KRAJSKY URAD PLZENSKEHO KRAJE

ODBOR ZIVOTNIHO PROSTREDI
Skroupova 18, 306 13 Plzen
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Vyfizuje: Ing. Hana CiviSova

Datum: 29. 6. 2020

ROZHODNUTI

Krajsky urad Plzenského kraje, odbor Zivotniho prostfedi, jako pfislusny odvolaci organ
(dale téz ,krajsky urfad®) podle § 67 odst. 1 pism. a) zakona €.129/2000 Sb., o krajich
(krajské zfizeni), ve znéni pozdéjSich predpist, a ust. § 89 odst. 1 zakona
€. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,spravni fad®),
rozhodl o odvolani ucCastnika fizeni

Vaclava Krause, nar. 18. 4. 1944, trvale bytem Linska 633, 330 27 Vejprnice
(dale téz ,odvolatel®),

ze dne 17. 2. 2020 proti rozhodnuti Méstského ufadu Nyfany, odboru zivotniho prostredi,
&.j. OZP-UIE/1991/2020 ze dne 17.1.2019 kterym byla na Zadost spoleénosti
INGEM a. s., ICO: 63504006, se sidlem Barrandova 366/26, 326 00 Plzeri (dale jen
.2adatel“) povolena stavba zaméru ,Vystavba infrastruktury Vejprnice — Pod H§jickem*
takto:

Podle ust. § 90 odst. 5 spravniho fadu se odvolani ze dne 17. 2. 2020
zamita

a rozhodnuti  Méstského dfadu  Nyrany, odboru  zivotniho  prostredi,
¢. j. OZP-UI¢/1991/2020 ze dne 17. 1. 2019

potvrzuje.

Oduvodnéni

Méstsky ufad Nyrany, odbor Zivotniho prostfedi (dale jen ,méstsky ufad“), vydal dne
17. 1. 2020 napadené rozhodnuti, kterym byla dle § 15 odst. 1 zakona €. 254/2001 Sb.,
0 vodach a o zméné nékterych zakonu (vodni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu (dale
jen ,vodni zakon®) a § 115 zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim
fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,stavebni zakon“) povolena
stavba vodnich dél vodovodu a kanalizace pro vefejnou potfebu a souvisejicich objektl
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na siti (Cerpaci stanice splaskovych vod, vodojem) na pozemku parc. €. 1413, 1134/19,
1134/2, 1134/3, 1134/1, 1139/103, 1139/104, 1139/124, 1139/194, 1139/195, 1139/196,
1139/197, 1139/198, 1429/11, 1134/10, 1134/11, 1134/12, 1133/76, 1133/77, 1133/85,
1133/92, 1133/100, 1133/101, 1429/5, 1133/187, 1133/118, 1133/184, 1133/183,
1133/188, 1133/157, 1133/155, 1428/4, 1133/159, 1133/173, 1133/172 v katastralnim
uzemi Vejprnice. Uvodem krajsky Ufad upozorfiuje na zfejmou chybu v psani, nebot
v pisemném vyhotoveni napadeného rozhodnuti je uvedeno jako datum vyhotoveni den
17. 1. 2019. S ohledem na datum vydani pisemnosti, kterou bylo oznameno pokracovani
fizeni (12.11.2019, &. j. OZP-UI&/34303/2019) je zFejmé, Ze napadené rozhodnuti
nemohlo byt vydano prfed timto datem a jedna se tak o chybu v psani, ktera vSak
nezaklada nezakonnost napadeného rozhodnuti.

Proti napadenému rozhodnuti podal dne 17. 2. 2020 odvolani ucastnik Fizeni Vaclav
Kraus, nar. 18. 4. 1944, Linska 633, 330 27 Vejprnice.

Dne 1. 4. 2020 bylo podané odvolani spoleéné se spisem v dané véci dle ustanoveni
§ 88 odst. 1 spravniho fadu doru¢eno k rozhodnuti krajskému ufadu.

Krajsky ufad v prvé fadé zkoumal, zda je odvolani v€asné a pfipustné. Napadené
rozhodnuti bylo doruc¢ovano prostrednictvim vefejné vyhlasky, pisemnost byla vyvéSena
dne 20. 1. 2020 na ufedni desce méstského Ufadu a zplsobem umozriujici dalkovy
pristup. Patnacty den ode dne vyvéseni je dnem doruceni. Napadené rozhodnuti bylo
doru¢eno 4. 2. 2020. Odvolani proti napadenému rozhodnuti bylo méstskému ufadu
dodano dne 17. 2. 2020. Odvolani bylo tedy podano v zakonné Ihité 15 dnu a je v€asné.

Odvolateli v fizeni pfislusi postaveni u€astnika fizeni dle § 27 odst. 2 spravniho fadu a dle
§ 109 pism. e) stavebniho zakona a jeho odvolani je tak pfipustné.

V odvolacim fizeni krajsky ufad podle § 89 odst. 2 spravniho fadu pfezkoumava soulad
napadeného rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti predchazelo, s pravnimi
predpisy. Spravnost napadeného rozhodnuti pfezkoumava jen v rozsahu namitek
uvedenych v odvolani a jinak jen tehdy, vyzaduje-li to vefejny zajem.

Odvolatel vi&i napadenému rozhodnuti namita, Ze meéstsky ufad nespravné vymezil
okruh ucastnikl, nebot dle jeho nazoru jsou ucastniky Fizeni vSichni vlastnici pozemku
sousedicich s pozemky, na nichz ma byt provedena stavba, tedy vlastnici pozemk
v Linské ulici, a to v celé jeji délce. Sou€asné s timto namita dalSi nesrovnalosti ve
stanoveném okruhu Udastnik(, kdy za Uéastnika Fizeni je povazovana spol. VODARNA
Plzenn, a. s., ackoli vlastnikem dotéené infrastruktury je spol. Vodarenska
a kanaliza¢ni, a. s. Dale namita, Ze zamér byl povolen v rozporu s technickymi moznostmi
stavajiciho vodovodu pro vefejnou potfebu, pficemz vychazi z regulativi uvedenych
v Uzemné planovaci dokumentaci (Uzemni plan obce Vejprnice) a taktéZ namita dalsi
technické nedostatky projektovaného zaméru. VU&i napadenému rozhodnuti namita, ze
bylo vydano bez platného uzemniho rozhodnuti a souhlasu vlastnika pozemku ve smyslu
§ 184a stavebniho zakona. V ramci podaného odvolani odvolatel rozporuje postup
Zastupitelstva obce Vejprnice, kdy ve véci zfizeni prava stavby na pozemcich ve
vlastnictvi Obce Vejprnice nepostupovalo dle zakona €. 128/2000 Sb., o obcich (obecni
zfizeni), ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen ,zakon o obcich®).

Ze spisového materialu krajsky ufad zjistil nasledujici skuteCnosti: Dne 14. 9. 2018
Zadatel podal u méstského ufadu zadost o povoleni vySe uvedené stavby. Po projednani

E-mail: posta@plzensky-kraj.cz Tel.: + 420 377 195 11 ICQ: 708903666
www.plzensky-kraj.cz Fax: + 420 377195 078 DIC: CZ70890366



3/9

Zadosti ve stavebnim Fizeni méstsky Ufad dne 14. 4. 2019 pod &. j. OZP-UI&/11729/2019
(dale jen ,zrusené rozhodnuti“) vydal rozhodnuti ve véci, které bylo v ramci odvolaciho
Fizeni rozhodnutim krajského Ufadu ze dne 15. 8. 2019 pod &. j. PK-ZP/10396/19 zruseno
a véc byla vracena k novému projednani. Dne 4. 9. 2019 byl spisovy material dorucen
zpét méstskému ufadu. Dne 15. 11. 2019 bylo u€astnikim Ffizeni a dot€enym organum
prostfednictvim vefejné vyhlasky oznameno pokraCovani fizeni a zaroven jim byla
stanovena I|h(ta pro uplatnéni namitek a zavaznych stanovisek a byli vyzvani
k seznameni s podklady rozhodnuti. Nasledné bylo vydano napadené rozhodnuti, které
bylo dne 20. 1. 2020 oznameno prostfednictvim vefejné vyhlasky. Ze spisového materialu
dale vyplyva, Ze nové projednani bylo vedeno v souladu s pravnimi predpisy. Méstsky
urad v pokracovani fizeni fadné dbal na procesni prava ucastnikl stanovena spravnim
fadem a stavebnim zakonem. Ugastnici fizeni byli pou&eni o moznosti nahlizet do spisu.
Dale byla u€astnikim uréena Ihiita v souladu s § 115 odst. 8 vodniho zakona, do kdy
mohli uplatfiovat namitky popfipadé dukazy, taktéz byla fadné uvedena informace
0 zpusobu uplatfiovani namitek dle § 114 odst. 1 a 2 stavebniho zakona. V souladu
s § 36 odst. 3 spravniho fadu byli u€astnici vyzvani k moznosti vyjadfit se k podkladim
rozhodnuti. Napadené rozhodnuti tak bylo vydano po fadném projednani s ucastniky
fizeni a dotCenymi organy, podklady rozhodnuti obsahuji povinné doklady
stanovené § 10 vyhlasky €. 183/2018 Sb., o nalezitostech rozhodnuti a dalSich opatfeni
vodopravniho ufadu a o dokladech pfedkladanych vodopravnimu uradu, a § 18c vyhlasky
a stavebniho fadu, ve znéni pozdéjSich pfedpisi. Napadené rozhodnuti ma vSechny
formalni nalezitosti stanovené § 67 a § 68 spravniho fadu, tyto nalezitosti jsou logicky
usporadaneé a prehledné strukturované. Po obsahové strance je napadené rozhodnuti
srozumitelné a odlvodnéné, obsahuje vSechny povinné nalezitosti stanovené spravnim
fadem, vodnim zakonem, stavebnim zakonem a jejich provadécimi predpisy. Jednotlivé
podminky uloZzené napadenym rozhodnutim vychazi ze zakonnych pozadavki
a zavaznych stanovisek dotéenych organl a vlastnikd vefejné technické infrastruktury.
Odvolatel v prabéhu fizeni uplatnil namitky, s kterymi se méstsky ufad vyporadal
v odlvodnéni napadeného rozhodnuti.

V pfipadé namitky, kterou odvolatel namita nedostatky ve vymezeni okruhu u&astniku
fizeni, nebot je nazoru, Ze ucastniky fizeni maji byt na zakladé § 109 pism. e) stavebniho
zakona vSichni obyvatelé Linské ulice, nelze odvolateli pfisvédcit. V prvé fadé je nutné
s odkazem na § 114 odst. 1 stavebniho zakona namitku odmitnout jako nelegitimni. Dle
vySe uvedeného ustanoveni stavebniho zakona ,ucastnik fizeni mizZe uplatriovat namitky
proti projektové dokumentaci, zpusobu provadéni a uzivani stavby nebo poZadavkim
dotéenych organd, pokud je jimi pfimo dotéeno jeho vlastnické pravo nebo pravo zaloZzené
smlouvou provést stavbu nebo opatfeni nebo pravo odpovidajici vécnému bremenu
k pozemku nebo stavbé. U&astnik fizeni ve svych namitkach uvede skutecnosti, které
zakladaji jeho postaveni ucastnika fizeni a duvody podani namitek; k namitkam, které
pfekracuji rozsah uvedeny ve vété prvni, se neprihlizi.“ Z tohoto ustanoveni tedy vyplyva,
Ze ucCastnik fizeni podle § 109 stavebniho zakona nemuze podavat jakékoliv namitky, ale
jen takové, které jsou spojeny s pfimym dotéenim prav zakladajici jeho uCastenstvi.
Stejné tak i v odvolacim fizeni jsou odvolaci diavody posuzovany z hlediska toho, zda jimi
odvolatel nepfekracuje rozsah svého ucastenstvi dle § 109 stavebniho zakona. Odvolatel
mohl byt dotCen pouze na pravech vztahujicich se, resp. majici vliv na jeho pozemek. Na
zakladé vySe uvedeného je tak zfejmé, Ze odvolatelova namitka, kterou rozporuje okruh
ucastnikt, je koncipovana nad ramec mozného dotéeni odvolatelovych prav.
S ucastenstvim odvolatele se méstsky ufad vypofadal v odivodnéni napadeného
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rozhodnuti. Méstsky ufad postupoval spravné, kdyz s odvolatelem po podani jeho
namitek nasledné v fizeni jednal jako s u€astnikem. V souladu s § 28 odst. 1 spravniho
fadu je v pochybnostech za u€astnika povazovan ten, kdo tak tvrdi, dokud se neprokaze
opak. PrestoZe by o takovém ucastenstvi mélo byt vydano usneseni, absence tohoto
ukonu nebrani dalSimu projednavani véci a vydani rozhodnuti ve véci (srov. § 28 odst. 1
véta posledni spravniho fadu) a zaroven timto nemohla byt dotéena prava jinych
ucastniku fizeni, nebot usneseni dle § 28 odst. 1 spravniho fadu se oznamuje pouze
tomu, o jehoz ucCasti v fizeni bylo rozhodovano a stejné tak pripadné odvolani proti tomuto
usneseni mize podat pouze osoba, o niz bylo rozhodovano. Z napadeného rozhodnuti je
zfejmé, ze méstsky urad odvolateli umoznil vykon jeho prav v plném rozsahu, z ¢ehoz
plyne, Ze nema pochybnosti o tom, Ze odvolatel je u€astnikem Fizeni.

Okruh ucastnikd méstsky ufad vymezil v souladu s § 109 stavebniho zakona. V pripadé
ucastniku dle § 109 pism. e) stavebniho zakona, méstsky urad do tohoto okruhu zaradil
ty vlastniky sousednich pozemku, ktefi mohou byt vlivem zaméru pfimo dotceni.
Projednavana stavba mimo jiné zasahuje i na pozemek parc. €. 1413 v katastralnim
uzemi Vejprnice (dale jen ,dotéeny pozemek®), tento dotéeny pozemek tvori Linskou ulici
v celé jeji délce cca 378 m. Stavba vSak na dotleny pozemek zasahuje pouze do
vzdalenosti zhruba 13 m od spolecné hranice s pozemkem parc. €. 1429/5 v katastralnim
uzemi Vejprnice. Pfi zkoumani otazky, kterému z vlastnikd sousednich pozemku a staveb
na nich bude ve stavebnim fizeni nalezet postaveni u€astnika, nepostaci pouha existence
vécnych prav, nebude-li zaroven objektivné existovat moznost pfimého dotCeni téchto
prav v dusledku provadéni stavby, je tak nutné posoudit miru a intenzitu dotéeni
vlastnického prava provadénim stavby. Zaroven v8ak nelze vychazet pouze z doslovného
vykladu vySe uvedeného ustanoveni a je tfeba zvazit to, zda potencialni dotCeni
vlastnického ¢i jiného vécného prava k sousedni nemovitosti projednavanou véci ma
néjakou souvislost s okruhem otazek posuzovanych ve stavebnim Fizeni. V pfipadé, ze
stavba zasahuje jen z malé Casti na pozemek, ktery v dusledku svého tvaru vyloudi
doteni nékterych ze sousednich pozemkl (typicky uloZeni sité do kratkého uUseku
komunikace, kdy sousedni pozemky se mohou nachazet ve vzdalenosti i nékolika
kilometr( od stavby samotné), neni bezpodmineéné nutné, aby do okruhu ucastnikt dle
§ 109 pism. e) stavebniho zakona byli strikiné zahrnuti vSichni vlastnici sousednich
pozemkl. Na zakladé vySe uvedeného krajsky ufad neshledal ve vymezeném okruhu
u€astnikd nedostatky.

Odvolatel v podaném odvolani dale namita rozpor navrhovaného zaméru s platnou
Uzemné planovaci dokumentaci (Uzemnim planem obce Vejprnice, ve znéni zmény &. 2).
Této namitce nelze pfisvédcCit, nebot’ se jedna o namitku, jezZ méla byt uplatnéna pfi
uzemnim Fizeni. Posouzeni souladu zaméru s uzemné planovaci dokumentaci je dle
§ 90 odst. 2 stavebniho zakona kompetenci Uzemniho rozhodnuti. Ve spojeni
s § 114 odst. 2 stavebniho zakona, kdy k namitkam, jez mohly byt uplatnény pfi uzemnim
fizeni, se nepfrihlizi, je zfejmé, Ze nelze této namitce prisvéddit. Skute€nost, zda podoba
zaméru, ktera je predkladana v ramci stavebniho Fizeni, odpovida vysledku uzemniho
fizeni, je dle § 15 odst. 2 stavebniho zakona stvrzena souhlasem obecného stavebniho
ufadu (stavebniho ufadu, ktery vydal uzemni rozhodnuti). O vydani tohoto souhlasu nelze
mit pochybnosti, nebot je soulasti pfedlozeného spisu. Souhlas Méstského ufadu
Nyfany, odboru vystavby, ze dne 22.8.2018, €. j. OV-Mra/23342/2018 je zalozen
v dokladové Casti pfedlozené zadosti.

Dale odvolatel rozporuje technické feSeni projednavané stavby, zejména se domniva, ze
vybudovani tlakové stanice na vodovodni siti zhorsi tlakové poméry v siti v celé jizni Casti
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obce. Predlozeny zamér byl mimo jinych podkladd dolozen projektovou dokumentaci,
kterou zpracovala osoba s prislusnym opravnénim ve smyslu § 158 odst. 1 stavebniho
zakona, tato skute€nost je stvrzena autorizaci pfedlozené projektové dokumentace (otisk
razitka s daji o ziskané autorizaci a jejiho evidenéniho &isla CKAIT). Tato opravnéna
osoba dle § 159 odst. 2 stavebniho zakona odpovida za spravnost, celistvost a uplnost
zpracované dokumentace a také za spravnost a bezpecCnost stavby provedené podle ji
zpracované dokumentace a proveditelnost stavby, jakoz i za technickou a ekonomickou
uroven projektu technologického zafizeni. Méstsky urad tak v ramci stavebniho fizeni
ovéfuje, ze predlozena projektova dokumentace je zpracovana v souladu s pfislusnymi
pravnimi predpisy a event. i s pfislusnymi technickymi normami, paklize jsou na zakladé
zakona zavazné, avSak konkrétni technické feSeni je kompetenci a odpovédnosti
projektanta. Problematika tlakovych pasem je feSena projektovou dokumentaci v Casti
B. Souhrnna technicka zprava, na strané 7 a 41 v ramci ,SO 303 Vodovod®. Na zakladé
vySe uvedeného krajsky urad shledal namitku jako neopravnénou.

V dal$im bod& odvolatel rozporuje G&astenstvi spole¢nosti VODARNA PLZEN a. s.,
ICO: 25205625, Malostranska 143/2, 326 00 Plzen (dale jen ,provozovatel®), ktera je
provozovatelem vodovodu a kanalizace pro vefejnou potifebu v obci Vejprnice, namisto
spoleCnosti Vodarenska a kanalizacni a. s., ICO: 49786709, Nerudova 982/25, 301 00
Plzen (dale jen ,vlastnik®), ktera je vlastnikem vySe uvedené infrastruktury. Odvolatel se
tedy domniva, ze postaveni UCastnika fizeni pfislusi vlastniku infrastruktury nikoli
provozovateli. S odkazem na ustanoveni § 114 odst. 1 stavebniho zakona nelze
z obdobnych divodu, které jsou uvedeny na strané 3 tohoto rozhodnuti, vy$e uvedené
namitce pfisvédCit. Nad ramec vS8ak lze pouze doplnit, Ze zastupovani vilastnika
provozovatelem je pfedmétem jejich soukromopravniho ujednani a méstsky urad neni
opravnén posuzovat spravnost takového ujednani. Na zakladé tohoto krajsky ufad
neshledal Zadné nedostatky ve vymezeném okruhu ucastniku.

DalSi namitkou odvolatel poukazuje na nesrovnalost v popisu pfedmétu fizeni, ktery byl
uveden ve zruSeném rozhodnuti oproti popisu, ktery je uveden v napadeném rozhodnuti.
Ve vyctu stavebnich objektd, ktery je uveden v odstavci ,Strucny popis pfedmétu Ffizeni
a zajmového uzemi prfedmétné stavby” neni v pfipadé napadeného rozhodnuti uvedeno,
Ze soucasti vystavby vodovodu a souvisejiciho vodojemu je i vybudovani automatické
tlakové stanice. Odvolatel z tohoto tak vyvozuje zavér, ze tento objekt nebude proveden.
S touto namitkou nelze souhlasit, nebot pro Zadatele je zavazné zamér provést v podobé
dle projektové dokumentace, ktera byla méstskému uradu predlozena. Napadené
rozhodnuti bylo vydano na zakladé projektové dokumentace ,Vystavba infrastruktury,
Vejprnice — Pod Hajickem®, kterou vypracoval Ing. Alfréd Samek, autorizovany inzenyr
pro vodohospodarské stavby, CAKIT 0200072, v &ervnu 2018, &. zakazky VH 1547/18.
Na zakladé podminky €. 1 napadeného rozhodnuti je zadatel povinen stavbu provést dle
vySe specifikované projektové dokumentace. Tato projektova dokumentace stanovuje
vybudovani automatické tlakové stanice v ramci stavebniho objektu ,SO 601 Vodojem®.
Skutecnost, Zze tento prvek neni vyslovné uveden ve vyroku napadeného rozhodnuti,
nezaklada nezakonnost napadeného rozhodnuti a zaroven s ohledem na vySe uvedené,
ani nevyvazuje zadatele z povinnosti tento prvek v ramci povolené stavby zhotovit.

Odvolatel jako nedostatek napadeného rozhodnuti spatfuje v tom, Ze navrzeny zamér je
v rozporu s protipozarni ochranou. Odvolatel poukazuje na vyjadieni provozovatele, ktery
uvedl, Ze vodovod v obci Vejprnice neni uvazovan jako zdroj pozarni vody, a Ze ze sveé
pozice provozovatele neprovadi kontroly hydrantd z hlediska pozarni ochrany. Krajsky
ufad shledal tuto namitku jako neduvodnou. Z hlediska pozarni ochrany vydal k véci
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zavazné stanovisko dotCeny organ na useku pozarni ochrany HasiCsky zachranny sbor
plzefiského kraje (ze dne 31.8.2018, &. j. HSPM-6038-13/2011 UPP), ktery zavazné
stanovisko vydal jako souhlasné bez pfipominek. Toto zavazné stanovisko je dokladem
o tom, Ze navrzeny zamér je v souladu s poZzadavky na pozarni ochranu.

Odvolatel ve véci dale namita absenci dohody upravujici vztah vlastnik( provozné
souvisejici vodovodu a kanalizaci a poukazuje na pfechodna ustanoveni €l. |l bod 4. a 6.
zakona ¢&. 275/2013 Sb. Prestoze krajsky ufad souhlasi s odvolatelem, Ze vlastnici
provozné souvisejicich vodovodl a kanalizaci jsou povinni uzavfit dohodu dle § 8 odst. 3
zakona €. 274/2001 Sb., o vodovodech a kanalizacich pro vefejnou potifebu (zakon
o vodovodech a kanalizacich), ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon
o vodovodech a kanalizacich®), je vy$e uvedena namitka nedivodna. Vlastnici spinéni
této povinnosti dokladaji nejpozdéji pfed vydanim kolauda¢niho souhlasu (viz § 8 odst. 3
véta posledni), z ehoz plyne, Ze se nejedna o podklad, bez kterého nelze vydat povoleni
stavby. Pfechodna ustanoveni, na ktera odvolatel poukazuje se v pfripadé bodu 4. vztahuji
na vodovody a kanalizace, pro které bylo vydano stavebni povoleni pfed uc€innosti zakona
€. 275/2013 Sb., avSak jejich realizace byla zapo€ata az po nabyti u€innosti této novely,
nicméné i v tomto pfipadé je dohoda dokladana az ke kolaudaci. Bod 6. se vztahuje na
dohody, které byly uzavieny pfed ucCinnosti této novely zakona o vodovodech
a kanalizacich, tedy na dohody uzaviené pfed 1. 1. 2014, a ucelem tohoto pfechodného
ustanoveni je, aby i tyto stavajici dohody mély nejpozdéji 1. 1. 2020 nalezitosti, které
stanovuje § 8 odst. 15 zakona o vodovodech a kanalizacich. S ohledem na vySe uvedené
je zfejmé, ze absence dohody vlastnikl provozné souvisejicich vodovodu a kanalizaci
neni podkladem stavebniho povoleni, a proto tato skuteénost nemlze zakladat
nezakonnost napadeného rozhodnuti, a vy$e uvedena namitka je tedy nedivodna.

Dalsi namitkou odvolatel napada opravnénost Zadatele k podani Zadosti o spole¢né
povoleni v projednavané véci. Stavebni zakon neomezuje, kdo mize o vydani stavebniho
povoleni Zadat, a toto pravo vztahuje k pojmu stavebnik. Dle § 2 pism. c) stavebniho
zakona je stavebnikem osoba, ,ktera pro sebe Zada vydani stavebniho povoleni nebo
ohlaSuje provedeni stavby, terénni upravy nebo zafizeni, jakoZ i jeji pravni nastupce,
a dale osoba, ktera stavbu, terénni upravu nebo zarizeni provadi, pokud nejde
o stavebniho podnikatele realizujiciho stavbu v ramci své podnikatelské c¢innosti;
stavebnikem se rozumi téz investor a objednatel stavby“. Z tohoto tak vyplyva, Ze
o stavebni povoleni mize Zadat jakakoliv osoba &i subjekt, jehoz zdmérem je na urcitém
misté provést stavebni zamér, a to bud jako vysledek své vlastni cinnosti, nebo
prostfednictvim dohodnuté sluzby. Ukolem méstského Gfadu pak je pouze posoudit, zda
Zadatel, resp. stavebnik, disponuje dostateCnym opravnénim k pozemkum, na nichz ma
byt stavba provedena, tedy zda je stavebnik vlastnikem pozemku a v pfipadé, Ze neni
vlastnikem, musi dolozit, Ze mu toto pravo bylo vlastnikem udéleno (smluvné ¢i souhlas
ve smyslu § 184a stavebniho zakona). Krajsky ufad ovéfil, Ze Zadatel disponuje pravem
stavby ve vySe uvedeném smyslu a proto vySe uvedenou namitku shledal jako
nedudvodnou.

Odvolatel namita, ze k zadosti 0 uzemni rozhodnuti nebyly doloZzeny smlouvy s vilastniky
verejné dopravni a technické infrastruktury ve smyslu § 86 odst. 2 pism. d) stavebniho
zakona. Jak jiz bylo uvedeno vyse, s odkazem na § 114 odst. 2 stavebniho zakona se
k namitkam, jez mohly byt uplatnény pfi Uzemnim fizeni se nepfihlizi, a proto krajsky ufad
nebude vySe uvedenou namitku dale vyporadavat.
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V dals$im bodé podaného odvolani odvolatel namita, Zze zastupitelstvo obce Vejprnice
nepostupovalo v souladu s § 39 odst. 1 zakona o obcich, kdyz na ufedni desce obecniho
ufadu nebyl zvefejnén zamér smluvné zfidit pravo stavby k pozemku ve vlastnictvi obce
po dobu nejméné 15 dnu. Zaroven odvolatel namita, ze v ramci fizeni nebyl dolozen
souhlas obce Vejprnice se stavbou. VySe uvedena povinnost dle § 39 odst. 1 zakona
o obcich je vykonem samostatné pUsobnosti obce. Méstsky ufad neni opravnén
kontrolovat vykon samostatné pusobnosti obce. Paklize je stavba provadéna na cizim
pozemku, stavebni zakon pouze vyzaduje, aby Zadatel dolozil, Ze disponuje pravem
stavby ve vztahu ktomuto pozemku. Toto pravo se doklada souhlasem dle
§ 184a stavebniho zakona. V pfipadé pozemkd, jez jsou ve vlastnictvi obce Vejprnice, byl
souhlas se stavbou vyznacen v souladu s vy$e uvedenym ustanovenim na situaci stavby.
Tento souhlas je zalozen do spravniho spisu. Na zakladé vySe uvedeného shledal krajsky
ufad namitku neddvodnou.

Dale odvolatel ve svém odvolani proti napadenému rozhodnuti namita, ze stavbou bude
dotCen pozemek parc. €. 1429/5 v katastralnim uzemi Vejprnice, po kterém je vedena
cyklostezka, na zakladé toho se domniva, ze Obecni ufad Vejprnice, jako silni¢ni urad,
mél svymi podminkami zajistit prijezdnost této cyklostezky po dobu stavby. Pozemek
parc. €. 1429/5 v katastralnim Uzemi Vejprnice je u€elovou komunikaci ve smyslu
§ 7 odst. 1 zakona €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdé&jSich
predpisu (dale jen ,silnicni zakon®). Ve véci ucelové komunikace na zakladé § 40 odst. 4
silnicniho zakona vykonava statni spravu silniCni spravni ufad prislusné obce
s rozSifenou puUsobnosti. Z tohoto tak vyplyva, Ze pfipadné zavazné stanovisko ve Vé&ci
této ucelové komunikace mél uplatiiovat silniéni spravni ufad Méstského ufadu Nyrany.
Ze spisové dokumentace i napadeného rozhodnuti je zfejmé, ze Méstsky ufad Nyrany,
odbor dopravy, byl po celou dobu Fizeni obesilan a byly tak splnény pfedpoklady k tomu,
aby pfipadné uplatnil své stanovisko. Z davodu vySe uvedenych shledal krajsky urad
namitku neddvodnou.

Zavérem odvolatel namita, Ze napadené rozhodnuti bylo vydano na zakladé neplatného
uzemniho rozhodnuti. Tuto skute€¢nost dovozuje na zakladé toho, Ze platnost uzemniho
rozhodnuti Meéstského ufadu Nyfany, odboru vystavby, ze dne 15.8. 2016,
&. j. OV-Rih/23238/2016, marné uplynula po 2 letech, a to dnem 30.9. 2018, nebot
stavebni fizeni bylo zahajeno dne 28. 2. 2019. S touto namitkou nelze souhlasit, a to
z nasledujicich dlvodu: Ustanoveni § 93 odst. 4 stavebni zakona obsahuje zakonné
divody, pro které Uzemni rozhodnuti nepozbyva platnosti. Ustanoveni
§ 93 odst. 4 pism. a) stavebniho zakona pak stanovuje, Ze uzemni rozhodnuti nepozbyva
platnosti, jestlize bylo na zakladé Zadosti, ktera byla podana v dobé jeho platnosti, vydano
pravomocné stavebni povoleni. Ztohoto tak vyplyva, Ze lhata platnosti uzemniho
rozhodnuti je prolomena navazujicim povolovacim procesem. V tomto pfipadé byla
platnost uzemniho rozhodnuti zachovana okamzikem podani zadosti o stavebni povoleni,
tedy dnem 14. 9. 2018. K tomuto je nutné zdUraznit, Zze na zakladé § 44 odst. 1 spravniho
fadu je fizeni o zadosti zahajeno dnem, kdy byla méstskému ufadu doruCena zadost
a nikoliv vydanim pisemnosti oznacenou jako ,Oznameni o zahajeni vodopravniho
fizeni“. Uzemni rozhodnuti by pozbylo platnosti pouze v ptipadé&, Ze by fizeni o vydani
stavebniho povoleni bylo zastaveno, resp. nebylo ukoneno pravomocnym stavebnim
povolenim. Po dobu projednavani Zadosti o stavebni povoleni, ktera byla podana pred
uplynutim platnosti uzemniho rozhodnuti, zGstava jeho platnost zachovana.

Po prostudovani spisového materialu krajsky ufad neshledal ze strany méstského uradu
zZadné procesni pochybeni, které by mélo vliv na zakonnost napadeného rozhodnuti.
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Z vécného hlediska se krajsky ufad ztotoZnuje s vysledkem fizeni a obsahem
napadeného rozhodnuti, nebot neshledal, ze by bylo vydano v rozporu se zakonem.
Z tohoto je tak zifejmé, Ze nelze vySe uvedenému odvolani vyhovét.

Pouceni
Proti tomuto rozhodnuti se podle ust. § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze dale odvolat

otisk uredniho razitka

Mgr. Martin Plihal
vedouci odboru Zivotniho prostredi

podepsano elektronicky

Rozdélovnik

Ugastnici fizeni:

Vaclav Kraus, Linska 633, 330 27 Vejprnice

INGEM a. s., Barrandova 26, 326 00 Plzen

Obec Vejprnice, Mirova 17, 330 27 Vejprnice

Karel Mottl, Kastanova 106, 330 27 Vejprnice

Gabriela Mottlova, Kastanova 1060, 330 27 Vejprnice
JK-EU Invest, s. r. 0., Kefova 360/7, 301 00 Plzen

Jizni strané, s. r. o., Kastanova 1060, 330 27

VODARNA Plzef a. s., Malostranska 143/2, 326 00 Plzen
GridServices, s. r. 0., Plynarenska 499/1, 602 00 Brno
CEZ Distribuce, a. s., Teplicka 874/8, 405 02 D&cCin
CETIN a. s., Ceskomoravska 2510/19, 190 00 Praha
Cistirna — Svazek obci Nyfany, Tluéna a Vejprnice, Hlavni 25, 330 26 Tluéna

- dle § 109 pism. e) stavebniho zakona — identifikovani dle § 112 odst. 1 stavebniho
zakona oznacenim pozemku:

parc. €. 1432/3, 1139/166, 1139/167, 1139/168,1139/169,1139/170, 1139/171,1139/172,
1139/173, 1429/28, 1429/19, 1429/30, 1429/31, 1429/32, 1133/188, 1133/13, 1133/183,
1133/209, 1133/208, 1133/207, 1133/206, 1133/156, 1133/157, 1133/158, 1133/134,
1133/133, 1133/132, 1133/131, 1133/155, 1133/154, 1133/153, 1133/151, 1133/160,
1133/161, 1133/162, 1133/163, 1133/164, 1133/165, 1133/166, 1133/169, 1133/170,
1133/171, 1133/143, 1133/146, 1133/147, 1133/150, 1133/174, 1133/179, 1133/178,
1133/180, 1133/181, 1133/172, 1428/4, 1428/23, 1283/28, 1283/10, 1283/9, 1283/7,
1283/27, 1283/26, 1283/25, 1283/24, 1283/23, 1283/22, 1283/21, 1283/20, 1283/19,
1429/33, 1429/34, 1429/35, 1139/150, 1139/175, 1139/176, 1139/178, 1139/177,
1139/179, 1134/145, 1139/144, 1139/143, 1139/142, 1139/198, 1139/129, 1139/128,
1139/137, 1139/138, 1139/139, 1139/140, 1139/141, 1139/196, 1139/197,1139/199,
1139/127, 1139/125, 1139/126, 1139/194, 1139/195, 1139/130, 1139/131, 1139/132,
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1139/133, 1139/134, 1139/135, 1139/136, 1139/124, 1139/113, 1139/114, 1139/115,
1139/116, 1139/117, 1139/118, 1139/119, 1139/120, 1139/121, 1139/122, 1139/123,
1143, 1142, 1145, 1429/5, 1134/5, 1134/6, 1134/7, 1134/8, 1134/9, 1134/10, 1134/11,
1134/12, 1134/13, 1134/14, 1134/15, 1134/16, 1134/17, 1134/18, 1429/11, 1429/10,
1429/9, 1429/8, 1429/7,1133/78, 1133/77, 1133/76, 1133/88, 1133/87, 1133/85, 1134/84,
1133/94, 1133/79, 1133/80, 1133/99, 1133/97, 1133/96, 1133/83, 1133/93, 1133/91,
1133/110, 1133/92, 1133/100, 1133/101, 1133/102, 1133/103, 1133/104, 1133/105,
1133/109, 1133/106, 1133/113, 1133/114, 1133/117, 1133/139, 1133/142, 1133/119,
1133/120, 1133/121, 1133/122, 1133/123, 1133/186, 1133/124, 1133/125, 1133/126,
1133/127, 1133/128, 1133/129, 1133/130, 1133/130, 1133/135, 1133/136, 1133/137,
1133/138, 1133/185, 1134/5, 1134/4, 1134/7, 1133/221, 1133/75, 1425/4, 469/3, 1139/16,
1139/23, 1139/97, 1139/104, 1139/191, 1139/105, 1140/3, 1142, 1145, 1144, 1143,
1139/113, 1139/114, 462/1, 462/2 v katastralnim uzemi Vejprnice

Za uCelem vyvéseni na ufedni desce:

Méstsky ufad Nyfany, BeneSova tf. 295, 330 23 Nyrany

Obecni ufad Vejprnice, Mirova 17, 330 27 Vejprnice

Krajsky Gfad Plzefiského kraje, odbor kontroly dozoru a stiznosti, Skroupova 18,
301 00 Plzen

Prvoinstancni organ:
Méstsky urad Nyrany, odbor zivotniho prostfedi, Americka 39, 304 66 Plzen + spisovy
material zn. MUNY/624/2019/0ZP-UI¢€ po nabyti pravni moci

V souladu s § 25 spravniho fadu musi byt toto rozhodnuti vyvéSeno po dobu 15 dnu na
ufedni desce a téz zplsobem umoznujici dalkovy pfistup.

Zadame o zaslani potvrzeného data vyvéseni a sejmuti vefejné vyhlasky zpét
Krajskému uradu Plzenského kraje, odboru zivotniho prostredi.

Datum VYVESENI: ....coooiiiiiiiiiiiii
(podpis opravnéné osoby a razitko)

Datum sejmutic .........ooeiiiiiiii
(podpis opravnéné osoby a razitko)

Zvefejnéno zplsobem umozniujicim dalkovy pfistup: od................... (o [o T
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