KRAJSKY URAD PLZENSKEHO KRAJE

ODBOR REGIONALNIHO ROZVOJE
Skroupova 18, 306 13 Plzen

Nase €. j.: PK-RR/7032/23
Spis. zn.: ZN/599/RR/23
Pocet listl:

Pocet pfiloh:

Pocet listd pfiloh:
Vyfizuje: Matasova Sona

Datum: 17.4.2024

ROZHODNUTI

Krajsky ufad Plzeriského kraje, odbor regionalniho rozvoje, jako spravni organ vécné
a mistné pfislusny podle § 67 odst. 1 pism. a) zakona &. 129/2000 Sb., o krajich
(krajské zfizeni) ve znéni pozdéjSich pfedpist a podle § 10, § 11 odst. 1 pism. b) a
§ 89 odst. 1 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad ve znéni pozdéjSich predpisu (dale
jen ,spravni fad“), na podkladé odvolani: Ing. Martina Petfika, Na Hfisti 1382, 332
02 Stary Plzenec ze dne 20.10.2023, Ing. Jifiny Petfikové, Ke HFisti 1382, 332 02
Stary Plzenec ze dne 24.10.2023, Miloslava Skobly, K Lomu 1119, 332 02 Stary
Plzenec ze dne 15.10.2023, Marie Skoblové, K Lomu 1119, 332 02 Stary Plzenec
ze dne 15.10.2023, Anny a Josefa Bartovych, oba bytem K Lomu 1087, 332 02
Stary Plzenec ze dne 22.10.2023, Evy Caithamlové, K Lomu 1089, 332 02 Stary
Plzenec ze dne 22.10.2023, JUDr. Dany Savelia, Jedlova 1113, 332 02 Stary
Plzenec ze dne 20.10.2023, Ing. Jana Stépana, MBA., Jedlova 1114, 332 02 Stary
Plzenec ze dne 24.10.2023, Mgr. LibuSe Pechové, K Lomu 1100, 332 02 Stary
Plzenec ze dne 27.10.2023, Ing. Zderika Pecha, K Lomu 1100, 332 02 Stary
Plzenec ze dne 26.10.2023, proti uzemnimu rozhodnuti Méstského uradu Stary
Plzenec, odboru vystavby, &. j. 2553/2022/M&USP-57 ze dne 25.9.2023, kterym byla
podle § 79 a § 92 zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu
(stavebni zakon) ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,stavebni zakon®) umisténa
stavba: rekonstrukce fotbalového hristé z UMT na pozemku parc. €. 343/1,
343/162, 345/33, 346/2 v k. u. Stary Plzenec, pfezkoumal uvedené rozhodnuti ve
smyslu ust. § 89 odst. 2 spravniho fadu a rozhod| podle § 90 odst. 5 spravniho fadu
takto:

Odvolani podana Ing. Martinem Petfikem, Ing. Jifinou Petfikovou, Miloslavem
Skoblou, Marii Skoblovou, Annou a Josefem Bartovymi, Evou Caithamlovou, JUDr.
Danou Savelia, Ing. Janem Stépanem, MBA., Mgr. Libusi Pechovou, Ing. Zdefikem
Pechem proti rozhodnuti Méstského ufadu Stary Plzenec, odboru vystavby (dale jen
,stavebni Ufad), &. j. 2553/2022/M&USP-57 ze dne 25.9.2023, kterym byla umisténa
vySe uvedena stavba, se zamitaji a napadené rozhodnuti stavebniho Ufadu se
potvrzuje.

Ugastnik fizeni ve smyslu § 27 odst. 1 zékona ¢&. 500/2004 Sb.:

SK Stary Plzenec z. s., ICO 45330581, Na Hfisti 109, 332 02 Stary Plzenec

Mésto Stary Plzenec, ICO 00257257, Smetanova 932, 332 02 Stary Plzenec

CEZ Distribuce a.s., ICO 24729035, Teplicka 874/8, Dé&&in IV — Podmokly, 405 02
Dé&cin
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Oduvodnéni

Krajsky ufad Plzenského kraje, odbor regionalniho rozvoje, jako pfislusny odvolaci
organ (dale jen ,odvolaci organ®) nejprve zjiStoval, zda bylo odvolani pfipustné
(podané ucastnikem fizeni, a jestli sméfovalo proti vyrokové ¢asti rozhodnuti) a zda
bylo v€asné (podané v ramci zakonem stanovené lhaty).

Odvolaci organ zjistil, e rozhodnuti stavebniho ufadu &. j. 2553/2022/M&USP-57
bylo uc€astnikim fizeni dle § 85 odst. 2 pism. b) stavebniho zakona (osoby, jejichz
vlastnické nebo jiné vécné pravo k sousednim stavbam anebo sousednim
pozemkim nebo stavbam na nich muze byt uzemnim rozhodnutim pfimo dot&eno),
kterymi jsou JUDr. Dana Savelia, Ing. Jan Stépan, MBA, Miloslav Skobla, Marie
Skoblova, Ing. Martin Petfik, Ing. Jifina Petfikova, Ing. Zdenék Pech, Mgr. Libuse
Pechova, Josef Barta, Anna Bartova, Eva Caithamlova, doruc¢eno vefejnou
vyhlaskou dne 12.10.2023. Posledni den pro podani odvolani tak byl patek
27.10.2023. Odvolani vSech jmenovanych byla na stavebni ufad doruena pfed
uplynutim odvolaci Ihdty, tudiz se v pfipadé odvolani JUDr. Dany Savelia, Ing. Jana
Stépana, MBA, Miloslava Skobly, Marie Skoblové, Ing. Martina Petfika, Ing. Jifiny
Petfikové, Ing. Zderika Pecha, Mgr. LibuSe Pechové, Josefa Barty, Anny Bartové a
Evy Caithamlové jedna o odvolani pfipustna a v€asna.

Odvolaci organ dale dle § 89 odst. 2 spravniho fadu prezkoumal soulad
napadeného rozhodnuti a fizeni s pravnimi predpisy. Spravnost napadeného
rozhodnuti prezkoumal jen v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen
tehdy, vyzadoval-li to verejny zajem. K vadam fizeni, u nichz neslo mit diivodné
za to, ze mohly mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi predpisy,
popripadé na jeho spravnost se neprihlizelo.

Uvodem odvolaci organ upozorfiuje, Ze na zakladé ustanoveni § 334a odst. 3
zakona €. 283/2021 Sb., stavebni zakon, jenz nabyl u€innosti dnem 1. ledna 2024,
postupuje v dané véci podle zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a
stavebnim fadu a provadécich pravnich pfedpisi a rovnéz zvlastnich pravnich

predpisu platnych do 31. prosince 2023.

Stavebni ufad obdrzel dne 1.12.2022 zadost SK Stary Plzenec z. s., ICO 45330581,
Na HFisti 109, 332 02 Stary Plzenec o vydani rozhodnuti o umisténi stavby nazvané:
rekonstrukce fotbalového hfisté z UMT na pozemku parc. €. 343/1, 343/162, 345/33,
346/2 v k. u. Stary Plzenec.

Opatfenim ze dne 20.12.2022 vyzval stavebni ufad Zadatele k doplnéni Zadosti o
zavazna stanoviska dotéenych organu, souasné usnesenim uzemni fizeni prerusil.
Dopisem ze dne 10.1.2023 oznamil stavebni ufad zahajeni uzemniho fFizeni,
k projednani zadosti nafidil ustni jednani spojené s ohledanim na misté. Z ustniho
jednani, konaného dne 14.2.2023, spojeného s ohledanim na misté, byl sepsan
protokol.

Stavebni ufad dopisem ze dne 24.2.2023 vyzval Zadatele k doplnéni zadosti o
stanovené podklady a uzemni fizeni sou€asné usnesenim prerusil. Proti usneseni o
preruseni se odvolal Ing. Martin Petiik, Ing. Jifina Petfikova, Ing. Jan St&pan, MBA.
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O jejich odvolani bylo rozhodnuto zdejSim odvolacim organem pod ¢&. j. PK-
RR/1765/23 ze dne 24.5.2023.

Usnesenimi ze dne 25.1.2023 rozhodl stavebni urad, ze Marii Skoblové a Miloslavu
Skoblovi nalezi v pfedmétném uUzemnim fizeni postaveni ucCastniki fizeni.
Usnesenimi ze dne 8.2.2023 bylo dale rozhodnuto, ze Ing. Martin Petfik a Ing. Jifina
Petfikova jsou ucastniky uUzemniho Fizeni o umisténi stavby: rekonstrukce
fotbalového hristé z UMT. Usnesenimi ze dne 22.2.2023 rozhod| stavebni urad, ze
uCastnikem daného uzemniho fizeni je rovnéz Marek Vais a Ing. Ondfej Hasek. O
tom Ze Ivana Haskova Sauli neni ugastnikem Gzemniho fizeni ve véci rekonstrukce
fotbalového hristé z UMT rozhodl stavebni dfad usnesenim ze dne 22.2.2023.
Usnesenimi datovanymi 21.4.2023 bylo rozhodnuto, Ze Ing. Zdenék Pech a Mgr.
LibuSe Pechova jsou ucastniky uzemniho fizeni o umisténi stavby. Usnesenim ze
dne 26.9.2023 rozhodl stavebni dfad, Ze Ing. Vit Sou$ek neni ucastnikem
pfedmétného uzemniho Ffizeni. Toto usneseni bylo na zakladé odvolani Ing. Vita
Souska zdejSim odvolacim organem pod €. j. PK-RR/5257/23 potvrzeno a odvolani
Ing. Vita Souska bylo zamitnuto.

Sdélenim ze dne 12.7.2023 obeslal stavebni dfad do vlastnich rukou vsechny
uCastniky fizeni s tim, Ze mohou uplatnit namitky, seznamit se s podklady rozhodnuti
a vyjadfit se k nim. Ugastniky fizeni informoval, Ze jelikoZ je nové podet U&astnikul
fizeni vy8Si nez 30, bude dalSi pisemnosti doruCovat vefejnou vyhlaskou
prostfednictvim dfedni desky (mimo uc€astnikd podle § 27 odst. 1 spravniho fadu).
Ugastniky fizeni dale poudil, jaké namitky mohou v Uzemnim Fizeni G&inné
uplathovat.

Proti projednavanému zaméru byly jednotlivymi u€astniky v pribéhu fizeni podany
namitky. Namitky v fizeni opakované uplatnili tito ucastnici: Marie Skoblova, Miloslav
Skobla, Mgr. Jana Havlova, Ing. Jan Stépan, MBA., Ing. Jifina Petfikova, Ing. Martin
Petfik, JUDr. Dana Savelia, Ing. Zdenék Pech, Mgr. Libuse Pechova, Eva
Caithamlova, Anna Bartova, Josef Barta.

Rozhodnutim &. j. 2553/2022/M&8USP-57 ze dne 25.9.2023 umistil stavebni ufad
podle § 79 a 92 stavebniho zakona stavbu: rekonstrukce fotbalového hfisté z UMT
na pozemku parc. & 343/1, 343/162, 345/33, 346/2 v k. u. Stary Plzenec.
V odlvodnéni rozhodnuti se stavebni ufad zabyval uplatnénymi namitkami u¢astniku
fizeni. Rozhodnuti bylo ucastnikim fizeni dle § 85 odst. 2 pism. b) stavebniho
zakona dorucovano vefejnou vyhlaskou.

Proti rozhodnuti stavebniho ufadu se odvolali tito u€astnici fizeni: Ing. Martin Petfik,
Anna a Josef Bartovi, Eva Caithamlova, Marie Skoblova, Miloslav Skobla, JUDr.
Dana Savelia, Ing. Jan St&pan, MBA, Ing. Jifina Petfikova, Mgr. Libuse Pechova,
Ing. Zdenék Pech. Obsah jednotlivych odvolani je uveden nize spolu s reakci
odvolaciho organu.

S podanymi odvolanimi seznamil stavebni ufad ostatni uCastniky fizeni a stanovil jim
lhGtu k pfipadnému vyjadfeni. Moznosti vyjadfit se k uplatnénym odvolanim nikdo
z ucastniku fizeni nevyuzil.

Poté stavebni ufad napadené rozhodnuti spolu se spisovym materidlem predal
zdejSimu odvolacimu organu. Odvolaci organ posoudil napadené rozhodnuti a fizeni,
které mu pfedchazelo, v souladu s ustanovenim § 89 odst. 2 spravniho fadu
z hlediska jeho souladu s pravnimi predpisy a spravnost napadeného rozhodnuti
pfezkoumal v rozsahu namitek uvedenych v podanych odvolani. K vadam Fizeni, o
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nichz nelze mit divodné za to, Zze mohly mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti
s pravnimi pfedpisy, popf. na jeho spravnost, nepfihlizel.

Odvolaci organ posoudil napadené rozhodnuti a predlozené podklady, a z obsahu
jednotlivych odvolani vyplyva, Ze smérfuji proti souhlasnému zavaznému stanovisku
Krajské hygienické stanice Plzenského kraje se sidlem vPlzni, ¢&. j.
KHSPL/34521/21/2022 ze dne 21.12.2022. Stavebni ufad je povinen pfed vydanim
uzemniho rozhodnuti, posoudit jeho soulad s pozadavky § 90 stavebniho zakona,
tedy je povinen vyhodnotit, zda Zadatel prukaznym zpusobem vyhovél pozadavkum
danym zakonem. Jednim ze zakladnich pozadavku je dle § 90 odst. 1 pism. c)
stavebniho zakona ochrana vefejnych zajmi. Ochranu vefejnych zajmu svéfuje
stavebni zakon dotenym organiim, a to prostfednictvim pozadavku uplatfiovanych
témito organy, s nimiz dle § 4 odst. 2 stavebniho zakona stavebni ufady postupuji ve
vzajemné soucinnosti. Soulad s pozadavky na ochranu vefejnych zajmu je
posuzovan vétsinou na zakladé zavaznych stanovisek dotéenych organu. V souladu
sust. § 149 odst. 7 spravniho fadu pozadal odvolaci organ dopisem ze dne
14.12.2023 pfislusny nadfizeny organ ochrany vefejného zdravi, kterym je
Ministerstvo zdravotnictvi CR o potvrzeni nebo zménu vy$e citovaného zavazného
stanoviska. O tomto kroku odvolaci organ dopisem ze dne PK-RR/7204/23 ucastniky
fizeni uvédomil.

Odvolaci organ obdrzel od Zadatele na zakladé jeho vyzvy ze dne 19.12.2023
rozhodnuti Méstského ufadu ve Starém Plzenci, odboru Zivotniho prostfedi, jako
organu ochrany ph'rody, ¢ . 137/2024/MéUSP/ZP/21 ze dne 22.1.2024, kterym bylo
rekonstruovaného hfisté. Pravnl moc rozhodnuti je vyznaCena dnem 24.1.2024 (dle
rozhodnuti Krajského uradu Plzenského kraje, odboru zivotniho prostfedi, €. j. PK-
ZP/3740/24 je tento Gdaj nespravny a rozhodnuti nabylo pravni moci dne 8.2.2024).
Dne 14.3.2024 bylo do spisového materialu doplnéno rozhodnuti Krajského ufadu
Plzenského kraje, odboru zZivotniho prostfedi €. j. PK-RR/3740/24 ze dne 1.3.2024,
které nabylo pravni moci dne 14.3.2024, jimz bylo ve zkraceném prezkumném fizeni
zménéno vySe uvedené rozhodnuti organu ochrany pfirody C. ]
137/2024/M&USP/ZP/21. Rozhodnutim Krajského Ufadu Plzeriského kraje, odboru
Zivotniho prostfedi doSlo k upfesnéni stanovené nahradni vysadby ke kompenzaci
vzniklé ekologické ujmy.

Dne 11.3.2024 bylo odvolacimu organu doru¢eno zavazné stanovisko Ministerstva
zdravotnictvi CR, &. j. MZDR 36847/2023-2/0VZ ze dne 8.3.2024. Ministerstvo
zdravotnictvi CR, jako nadfizeny organ ochrany vefejného zdravi podle § 149 odst. 7
spravniho fadu ve spojeni s § 80 odst. 1 zakona €. 258/2000 Sb., o ochrané
verejného zdravi a o zméné nékterych souvisejicich zakonu ve znéni pozdéjsich
pFedpist zavazné stanovisko Krajské hygienické stanice Plzefského kraje se sidlem
v Plzni &. j. KHSPL/34521/21/2022 ze dne 21.12.2022 potvrdil. Dle nadfizeného
organu ochrany vefejného zdravi postupovala Krajska hygienicka stanice
Plzernského kraje se sidlem v Plzni v dané véci spravné a nadfizeny organ se s jejim
zavaznym stanoviskem ¢. j. KHSPL/34521/21/2022 ztotoznuje. Ministerstvo
zdravotnictvi konstatuje: ,Podle § 30 odst. 2 zakona ¢&. 258/2000 Shb. se hlukem
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rozumi ,zvuk, ktery muze byt Skodlivy pro zdravi a jehoZz imisni hygienicky limit
stanovi provadéci pravni predpis. Za hluk podle véty prvni se nepovaZuje zvuk
pusobeny hlasovym projevem fyzické osoby, nejde-li o soucast vefejné produkce
hudby v budové, hlasovym projevem zvirete, zvuk z produkce hudby provozované ve
venkovnim prostoru, zvuk z akustického vystrazného nebo varovneho signalu
souvisejiciho s bezpecnostnim opatfenim, zvuk pusobeny prelivem povrchové vody
pfes vodni dilo slouzici k nakladani s vodami, zvuk pusobeny v pfimé souvislosti
s ¢innosti souvisejici se zachranou lidského Zivota, zdravi nebo majetku, reSenim
mimoradné udalosti, pfipravou jejiho feSeni nebo provadénim bezpecnostni akce
nebo mimoradné vojenské akce.” Provadécim pravnim predpisem se rozumi narizeni
viady €. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi pred nepfiznivymi ucinky hluku a vibraci ve
znéni pozdéjsich predpisu (déle i ,nafizeni viady ¢. 272/2011 Sb.*). Hlasové projevy,
udery od micd, hluk z pistalek apod. tedy nelze z hlediska organu ochrany vefejného
zdravi (dale i ,O00VZ") povazovat za hluk. Jedna se o tzv. nahodné zdroje hluku, kde
pfevaZzuje faktor obecného obtéZovani, které nelze kvantifikovat, resp. pro né uplatnit
hygienické limity. Tyto nahodné hluky z principialnich ddvodi nelze vypoctové
predikovat, ani na zakladé namerenych hodnot regulovat ve vztahu k pevhému
administrativnimi limitu, protoZze u nahodnych hluk( nelze objektivné s prijatelnou
nejistotou stanovit akustickou emisi charakterizujici dlouhodobou hlukovou zatéz.
Pripadné namérené hodnoty plati pouze pro dobu méreni a nelze je zobecnit, ani
objektivhé prezkoumat. Vzhledem k nemoznosti stanoveni objektivni hodnoty
akustické emise, nemaji pripadné akustické vypoCty Zzadnou objektivni vypovidaci
schopnost, jako je tomu u stacionarnich technickych zdroji hluku nebo hluku
z dopravy. Tyto zdroje Ize regulovat prakticky pouze dispozicnimi nebo organizacné-
provoznimi opatienimi. Dle § 30 odst. 1 zakona & 258/2000 Sh. ,Osoba, ktera
pouZziva, popfipadé provozuje stroje a zafizeni, které jsou zdrojem hluku nebo
vibraci, provozovatel letiste, spravce, popripadé vlastnik pozemni komunikace,
provozovatel, popfipadé viastnik drahy, osoba, ktera je poradatelem verfejné
produkce hudby a nelze-li poradatele zjistit, pak osoba, ktera k poradni verejné
produkce hudby poskytla stavbu, a dale provozovatel provozovny a dalSich objektu,
Jejichz provozem vznika hluk (dale jen ,zdroje hluku nebo vibraci®), jsou povinni
technickymi, organizacnimi a dalSimi opatrenimi zajistit, aby hluk neprekracoval
hygienické limity upravené provadécim pravnim predpisem pro chranény venkovni
prostor, chranéné vnitini prostory staveb a chranéné venkovni prostory staveb a aby
bylo zabranéno nadlimitnimu pfenosu vibraci na fyzické osoby v chranéném vnitinim
prostoru stavby...“. Provozovatel zdroje hluku je povinen nepfekracovat hygienické
limity, avS§ak stanovené nafizenim vlady ¢. 272/2011 Sb. Provoz sportovnich zarizeni
(hrist) je charakteristicky sledem jednotlivych hlukovych udalosti, které se méni
okamzité, nahodné a nepredvidatelné, a které jsou zavislé kromé jiného na poctu,
véku a umyslech hracu, jejich fyzické dispozici a hernich schopnostech. U
uvedenych zdroji (hrist) prevaZuje faktor obecného obtéZovani, ktery nelze
kvantifikovat, nelze pro jejich regulaci pouzit limity hluku uvedené v narizeni viady C.
272/2011 a tyto zdroje Ize regulovat prakticky pouze dispozicénimi nebo organizacné-
provoznimi opatfenimi (napf. provozni rad hristé). V souvislosti se shora uvedenym
OOVZ nemohou po stavebnikovi (investorovi) vyZadovat akustické studie oCekavané
hladiny hluku v chranénych prostorech, protoze akustické studie pro tento druh hluku
nemaji skute¢nou vypovidaci hodnotu. Méreni hluku nahodnych zdroja, resp.
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nahodnych hlukd v ramci zkuSebniho provozu nelze ze strany OOVZ pozZadovat,
protoZze takové meéreni, vzhledem k nahodnosti akustického signalu, neposkytuje
informaci, ktera by mohla slouZit k objektivni regulaci takového zdroje hluku.”
Zavérem nadfizeny organ ochrany vefejného zdravi uvadi, zZe z jejich hlediska nema
na posouzeni zaméru vliv pojmenovani hfisté, zda se jedna o hfisté tréninkové Ci
zapasove, protoze zamér se posuzuje vzdy podle obsahu PD nikoli pojmenovani.
K ostatnim vécem uvedenym v odvolani se Ministerstvu zdravotnictvi nenalezi
vyjadiovat, nebot se netykaji vefejnych zajmua jim chranénych a organy ochrany
vefejného zdravi nejsou zmocnény a opravnény tuto problematiku resit.

Vzhledem k tomu, Ze spravni organ, ktery fizeni vede, musi zavazné stanovisko
vydané podle § 149 spravniho fadu posoudit, pfiemz posouzeni pfitom nepodléha
odborna stranka stanoviska ve smyslu jeji spravnosti (to by popiralo samotny smysl
zavaznych stanovisek), provedl odvolaci organ toto posouzeni. Provedenym
posouzenim dospél odvolaci organ k zavéru, Zze zavazné stanovisko Ministerstva
zdravotnictvi CR, &. j. MZDR 36847/2023-2/0VZ splfiuje pozadavky spravniho fadu
na obsah zavazného stanoviska, obsahuje zavaznou <&ast a oduvodnéni.
V oddvodnéni jsou uvedeny davody, o které se opira obsah zavazné Ccasti
zavazneho stanoviska, podklady pro jeho vydani a uvahy, kterymi se nadfizeny
spravni organ Fidil pfi jejich hodnoceni a pfi vykladu pravnich pfedpisl, na kterych je
obsah zavazné Casti zaloZzen. K uvedenému odvolaci organ konstatuje, ze zavazné
stanovisko nadfizeného organu ochrany vefejného zdravi, kterym je Ministerstvo
zdravotnictvi CR, je jasné, prehledné, srozumitelné a rovnéZ v ném tento organ
reagoval na odvolaci namitky spadajici do jeho odborné pusobnosti.

S veskerymi v odvolacim fizeni nové doplnénymi podklady byli vSichni uc€astnici
fizeni seznameni dopisem ze dne 14.3.2024. Ve smyslu ust. § 36 odst. 3 spravniho
fadu poucil odvolaci organ ucastniky fizeni o moznosti vyjadfit se k novym
podkladim rozhodnuti, jejichz kopie tvofily pfilohu daného seznameni a zaroven je
upozornil, Ze nasledné rozhodne ve véci. V souladu s rozsudkem Nejvyssiho
spravniho soudu sp. zn. 6 As 285/2021-48 ze dne 24.10.2023 bylo seznameni
doruceno jednotlivé, kromé dotéenych organu a ucastniku Fizeni podle § 85 odst. 1 a
2 pism. a) stavebniho zakona také odvolatelim. Ostatnim ucastnikim Fizeni bylo
seznameni s podklady rozhodnuti doru€eno verejnou vyhlaskou.

Dne 18.3.2024 obdrzel odvolaci organ od Ing. Jana Stépana, MBA. Zadost o
prodlouzeni |huty pro seznameni s podklady, pfiemz totoZznou pisemnost od
jmenovaného obdrzel 2x i nasledujici den, tedy 19.3.2024.

Dne 19.3.2024 obdrzel odvolaci organ od Ing. Jifiny Petfikové, prostfednictvim
datové schranky, ,dUraznou zadost‘ o prodlouzeni terminu pro seznameni se
s podklady, pfi¢emZz nasleduje upozornéni, Ze pokud termin nebude prodlouzen bude
jmenovana véc Fesit soudné a s Policii CR. Konstatuje, Ze v souéasné dobé peduje o
nemocné dité, tudiz nema Casovy prostor seznamit se s podklady rozhodnuti.
Zaroven vyjadfuje své rozhoiCeni, ze se odvolaci organ véci zjevné dostateCné
nevénuje, nebot pracuje pfilis rychle ve prospéch Zadatele. Ing. Jifina Petfikova
pisemné prostfednictvim datové schranky opétovné kontaktovala odvolaci organ dne
21.3.2024, pfiCemz opét konstatuje, Ze ma zadkonné pravo seznamit se s podklady
rozhodnuti pfed vydanim rozhodnuti a ofotit si je.

K vySe uvedenym zadost o prodlouzeni Ihty uvadi odvolaci organ nasleduijici:
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Spravni fad v ust. § 36 odst. 3 stanovi, Zze u€astnici fizeni maji pravo vyjadfit se pred
vydanim rozhodnuti ve véci k podkladim rozhodnuti; to se netyka zadatele, pokud se
jeho zadosti v plném rozsahu vyhovuje, a ucCastnika, ktery se prava vyjadfit se
k podkladim rozhodnuti vzdal. U&elem tohoto procesniho prava je signalizovat
ucastnikovi, ze spravni fizeni se chyli ke konci a u€astnik fizeni ma pravo vyjadfit se
bezprostfedné pred vydanim rozhodnuti ke vSem shromazdénym podkladim. Institut
seznameni se s podklady pro rozhodnuti slouzi k tomu, aby ucastnik fizeni mél
moznost seznamit se se vSemi podklady, které spravni organ pro rozhodnuti opatfil a
do spisu zalozil. Kseznameni se s podklady pfed vydanim rozhodnuti a pro
vyjadieni se knim by méla byt spravnim organem poskytnuta pfiméfena Ihuta.
V odvolacim Fizeni byl spisovy material doplnén o tyto nové podklady: rozhodnuti
Méstského ufadu Stary Plzenec, odboru Zivotniho prostiedi, ¢. .
137/2024/M8USP/ZP/21 ze dne 22.1.2024; zavazné stanovisko Ministerstva
zdravotnictvi CR, &. j. MZDR 36847/2023-2/0VZ ze dne 8.3.2024; rozhodnuti
Krajského fadu Plzeriského kraje, odboru Zivotniho prostiedi, &. j. PK-ZP/3740/24
ze dne 1.3.2024. Opatfenim ze dne 14.3.2024 proved| odvolaci organ seznameni
ucastnikd Fizeni s témito novymi podklady rozhodnuti, pfi€emz odvolatelim byla
predmétna pisemnost ve smyslu rozsudku NejvysSiho spravniho soudu sp. zn. 6 As
285/2021 ze dne 24.10.2023 doru€ena nikoliv vefejnou vyhlaskou, ale jednotlivé
prostfednictvim datové schranky nebo dopisem do vlastnich rukou. Ugastnici byli
upozornéni, Zze se mohou k témto novym podkladim vyjadfit ve Ihuté 7 dnl ode dne
doru€eni dané pisemnosti, pficemz uplynutim stanovené lhaty odvolaci organ
vuvedené véci rozhodne. Prilohu pisemnosti ,seznameni s podklady
rozhodnuti“ ze dne 14.3.2024 tvorily kopie vyse uvedenych novych podkladu,
odvolatelé tedy méli moznost se s témito podklady dikladné seznamit, aniz by
byli nuceni za timto ucelem navstivit odvolaci organ. Tudiz se jevi jako
neddvodné tvrzeni Ing. Jifiny Petfikové, Ze k osobni navstéve, na které by se mohla
seznamit s podklady rozhodnuti ma pouze tfi dny, protoze lhata zasahuje i do
vikendu. Pfredmétné doplnéné podklady, tedy jejich kopie, byly Ing. Jifiné Petfikové
zaslany prostfednictvim datové schranky, zadné jiné podklady nebyly v pribéhu
odvolaciho fizeni do spisového materialu doplnény. VeSkeré doplnéné podklady
jmenovana méla, stejné jako ostatni odvolatelé, k dispozici v pohodli a klidu domova,
mohla si jimi neruSené listovat a dikladné se s nimi seznamit, i z toho dlvodu se
lhita 7 dnu pro vyjadfeni se k témto podkladim jevi odvolacimu organu jako
pfiméfena. S ostatnimi podklady shromazdénymi stavebnim ufadem méla Ing. Jifina
Petfikova, stejné jako ostatni ucastnici fizeni, moznost seznamit se jiz v pribéhu
fizeni pfed organem prvniho stupné. K nahlédnuti do spisu se Ing. Jifina Petfikova
dostavila i dne 19.1.2024 k odvolacimu organu (viz zaznam o nahlizeni do spisu ze
dne 19.1.2024, ktery je soucasti odvolaciho spisu). Odvolaci organ povazuje za
podstatné v této véci dale podotknout, Ze Ihata nebyla stanovena zavazné
usnesenim ve smyslu § 39 spravniho fadu. Lhuta stanovena (spiSe vSak poskytnuta)
ucastnikim Fizeni neformalné dle § 36 odst. 3 spravniho fadu pouhou vyzvou &i
sdé&lenim neni pro Uéastnika formalné zavazna. Ugelem dané Ihaty je predevsim
signalizovat u€astnikim fizeni, Ze je spravni organ pfipraven ve véci rozhodnout a
tudiz by neméli otalet s pfipadnym vyjadfenim. Navic Uuc¢astnikim Fizeni podle § 27
odst. 2 spravniho fadu bylo seznameni s podklady rozhodnuti doruCovano verejnou
vyhlaskou, tudiz muselo byt na Ufedni desce vyvésSeno min. 15 dnu, pficemz 15 den
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je dnem oznameni a od té doby méli je§té 7 dnl na to vyjadfit se k podkladim
rozhodnuti. Se skute€nosti, Ze odvolaci organ nemuize uplynutim 7 dna od doruceni
seznameni s podklady rozhodnuti odvolatelim rozhodnout, byli tito obeznameni,
nebot toto pouceni se v pisemnosti odvolaciho organu ze dne 14.3.2024 ,seznameni
s podklady rozhodnuti“ nachazi. V kontextu vySe uvedeného méli konkrétné vsichni
odvolatelé pomérné velky ¢asovy prostor pro vyjadieni se, nebot se mohli vyjadfovat
az do vydani tohoto rozhodnuti. Z pisemnosti Ing. Jifiny Petfikové neni dale zfejmé,
co jiného by mél, dle jejiho nazoru, odvolaci organ udélat, nez o uplatnénych
odvolanich rozhodnout, kdyZz se jmenovana pozastavuje nad tim, jak mize odvolaci
organ o odvolani rozhodnout, kdyZz nebyla spinéna podminka dodani rozhodnuti o
povoleni kaceni dfevin rostoucich mimo les ve stanoveném terminu. V ustanoveni §
90 spravniho fadu jsou upraveny mozné varianty rozhodnuti odvolaciho spravniho
organu, nicméné o v€as uplatnénych odvolani je odvolaci organ povinen vzdy vécné
rozhodnout, v tomto sméru mu spravni fad nedava na vybér. Dale odvolaci organ
uvadi na pravou miru tvrzeni Ing. Jifiny Petfikové, Ze rozhodnuti o povoleni kaceni
dfevin rostoucich mimo les nebylo pfedlozeno ve stanovené Ihuté do 29.2.2024.
Rozhodnuti Méstského Gfadu Stary Plzenec &. j. 137/2024/M&USP/ZP/21 ze dne
22.1.2024 bylo odvolacimu organu doru¢eno dne 24.1.2024, pficemz pravni moci
nabylo dne 8.2.2024, tvrzeni Ing. Jifiny Petfikové se tedy zjevné nezaklada na
pravdé. K invektivam a vyhrizkam Ing. Jifiny Petfikové se odvolaci organ nebude
vyjadfovat, odvolaci organ v8ak jmenovanou upozorfiuje, Zze v § 71 odst. 3 spravniho
fadu jsou stanoveny lhaty pro vydani rozhodnuti, kterymi je odvolaci organ ve smyslu
ust. § 90 odst. 6 spravniho fadu vazan, pficemz lhata pocina bézet dnem predani
spisu odvolacimu spravnimu organu k rozhodnuti. Tvrzeni Ing. Jifiny Petfikové, ze
odvolaci organ pracuje rychle, vnima odvolaci organ tudiz jako dukaz toho, Ze se Fidi
spravnim fadem, nebot’ spravni organ ma podle § 6 odst. 1 spravniho fadu vyfizovat
véci bez zbyteCnych pratah(. Zaroven odvolaci organ Ing. Jifinu Petfikovou
ubezpecuje, ze ,podezifela” rychlost odvolaciho organu nema vliv na spravnost a
zakonnost jeho postupu, jak se jmenovana obava. SpiSe je k zamysleni, z jakého
divodu je v zajmu Ing. Jifiny Petfikové protahovat Fizeni co nejdéle (viz rovnéz jeji
email, ktery odvolaci organ obdrzel dne 5.3.2024, v némz Ing. Jifina Petfikova
odvolaci organ instruuje, jak ma ve véci postupovat — dopis je soucasti spisového
materialu). Je na povazenou, zZe Ing. Jifiné Petfikové necinilo problémy opakované
pisemné kontaktovat odvolaci organ s upozornénim na dusledky, které pro négj
plynou neprodlouzenim lhiaty k seznameni se s podklady rozhodnuti, ale vyjadfit se
k pfedmétnym doplnénym podkladim, které ji byly zaslany a které méla po celou
dobu k dispozici, nemohla, jejimi slovy ji nebylo umoznéno se s témito podklady
seznamit. Ing. Jifina Petfikova si, jak uvadi, chtéla ,ofotit nékteré nové podklady”,
v tomto sméru ji tedy odvolaci organ vySel maximalné vstfic a kopie téchto podklad
ji zaslal prostfednictvim datové schranky az domu. Jednani a tvrzeni Ing. Jifiny
Petfikové je v tomto sméru tedy absolutné nelogické. DalSi pisemnost od Ing. Jifiny
Petfikové obdrzel odvolaci organ dne 8.4.2024. V této pisemnosti opét Ing. Jifina
Petfikova apeluje na své pravo nahlédnout do podkladl rozhodnuti a vyjadfit se
k nim, pficemz uvadi, ze by se rada k nahlédnuti do spisu dostavila dne 18.4.2024.
Ing. Jifina Petfikova pisemnost odvolaciho organu ,seznameni s podklady
rozhodnuti“ obdrzela datovou schrankou dne 14.3.2024. Jak si zjevné Ing. Jifina
Petfikova nevsSimla, pfilohou pfedmétné pisemnosti jsou veSkeré odvolacim organem
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noveé opatfené podklady, tudiz je odvolaci organ nazoru, Ze méla dostatek Casu se
k ttmto podkladim vyjadfit. Rovnéz pokud se tyka osobni navstévy odvolaciho
organu, méla Ing. Jifina Petfikova do doby vydani tohoto rozhodnuti velky Casovy
prostor, pokud to povazovala za nezbytné, se k odvolacimu organu dostavit. Dale
odvolaci organ obdrzel od Ing. Jifiny Petfikové pisemnost, v niz upozoriiuje na
vyjadreni starosty mésta Stary Plzenec, které se objevilo v tisku Radynské listy, ze
odvolani, ktera byla podana, jsou jiz vyfeSena a nic tudiz nebrani stavbé. Nacez Ing.
Jifina Petfikova pracuje s uvahou, zda snad jiz nebylo se zastupcem mésta Stary
Plzenec dohodnuto, jak bude rozhodnuti odvolaciho organu znit. Proti tomuto
naf€eni se odvolaci organ durazné ohrazuje. Odvolaci organ si dovoluje Ing. Jifinu
Petfikova upozornit, ze opravdu nezodpovida za to, kdo poda jaké vyjadreni do tisku.
Dané je tfeba si vyfidit s pfedmétnou osobou.

Dne 20.3.2024 se knahlédnuti do spisového materialu dostavila Ing. Kristyna
Pechova, ktera predlozila plnou moc k zastupovani ucCastnika fizeni Ing. Zdenka
Pecha. Dne 21.3.2024 obdrzel odvolaci organ vyjadieni k podkladim rozhodnuti od
Ing. Zdenka Pecha, kterého zastupuje Ing Kristyna Pechova. Dale obdrzel 20.3.2024
vyjadreni k podkladiim rozhodnuti odvolaci organ od Ing. Jana Sté&pana, MBA.
K podkladim rozhodnuti se vyjadfila pisemnosti doru¢enou odvolacimu organu dne
21.3.2024 rovnéz Eva Caithamlova. Dne 9.4.2024 obdrzel odvolaci organ prosty
email doruCeny pfimo do emailové schrany ufedni osoby od Miloslava a Marie
Skoblovych, ve kterém odvolacimu organu ,nafizuji, jak ma ve véci dale postupovat.
Dne 10.4.2024 pak obdrzela opravnéna uredni osoba email od Ing. Martina Petfika,
v némz konstatuje, Zze obdrzel ,seznameni s podklady rozhodnuti“ dne 4.4.2024 a
jelikoz se nachazi mimo Plzen, pozaduje prodlouzeni terminu k nahlédnuti do spisu a
vyminuje si osobni navstévu v tydnu od 22.4. do 29.4.2024. DalSi email obdrzela véc
vyfizujici Ufedni osoba téhoz dne, tedy 10.4.2024, od JUDr. Dany Savelia. JUDr.
Dana Savelia uvadi, ze ,seznameni s podklady rozhodnuti“ obdrZzela prokazatelné az
dne 9.4.2024, tudiz své vyjadieni zaSle az po prostudovani zaslanych podkladu.
Vyjadfeni k podkladidm rozhodnuti, které je datované 8.4.2024, obdrzel odvolaci
organ od Mgr. LibuSe Pechové.

Ke vSem predmétnym vyjadfenim ucCastnikl Fizeni se odvolaci organ vyslovuje
hromadné textem nize uvedenym:

Néktefi vySe jmenovani se ohrazuji proti Ihdté, ktera jim byla poskytnuta
k seznameni se s novymi podklady rozhodnuti. Co se tyka predmétné Ihity a
moznosti seznamit se s novymi podklady vyjadfil se v tomto sméru odvolaci organ jiz
vySe, tudiz odvolaci organ odkazuje na text tohoto rozhodnuti na str. 7 a 8.

Tvrzeni Ing. Zderika Pecha, zastoupeného Ing. Kristynou Pechovou Mg. Libuse
Pechové ohledné toho, Ze odvolaci organ v seznameni se s podklady rozhodnuti
uvadi, Zze odvolani svym obsahem sméfuje pouze C&i hlavné proti zavaznému
stanovisku Krajské hygienické stanice Plzenského kraje se sidlem v Plzni se
nezaklada na pravdé. V pfedmétné pisemnosti datované 14.3.2024 se nachazi tento
text: ,Odvolani svym obsahem sméfuji proti zavaznému stanovisku Krajské
hygienické stanice Plzeriského kraje se sidlem v Plzni ...“. Odvolaci organ se vSemi
namitky uplatnénymi Ing. Zdefikem Pechem a Mgr. Libusi Pechovou v odvolani
zabyva nize v tomto rozhodnuti.
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S ohledem na skuteCnost, Ze odvolateli bylo vramci jejich odvolani napadeno
zavazné stanovisko Krajské hygienické stanice Plzenského kraje se sidlem v Plzni,
€. j. KHSPL/34521/21/2022 ze dne 21.12.2022, postupoval odvolaci organ v souladu
s ust. § 149 odst. 7 spravniho fadu. Dopisem ze dne 14.12.2023 pozadal odvolaci
organ nadfizeny organ ochrany verejného zdravi, kterym je Ministerstvo zdravotnictvi
CR o potvrzeni nebo zménu zavazného stanoviska Krajské hygienické stanice
Plzefiského kraje &. j. KHSPL/34521/21/2022. Ministerstvo zdravotnictvi CR svym
zavaznym stanoviskem €. j. MZDR 36847/2023-2/0VZ ze dne 8.3.2024 potvrdilo
vySe uvedené zavazné stanovisko KHS Plzefiského kraje. Ugastnici Fizeni byli
s obsahem zavazného stanoviska Ministerstva zdravotnictvi CR seznameni
prostfednictvim dopisu odvolaciho organu ze dne 14.3.2024, jehoz pfilohu kopie
tohoto zavazného stanoviska tvofi. DotCené organy zaujimaji ve spravnim fizeni
specifické postaveni, jejich Ukolem je poskytovani odborné pomoci spravnimu
organu, ktery vede fizeni o otazkach, v nichZ disponuji dostateCnymi znalostmi a
kompetencemi. V pfipadé posouzeni zavazného stanoviska dotCeného organu
v ramci odvolaciho fizeni hraje obdobnou roli téZ nadfizeny organ doteného organu,
u kterého si odvolaci organ vyzada potvrzeni nebo zménu zavazného stanoviska.
Dotéené organy maji povinnost poskytnout spravnimu organu, ktery vede fizeni,
vSechny informace dulezité pro fizeni, nebude-li tim poruSena povinnost podle
zvlastniho zakona nebo stavebniho zakona. Pokud namitky ucastnika fizeni smérfuji
proti obsahu zavazného stanoviska, maji dotfené organy, resp. jim nadfizené
spravni organy povinnost se témito namitkami zabyvat a vydat k nim odborné
stanovisko, které se stane podkladem pro rozhodnuti spravniho organu, ktery fizeni
vede. Podle § 149 odst. 1 spravniho fadu je zavazné stanovisko ukon ucinény
spravnim organem na zakladé zakona, ktery neni samostatnym rozhodnutim ve
spravnim Ffizeni a jeho obsah je zavazny pro vyrokovou ¢ast rozhodnuti spravniho
organu. Na zavazné stanovisko, které je podkladem pro rozhodnuti, nelze aplikovat
zasadu § 50 odst. 4 spravniho fadu, tj. moznost hodnoceni podkladl rozhodnuti
podle uvahy spravniho organu.

Stavebni zakon stoji na koncepci vzajemné soucinnosti stavebnich ufadu a
dotéenych organu v fizenich podle stavebniho zakona. Vychazi z teze, Ze stavebni
ufady maji rozhodovat o vécech, které spadaji do jejich pusobnosti a k jejichz
posouzeni maji dostateCnou odbornou kompetenci. Naopak ve vécech, v nichz
stavebni ufad nedisponuje dostateCnymi odbornymi znalostmi, jej dopliuji dotcené
spravni organy, do jejichz pusobnosti dana oblast pravni regulace spada. Spravni
organ, ktery vede fizeni, je vydanym zavaznym stanoviskem dotéeného organu pfi
vydani vlastniho rozhodnuti vazan a nemuze se od néj odchylit nebot by tak pfekrocil
rozsah pravomoci, které mu zakon svéfuje. Cinnost dotéeného organu nemize
spravni organ, ktery fizeni vede, nahrazovat. NemU(ze o otazkach, které spadaji do
pusobnosti dotéeného spravniho organu rozhodnout, aniz by si vyZzadal zavazné
stanovisko, nebot ktomu nema zadkonem dané zmocnéni ani odborné znalosti.
Odvolaci organ po obdrzeni zavazného stanoviska Ministerstva zdravotnictvi CR
proved| jeho posouzeni. Posouzeni pfitom nepodléha odborna stranka stanoviska ve
smyslu jeji spravnosti, nebot’ to by popiralo samotny smysl zavaznych stanovisek.
Nicméné odvolaci organ se zabyval zejména uplnosti, urcitosti a srozumitelnosti
zavazneho stanoviska nadfizeného organu ochrany vefejného zdravi. Uvedenym
posouzenim dospél odvolaci organ k zavéru, ze zavazné stanovisko Ministerstva
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zdravotnictvi CR obsahuje nalezitosti dle § 149 odst. 2 spravniho fadu, je pfehledné,
jasné, kompletni a jsou v ném vypofadany uplatnéné namitky odvolateld smértujici
proti zavaznému stanovisku Krajské hygienické stanice Plzeriského kraje. V tomto
ohledu shledal odvolaci organ zavazné stanovisko Ministerstva zdravotnictvi CR
v souladu s pravnimi pFedpisy. Odvolaci organ svym postupem dostal povinnosti
uloZzené mu v § 149 odst. 7 spravniho fadu.

Ministerstvo zdravotnictvi ve svém zavazném stanovisku mimo jiné konstatovalo, ze
je zejména na stavebnich ufadech, které rozhoduji o umisténi provozu a objektd, u
nichz lze jiz ze zkuSenosti predpokladat zvySené obtézovani nahodnymi zdroji hluku
(détska hristé, sportovisté, apod.), aby zvazily vramci institutu ,pohody bydleni®
negativa (napf. obtéZovani, vefrejny porfadek apod.) a spoleCenské pFinosy realizace
takovych objektd (napf. zajem na pohybovych aktivitach déti a mladeze). Posouzeni
.,pohody bydleni“ je tak pIné v jejich kompetenci, protoZze maiji uceleny souhrnny
nahled na jednotlivé slozky Zivotniho prostfedi, které musi posoudit v ramci fizeni
podle stavebniho zakona, nikoliv v kompetenci organu ochrany vefejného zdravi
podle zakona ¢. 258/2000 Sb. Uvedenym posouzenim se prvoinstanéni stavebni
urad i odvolaci organ vramci svych rozhodnuti, zejména pfi vyporadavani
uplatnénych namitek, obsirné zabyvaly. Odvolaci organ stejné jako prvoinstan¢ni
stavebni ufad doSel k zavéru, Ze odvolatelé nebudou imisemi vyvolanymi ¢innostmi
na fotbalovém hfisti obtéZovani nad miru pfiméfenou pomérim. Pfi tomto svém
posouzeni odvolaci organ zohlednil mistni poméry, povahu imisi, ale také vefrejny
zajem na provozovani ¢innosti produkujici imise.

S ohledem na skuteCnost, ze z dokumentace, ktera je soucCasti zadosti, vyplyva, ze
vlivem zaméru dojde ke kaceni drevin rostoucich mimo les, vyzval odvolaci organ
Zadatele k dolozeni povoleni ke kaceni dfevin rostoucich mimo les nebo zavazného
stanoviska. Rozhodnuti Méstského ufadu Stary Plzenec, odboru Zivotniho prostifedi
o povoleni kaceni &. j. 137/2024/M8USP/ZP/21 ze dne 22.1.2024 bylo odvolacimu
organu doruceno dne 24.1.2024, pravni moci nabylo dne 8.2.2024. Odvolaci organ
obdrzel uvedené rozhodnuti dne 24.1.2024, pfiCemz pravni moci nabylo dne
8.2.2024. Timto odvolaci organ uvadi na pravou miru i tvrzeni vySe jmenovanych
odvolatelll, Zze vyzva kdoplnéni pozadovaného podkladu nebyla spinéna ve
stanovené |haté. Dne 14.3.2024 pak odvolaci organ obdrzel rozhodnuti Krajského
Uradu Plzeniského kraje, odboru Zivotniho prostredi, &. j. PK-ZP/3740/24 ze dne
1.3.2024, s vyznaCenim nabyti pravni moci dne 14.3.2024, kterym bylo ve
zkraceném prfezkumném fizeni zménéno vySe uvedené pravomocné rozhodnuti
Méstského ufadu Stary Plzenec, odboru Zivotniho prostiedi, ¢&. .
137/2024/M&USP/ZP/21.

Ustanoveni § 67 odst. 1 spravniho fadu obsahuje (v navaznosti na § 9 spravniho
fadu) definici rozhodnuti, tedy rozhodnuti ve spravnim fizeni, kterym spravni organ
rozhoduje o pfedmétu fizeni. Rozhodnutim spravni organ v urcité véci zaklada, méni
nebo rusi prava anebo povinnosti jmenovité uréené osoby (nebo osob) nebo v urdité
véci prohlasuje, Zze takova osoba prava nebo povinnosti ma anebo nema. Povoleni
ke kaceni bylo vydano formou rozhodnuti ve spravnim Fizeni. Povoleni ke kaceni Ize
vydat ze zavaznych davodl po vyhodnoceni funkéniho a estetického vyznamu
dfevin. Uvedené je v pravomoci pouze pfisluSného organu ochrany pfirody.
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Pravomocné spravni rozhodnuti je podle § 73 odst. 2 spravniho fadu zavazné pro
ucastniky Fizeni podle § 27 a pro vS8echny spravni organy. Pfedmétna rozhodnuti
organl ochrany pfirody jsou pravomocna a zdejSimu odvolacimu organu nepfislusi
je po zadné strance hodnotit. Povoleni kaceni dfevin bylo vydano formou rozhodnuti
nikoliv zavazného stanoviska, tudiz veskeré podminky uvedené ve vyroku rozhodnuti
o povoleni kaceni dfevin jsou zavazné a tedy vymahatelné.

Ugastnici Fizeni méli moznost se s rozhodnutimi ohledn& povoleni kaceni dfevin
rostoucich mimo les seznamit a vyjadfrit se k nim, cozZ ostatné zjevné ucinili.

Ktvrzeni Ing. Martina Petfika, Ze mu bylo ,seznameni s podklady rozhodnuti*
doru€eno dne 4.4.2024 odvolaci organ konstatuje, Ze toto se nezaklada na pravdé.
Dle dorucCenky, ktera je soucCasti spisového materialu odvolaciho organu, byla
predmétna pisemnost adresovana Ing. Martinu Petfikovi pfipravena k vyzvednuti dne
20.3.2024, souCasné byl adresat vyzvan k vyzvednuti zasilky a bylo zanechano
pouceni. Dana pisemnost byla doru¢ena Ing. Martinu Petfikovi fikci dne 2.4.2024 ve
smyslu ust. § 24 odst. 1 spravniho fadu. Spravni fad v ust. § 24 odst. 1 stanovi:
~Jestlize si adresat uloZzené pisemnosti pisemnost ve Ihité 10 dnt ode dne, kdy byla
k vyzvednuti pfipravena, nevyzvedne, pisemnost se povazuje za doruCenou
poslednim dnem této lhaty.“ Vhozeni pisemnosti do schranky dne 4.4.2024 nema
zadné pravni dusledky. Odvolaci organ zde opakované podotyka, Ze s doplnénymi
podklady byl Ing. Martin Petfik, stejné jako ostatni ucastnici fizeni, prokazatelné
seznamen, nebot’ jejich kopie byly pfilohou dopisu ,seznameni s podklady
rozhodnuti“, ktery byl jmenovanému doru€en dne 2.4.2024. Pokud se Ing. Martin
Petfik nachazi mimo Plzen, jak uvadi, a tudiZz se nemlzZe dostavit k odvolacimu
organu k nahlédnuti do spisového materialu, mohl vyuzit ustanoveni § 33 spravniho
fadu a zvolit si zmocnénce.

Rovnéz tvrzeni JUDr. Dany Savelia, Zze prokazatelné pisemnost ,seznameni
s podklady rozhodnuti“ obdrzela az dne 9.4.2024, se nezaklada na pravdé. Jak
vyplyva zdoruCenky, ktera je soucCasti spisového materialu byla pisemnost
,seznameni s podklady rozhodnuti“ dne 9.4.2024 vhozena do schranky. Vhozeni
pisemnosti do schranky nema zadné pravni ucinky. Z originalu dorucenky, vztahujici
se k doruCovani pfedmétné pisemnosti, odvolaci organ ovéfil, ze vzhledem k tomu,
Ze JUDr. Dana Savelia nebyla pfi doru€ovani zastizena, byla zasilka ulozena a
pripravena k vyzvednuti dne 20.3.2024, adresat byl vyzvan k vyzvednuti zasilky a
bylo zanechano pouceni. Dle § 24 odst. 1 spravniho fadu, jestliZze si adresat uloZzené
pisemnosti pisemnost ve Ihuté 10 dnd ode dne, kdy byla k vyzvednuti pfipravena,
nevyzvedne, pisemnost se povazuje za doruc¢enou poslednim dnem této |lhaty. Na
béh lhaty se vztahuji pravidla pro pocitani ¢asu uvedena v § 40 spravniho fadu,
zejména § 40 odst. 1 pism. c) spravniho fadu, podle néhoz pfipadne-li konec Ihuty na
sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem Ihdty nejblizSi pFisti pracovni den.
Dana pisemnost byla tudiz JUDr. Dané Savelia doru€ena fikci dne 2.4.2024.

K dotazu Mgr. LibuSe Pechové, jak je mozné, Ze starosta mésta Stary Plzenec, vi,
jak odvolaci organ ve véci rozhodne, konstatuje odvolaci organ, ze pokud neni
starosta mésta Stary Plzenec jasnovidec, tak pochopitelné nemulze do vydani
rozhodnuti védét, jak cela véc dopadne. Odvolaci organ nemize na sebe brat
zodpovédnost, jaké vyjadieni dany predstavitel mésta poskytne tisku. Co se tyka
Cerpani dotaci, nepatfi pfedmétné posuzovat odvolacimu organu. Odvolaci organ si
dale dovoluje podotknout, Ze si neni védom, Zze by konkrétné ucastnici fizeni Mgr.
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LibuSi Pechové podaval jakakoliv tvrzeni, jak uvadi ve svém vyjadreni. K jednani
Mgr. Libue Pechové s organem Zivotniho prostfedi M&U Stary Plzenec se nepfislusi
odvolacimu organu vyjadiovat. Co se tyka zadosti Mgr. LibuSe Pechové o provedeni
dikazu — odborného dendrologického posouzeni fyzického stavu stroml nespada
uvedené do kompetence odvolaciho organu. Pokud jde o namitanou systémovou
podjatost, kterou Mgr. LibuSe Pechova spatfuje v chovani pracovnika odboru
zivotniho prostiedi Méstského ufadu Stary Plzenec, konstatuje odvolaci organ, ze
podjatost mize ve smyslu ust. § 14 spravniho fadu namitat pouze ucastnik fizeni a
to jakmile se o ni dozvi. Pokud je odvolacimu organu znamo, jmenované nenalezi
postaveni ucCastnika v fizeni o povoleni kaceni a zaroven je rozhodnuti organu
ochrany pfirody jiz pravomocné. Co se tyka udajné podaného ,pfezkumu rozhodnuti*
organu ochrany pfirody, nejedna se pro odvolaci fizeni o pfedbéZnou otazku, ktera
by zakladala duvod pro preruSeni odvolaciho fizeni. Pokud jde o Mgr. Libusi
Pechovou uvadénou ,podezfelou” rychlost odvolaciho organu, uvadi tento, ze je ve
smyslu ust. § 90 odst. 6 spravniho fadu vazan Ihutami pro vydani rozhodnuti
stanovenymi v § 71 spravniho fadu. Zaroven se spravni organ dle § 6 odst. 1
spravniho fadu povinen vyfizovat véci bez zbyte¢nych prataha.

K navodu ucastniku Fizeni, jak mize nebo ma odvolaci organ v odvolacim Fizeni dale
postupovat a rozhodnout, se radéji tento nebude vyjadfovat, nebot' je zfejmé, Ze
predmétni u€astnici fizeni nejsou odborniky, co se spravniho fadu a spravniho fizeni
tyka.

SkuteCnost, ze ucastnici Fizeni subjektivné nesouhlasi se zjisténym skutkovym
stavem, resp. hrozicimi pravnimi nasledky, sama o sobé necini provedené
dokazovani nedostateCnym. Odvolaci organ zjistil vSechny rozhodné okolnosti, jak
vyzaduje § 50 odst. 3 spravniho Ffadu, a to bez duvodnych pochybnosti, jak
predpoklada § 3 spravniho radu.

V obecné roviné odvolaci organ uvadi, Zze uzemni fizeni o umisténi stavby je fizenim
navrhovym, tzn., ze se zahajuje na zakladé Zadosti podané mistné a vécné
prislusnému stavebnimu ufadu; je jako Fizeni o Zadosti podle § 44 odst. 1 spravniho
fadu zahajeno dnem podani Zadosti. Zadost o vydani Uzemniho rozhodnuti musi
splfiovat obecné pozadavky na podani podle ust. § 37 spravniho fadu a na zadost
podle ust. § 45 spravniho fadu. V neposledni fadé musi Zadost o vydani uzemniho
rozhodnuti obsahovat nalezitosti stanovené v § 86 stavebniho zakona a v pfislusném
provadécim pravnim predpisu, kterym je vyhl. €. 503/2006 Sb., o podrobné&;jsi upravé
uzemniho rozhodovani, tzemniho opatfeni a stavebniho fadu. Uzemni rozhodovani
predstavuje vykonny nastroj uzemniho planovani, na zakladé kterého se rozhoduje o
konkrétnich podminkach v uzemi. Zakladni princip pro uzemni rozhodovani, ktery je
vyjadien v ust. § 76 odst. 1 stavebniho zakona, poZaduje umistovat stavby nebo
zafizeni, jejich zmény, ménit vliv jejich uzivani na uzemi, ménit vyuziti uzemi a
chranit dulezité zajmy v uzemi jen na zakladé uzemniho rozhodnuti nebo Uzemniho
souhlasu, nestanovi-li zakon jinak. V odstavci 2 § 76 stavebniho zakona je pak
upravena zvySena preventivni odpovédnost kazdého, kdo navrhuje vydani uzemniho
rozhodnuti nebo Uzemniho souhlasu na dodrzeni vefejnych zajmud, zejména
pozadavkd uvedenych v § 90 stavebniho zakona. Uzemni rozhodnuti o umisténi
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stavby pFedstavuje jeden z druht Uzemnich rozhodnuti, je zakladnim rozhodnutim o
stavbé a stavebnim pozemku. Ustanoveni § 90 stavebniho zakona upravuje
posuzovani zaméru zadatele, vymezuje taxativné jednotlivé okruhy pozadavku pfi
posuzovani zadosti o vydani uzemniho rozhodnuti, a soucCasné tak vymezuje
pusobnost stavebniho ufadu v uzemnim fizeni. Vyznamny okruh otazek, které jsou
urCujici pro posouzeni Zadosti o vydani uzemniho rozhodnuti, pfedstavuji obecné
pozadavky na vyuzivani uzemi, obecné technické pozadavky na stavby a obecné
technické pozZadavky na bezbariérové uzivani stavby stanovené provadécimi
pravnimi predpisy ke stavebnimu zakonu. DalSim vyznamnym pozadavkem pfi
posuzovani zaméru Zadatele je vazba na vefejnou dopravni a technickou
infrastrukturu, ktera musi byt v uzemnim fizeni jednoznacné vyfeSena. Ochranu
vefejnych zajml svéfuje stavebni zakon dotéenym organum, a to prostfednictvim
pozadavku uplatiiovanych témito organy, s nimiz dle § 4 odst. 2 stavebniho zakona
stavebni ufady postupuji ve vzajemné soucinnosti. Soulad s poZzadavky na ochranu
vefejnych zajmu je posuzovan vétSinou na zakladé zavaznych stanovisek dotéenych
organu. Vramci posouzeni zaméru musi stavebni dfad rovnéz posoudit, zda
Zadatelem dolozena dokumentace je kompletni a zpracovana dle pozadavkl pro
obsah a rozsah dokumentace pro vydani uzemniho rozhodnuti o umisténi stavby.
Stavebni Ufad musi sou€asné zkontrolovat, zda je pfedloZzena dokumentace pro
vydani uzemniho rozhodnuti zpracovana projektantem, tzn. osobou opravnénou ve
smyslu § 158 stavebniho zakona k vybranym d¢innostem ve vystavbé podle
autorizacniho zakona.

Dle dokumentace, kterou zpracoval Ing. Jan Skirek, autorizovany inZenyr pro
pozemni stavby je zamérem uprava stavajiciho hfisté, které bude i nadale slouzit
jako fotbalové hfisté. Na misté stavajiciho neudrZovaného hfisté dojde k upravé
spocivajici v poloZeni umélého travniku, vybudovani nového drenazniho systému
hfisté, chodniku s odvodriovacim zZlabem a zavlahového systému hfisté. Bude
provedeno osvétleni hfisté obsahujici 6 stozarl osvétleni. Dale je v jizni Casti hfisté
navrzeno betonové monolitické pobytové schodisté. Vybaveni hfisté se sklada ze
skladu z kontejneru a 2 stfidaCek, v prostoru kolem stfidaCek a skladu se bude
nachazet chodnik. Hfisté bude opatfeno ochrannymi sitémi a oplocenim. Pfedmétem
predlozené dokumentace je zjednoduSené feCeno zlepSeni a zmodernizovani
sportovni plochy tak, aby odpovidala sou€asnym pozadavkim na fotbalové hfisté.
Hristé se v daném misté prokazatelné nachazelo jiz v roce 1998, jak zjistil odvolaci
organ z historickych leteckych snimkl Plzeriského kraje, které jsou na internetu
verejné pfistupné.

Odvolaci organ ve smyslu ust. § 89 odst. 2 spravniho Ffadu prezkoumal soulad
napadeného rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi
predpisy.

Pfezkoumanim predlozeného spisového materialu odvolaci organ zjistil, Zze
napadené rozhodnuti bylo vydano v souladu s pravnimi pfedpisy. V fizeni byly
shromazdény potfebné podklady pro vydani rozhodnuti — tedy rfadné vyplnéna
Zadost s pfisluSnymi zavaznymi stanovisky, stanovisky a vyjadfenimi dotCenych
organu. Ve spisovém materialu se nachazi koordinované zavazné stanovisko
Magistratu mésta Plzné obsahujici kladné zavazné stanovisko organu uzemniho
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planovani, souhlasné zavazné stanovisko organu statni spravy lesl, dale vyjadfeni
odboru dopravy, pamatkové péce, sdéleni vodopravniho ufadu, vyjadfeni
prislusného organu v oblasti odpadového hospodarstvi, sdéleni organu ochrany
pfirody, sdéleni organu ochrany zemédélského pidniho fondu a nakonec vyjadieni
odboru bezpecnosti, prevence a krizového fizeni. Zamér byl rovnéz kladné posouzen
pfislusSnym organem v oblasti ochrany vefejného zdravi, tedy Krajskou hygienickou
stanici Plzenskeho kraje se sidlem v Plzni. HasiCsky zachranny sbor Plzenského
kraje vydal souhlasné koordinované zavazné stanovisko dot¢eného organu na useku
pozarni ochrany a ochrany obyvatelstva. Pfipojena jsou rovnéz stanoviska vlastnikl
technické infrastruktury. Dokumentaci pro Uzemni Fizeni zpracoval Ing. Jan Skurek,
autorizovany inZenyr pro pozemni stavby. K zadosti o vydani uzemniho rozhodnuti je
pfipojen souhlas k umisténi zaméru podle § 184a stavebniho zakona na situacnim
vykresu. Stavebni ufad projednal Zadost o vydani uzemniho rozhodnuti s ucastniky
v rozsahu, v jakém se dotyka jejich vécnych prav. Co se pak samotného napadeného
rozhodnuti tyka, zastava odvolaci organ nazor, ze je srozumitelné vyjadien vyrok,
vCetné odkazu na pravni pfedpisy, na jejichz zakladé bylo rozhodnuto, a rovnéz
zahrnuje i odldvodnéni a poucCeni o moznosti podani opravného prostfedku, jak
stanovi § 68 spravniho fadu, pfiemz obsahuje i ostatni naleZitosti, které uvadi
ustanoveni § 69 spravniho fadu. Z oduvodnéni rozhodnuti je pak patrné, ze stavebni
ufad prezkoumal podanou Zzadost ze vSech hledisek uvedenych vust. § 90
stavebniho zakona. V odlvodnéni rozhodnuti stavebni ufad shrnul prabéh spravniho
fizeni, uved| skute€nosti, které byly podkladem pro jeho vydani, i jakymi uvahami byl
veden pfi hodnoceni dukazi a pfi pouziti pravnich pFedpisi. Rozhodnuti bylo
doru€ovano ucastnikiim uzemniho fizeni dle § 85 odst. 2 pism. b) stavebniho zakona
vefejnou vyhlaskou, ostatnim uc€astnikim a dotéenym organim bylo doruCovano
jednotlivé. Ugastnici podle § 85 odst. 2 pism. b) stavebniho zakona byli v rozhodnuti
identifikovani oznaCenim pozemku a staveb evidovanych v katastru nemovitosti.
Odvolaci organ s postupem stavebniho ufadu souhlasi a neshledal divody pro
zménu ani zruseni napadeného rozhodnuti. Kvadam fFizeni, o nichz nelze mit
divodné za to, Zze mohly mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi
predpisy, popf. na jeho spravnost se nepfihlizi. Odvolaci organ dle postupu zde
uvedeného dospél k zavéru, ze stavebni ufad postupoval vramci vydani shora
uvedeného rozhodnuti v souladu s pravnimi pfedpisy, tudiz dle § 90 odst. 5
spravniho fadu podané odvolani zamitl a napadené rozhodnuti potvrdil, jak je ve
vyroku tohoto rozhodnuti uvedeno.

Nize se pak odvolaci organ bude vénovat jednotlivym odvolanim a v nich uplatnénym
namitkam. Nejprve odvolaci organ uvadi obsah kazdého jednoho odvolani (odvolani
nejsou opsana doslovné, ale jedna se o jejich zkracenou verzi), pfi¢emz nasledujicim
textem na odvolaci namitky reaguje.

K odvolani Ing. Martina Petfika a Ing. Jifiny Petfikové, ktera jsou témér totozna,
uvadi odvolaci organ nasledujici:
K Casti 1 odvolani konstatuje odvolaci organ:
a) V rozhodnuti je uvedeno, Ze uzemni plan dotéeného uzemi byl zménén az
v roce 2004, do té doby bylo Skvarové hristé cernou stavbou. Nerozporuji, Ze
v lokalité maze hristé byt, ale jde o jeho podobu. Jsem pfesvédéen, Ze se
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Jjedna o novou stavbu, protoZze maji byt vystavény nové prvky, které se nyni na
Skvarovém hristi nenachazeji. Pravé tyto prvKky budou zdrojem negativnich
externalit, kterymi muZe byt dotéeno moje vlastnické pravo. Jedna se
pfedevsim o hluk, svétlo, zvysenou dopravu. Zédam o pfezkum zévazného
stanoviska KHS Plzeriského kraje, ktera ve svém stanovisku pocita s tim, Ze
se jedna o tréninkové hristé, ale predmeét uzivani se zméni z tréninkového
hristé na zapasoveé, na hristé budou umistovany noveé prvky, které nebyly
predmétem Setfeni KHS.

Jak jiz bylo nékolikrat u€astnikim fizeni stavebnim ufadem sdéleno, uzemnim
rozhodnutim €. j. Vyst/967/04 ze dne 24.3.2004 bylo rozhodnuto o vyuziti
uzemi na Casti pozemku €. parc. 343/1 v k. . Stary Plzenec, ktera byla podle
geometrického planu oznaena novym parcelnim Cislem 343/162, o vyméfe
1,1808 ha. Cely pozemek, ktery je nyni v katastru nemovitosti oznacen jako
parc. €. 343/162, k. u. Stary Plzenec byl konstatovanym uzemnim
rozhodnutim zménén na hfisté. Jedna o tedy o dupravu stavajiciho
(existujiciho) hristé spocivajici v polozeni umélého travniku, provedeno bude
noveé osvétleni hfisté obsahujici 6 stozarl osvétleni. Dale je v jizni Casti hfisté
navrzeno betonové monolitické pobytové schodisté. Vybaveni hristé se sklada
ze skladu z kontejneru a 2 stfidaCek. Za timto ucelem bylo vydano odvolateli
napadené uzemni rozhodnuti. Samotné, nové umistované prvky na
fotbalovém hfisti nebudou, ani byt nemohou, zdrojem, odvolateli uvadénych,
imisi. Odvolatelim se patrné spiSe jedna o excesivni projevy jednotlivych
fyzickych osob (hracl, fanousku) v souvislosti s eskalaci fandicich projevu
béhem fotbalovych utkani. Toto excesivni jednani jednotlivych fyzickych osob
v8ak nemuze byt divodem pro nevydani uzemniho rozhodnuti. Pfedmétna
stavba sama o sobé& neni, a ani nemuUze byt, zdrojem nepfiméfeného hluku.
Stavba je urCena k sportovnim aktivitam soutéznim druzstvim SK Stary
Plzenec, pfipadné ostatnim spolkiim, Skole a vefejnosti. Jakékoliv excesy
fotbalovych fanouskd, jsou sice spojeny s uzivanim sportovniho arealu, ale pfi
komplexnim pohledu na jeho ucel a funkci jde o mimoradné (byt opakujici se)
excesivni projevy, které je na misté fesit jinymi a k tomu ur€enymi pravnimi
prostiedky, nikoli cestou zamitnuti navrzeného zaméru.

V daném pripadé je tfeba vzit v uvahu skuteCnost, ze se jedna o upravu jiz
existujiciho fotbalového hfisté, které se na daném misté nachazelo jiz v roce
1998 (viz historické letecké snimky Plzenského kraje). V uzemnim rozhodnuti
C. j. Vyst/967/04 je mimo jiné uvedeno, ze rozhodnuti o zméné vyuziti uzemi je
vydano za ucelem docileni zmény kultury pozemku v souladu se skuteénosti.
Jak zjistil odvolaci organ z historickych leteckych snimki Plzefského kraje,
hfisté se v daném misté nachazelo jiz vroce 1998. O zméné vyuziti ¢asti
pozemku parc. €. 343/1 v k. u. Stary Plzenec (nyni p. p. €. 343/162 v k. u.
Stary Plzenec) jako sportovniho hfisté bylo rozhodnuto stavebnim ufadem pod
C. j. Vyst/967/04 ze dne 24.3.2004. Jak vyplyva z katastru nemovitosti je
zpusobem vyuziti pozemku parc. €. 343/162 v k. 0. Stary Plzenec sportovisté
a rekreacni plocha. Pfedmétem projednavaného zaméru je modernizace
stavajiciho hfisté, nikoliv budovani zcela nového hfisté na ,zelené louce®.
Stavajici hfisté nebylo pouze v sou€asné dobé kvdli jiZ nevyhovujicimu stavu
vyuzivano. Nelze tudiz presvédcivé tvrdit, ze dojde k nartstu hluku, nebot
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stavajici hfisté muze byt sportovci vyuzivano dnes i bez uprav, neméni se
stavajici charakter Uzemi. Projednavany zamér zachovava puavodni raz —
sportovisté, a je pouze zkvalitnén jeho ucel vyuzivani tim, Ze bude stavajici
fotbalové hfisté modernizovano. Na daném pozemku, vzhledem k vySe
uvedenému, zcela jisté sportovni C€innost jiz v minulosti probihala, tudiz
nedochazi z hlediska u€elu o proménu daného mista. Pouze bude staré a
neudrZzované sportovisté upraveno tak, aby na ném mohla byt provozovana
zamysSlena sportovni aktivita a odpovidalo modernim pozadavkim na
fotbalové hfisté. ZjednoduSené FeSeno byl nahrazen Skvarovy povrch
modernim umélym povrchem s doplhkovymi prvky patficimi k fotbalovému
hfisti jako takovému, takze se ucel ani funkce touto modernizaci nezméni.
K zadosti o vydani uzemniho rozhodnuti musi Zadatel podle § 86 odst. 2 pism.
b) stavebniho zakona pfipojit zavazna stanoviska, popfipadé rozhodnuti
dotéenych organt podle zvlastnich predpisi a podle stavebniho zakona;
uvedenymi predpisy je zaloZzena jak vécna plsobnost dot€eného organu, tak i
jeho pravomoc Kk vydani zavazného stanoviska, stanoviska, rozhodnuti,
vyjadreni apod. Podle § 90 odst. 1 pism. c) stavebniho zakona pak v Uzemnim
fizeni stavebni ufad posuzuje, zda je zamér Zadatele, kromé jiného, v souladu
s pozadavky zvlastnich pravnich predpisi a se zavaznymi stanovisky,
popfipadé s rozhodnutimi dotéenych organd podle zvlastnich pravnich
predpisu nebo tohoto zakona, popfipadé s vysledky FeSeni rozporl. Zavazna
stanoviska dotéenych organu tedy predstavuji podklady, které jsou nezbytné
pro posouzeni zaméru. Podstatou postaveni dotéenych organu je odborna
pomoc stavebnimu Ufadu, ktery uzemni fizeni vede, a dale hajeni zajmu,
které jsou svéfeny do jejich vécné pusobnosti. Ochrana vefejného zajmu
pFislusi v pravnim staté pouze statnim organim, které k prosazeni ochrany
vefejného zajmu disponuji pravomocemi, které vykonavaji v souladu se
zasadou zakonnosti, rovnosti, proporcionality a dobré spravni praxe. Stavebni
urad je jejich stanovisky vazan, nebot sam nedisponuje jednak pusobnosti,
jednak odbornou kompetenci v oblastech vefejné spravy, které zastupuiji
dotCené organy.

Stran hlukové zatéze predmétné stavby na okoli bylo zpracovano zavazné
stanovisko Krajské hygienické stanice Plzeriského kraje z 21.12.2022, C. j.
KHSPL/34521/21/2022, které bylo k odvolani uc€astnikll fizeni (sméfujicich i
do obsahu tohoto zavazného podkladu) pfezkoumano nadfizenym dotéenym
organem, a to Ministerstvem zdravotnictvi Ceské republiky. Ohledné
namitaného hluku Ministerstvo zdravotnictvi ve svém zavazném stanovisku ¢€.
j- MZDR 36847/2023-2/0VZ zopakovalo, Ze zvuk z hfisté je, dle predpisu
v oblasti ochrany vefejného zdravi, zdrojem hluku, ktery nelze kvantifikovat a
nelze pro jeho regulaci pouzit limity hluku uvedené v nafizeni vlady ¢.
272/2011 Sb. U uvedenych zdroja (hfist) prevazuje faktor obecného
obtéZovani. V souvislosti s tim nemohou organy ochrany vefejného zdravi po
stavebnikovi (investorovi) vyZadovat akustické studie o¢ekavané hladiny hluku
v chranénych prostorech, protoze akustické studie pro tento druh hluku nemaji
skute€nou vypovidaci hodnotu.

Dle § 30 odst. 2 véta tfeti zakona €. 258/2000 Sb., o ochrané verejného
zdravi, ve znéni pozdéjSich predpisli, se za hluk podle véty prvni daného
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ustanoveni nepovazuje zvuk pusobeny hlasovym projevem fyzické osoby,
nejde-li o soucast vefejné produkce hudby v budové, hlasovym projevem
zvifete, zvuk z produkce hudby provozované ve venkovnim prostoru, atd.
Duvodem vylouceni uvedenych zvuki je skuteCnost, Ze u nich pfevazuje
faktor obecného obtéZovani, ktery nelze kvantifikovat a nelze tak aplikovat
jinak platné limity hluku.

VySe konstatované oviem neznamena, ze dané posouzeni ,hlukové zatéze"
stavby nema byt provedeno v obecné roviné stavebnim ufadem. Jde o to
posoudit, zda nedojde vlivem predmétné stavby k nepfiméfenému zhorSeni
kvality prostfedi (dfive se pouZival pojem pohoda bydleni). V této souvislosti
odvolaci organ dale uvadi, ze kazdy vlastnik je pfi realizaci svého prava
provést svlj zameér limitovan i poZzadavkem, aby vedle konkrétné stanovenych
limitd zakotvenych v pravnich predpisech a technickych normach budoucim
zameérem neznehodnotil kvalitu prostfedi okolnich staveb a neobtézoval nad
miru pfiméfenou pomérim své sousedy, coz vyplyva zejména z § 1013 odst.
1 obCanského zakoniku. Pfi praktické aplikaci se za kvalitu prostfedi povazuje
souhrn Ciniteld a vlivl, které pfispivaji k tomu, aby bydleni bylo zdravé a
vhodné pro vsSechny kategorie uzivatell, respektive aby byla vytvofena
vhodna atmosféra klidného bydleni. Kvalita prostfedi je dana zejména kvalitou
jednotlivych slozek Zivotniho prostfedi, napf. nizkou hladinou hluku, Cistotou
ovzdu$i, pfiméfenym mnozstvim zelené, nizkymi emisemi pachl a prachu,
oslunénim apod.

Imise hluku jsou nepfimymi imisemi, které je mozné zakazat v pfipadé, ze
pfekraCuji miru pfiméfenou pomérim nebo vyznamné zté€Zuji uzivani
sousedniho pozemku. Je pfitom v obou pfipadech tfeba zohlednit mistni
poméry, povahu imisi, ale také vefejny zajem na provozovani cinnosti
produkujici imise.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, v souCasnosti se nachazi na pozemku parc. €.
343/162 v k. u. Stary Plzenec stavajici neudrzované hfisté s fotbalovymi
brankami, ostatné jako sportovisté je tento pozemek veden i v katastru
nemovitosti. Stavajici nevyhovujici hfisté bylo povoleno rozhodnutim
stavebniho ufadu o zméné vyuziti uzemi jiz v roce 2004. Vedle stavajiciho
rekonstruované hfisté se nachazi zapadnim smérem dalSi travnaté hfisté.
Rekonstruovano ma tedy byt stavajici nevyhovujici fotbalové hfisté na
pozemku p. €. 343/162 v k. u. Stary Plzenec, na némz ma byt polozen umély
travnik, provedeno pobytové schodisté, osvétleni hristé atd., ucelem uprav je
zkvalitnéni sportovni plochy tak, aby hfisté odpovidalo modernim standardtm.
Plocha ma i nadale slouzit jako fotbalové hfisté. Jak vyplyva ze zavazného
stanoviska organu uzemniho planovani, které je soucasti koordinovaného
zavazneho stanoviska Magistratu mésta Plzné ¢. j. MMP/131492/22, dle
platného Uzemniho planu Stary Plzenec se pozemky, na nichZ je zamér
umistén, nachazeji v plose s rozdilnym zpusobem vyuziti Ob&anské vybaveni
— sport (0S). Uzemni plan v Podminkach pro vyuziti pfedmétné plochy
stanovi jako hlavni vyuziti, tedy prevazujici uCel vyuziti: stavby a zafizeni pro
télovychovu a sport pro rekreacni, tréninkovy, vykonnostni a vrcholovy sport.
Odvolatelé si vzhledem k blizkosti sportovisté mohli byt védomi toho, v jaké
lokalité se jejich nemovitosti nachazeji, a ze v pribéhu €asu muze dojit
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k narustu imisi. Charakter okoli, ve kterém se nemovitosti odvolatell
nachazeji, se totiz dlouhodobé vyznacuje sportovnim prostfedim, takze dopad
imisi hluku po prestavbé a zprovoznéni renovovaného hfisté s umélym
povrchem nebylo mozné vyloucit a tuto skute¢nost je nutno také zohlednit
v ramci celkové uvahy, zda jsou odvolatelé obtéZovani nad miru pfiméfenou
pomeérdm. Odvolatelé méli byt srozuméni s tim, Ze situace, kdy hfi§té nebylo
vzhledem ke svému stavu vyuzivano, nemusi trvat pofad. Odvolaci organ
pfihlédl také k povaze Cc&innosti, ktera ma zplsobovat zatéz obtézujici
odvolatele nad miru pfiméfenou pomérum. Jestlize hfisté slouzi k provozu
kopané a jedna se o standardni fotbalovou plochu uréenou k fotbalovym
utkanim, je hluk zptsobovan prakticky jenom innostmi, které jsou s vykonem
tohoto sportu zcela imanentné spjaty a bez nichZz danou sportovni aktivitu
nelze plnohodnotné vykonavat. Jedna se tak zejména o verbalni projevy a
pokyny hra€u a trenéru, zvuk leticich a do zabran narazejicich micl, pfipadné
slovni projevy osob, které se tréninkl anebo zapasu ucastni jako divaci.
Vykon kopané se bez téchto projevi nemuze obejit, protoze je jim zcela
vlastni a sam o sobé je doprovodnym a nezbytnym jevem téchto sportovnich
aktivit. V daném pfipadé nelze predpokladat, ze by se hluk, ktery hfisté
produkuje, svou povahou nebo zdrojem vymykal témto pro fotbal béznym
cinnostem. Nadto pokud je hfisté opatfené tzv. umélym travnatym povrchem,
umoziuje vykon fotbalové &innosti v prubéhu celého roku, tj. i v dobé, kdy
venkovni klimatické podminky neumoznuji vyuziti hfist s pfirozenym travnatym
povrchem, a slouzi tak celoroné ke sportovnimu vyuziti. Jak jiz bylo
konstatovano vysSe, pfipadné excesivni projevy nékterych neukaznénych
fanousku, je tfeba fesit jinymi k tomu ur€enymi pravnimi prostredky.

Oproti stavajicimu stavu je hfisté vybaveno osvétlenim, z tohoto osvétleni by
mohla vznikat pfipadna imise svétlem, proto ohledné umélého osvétleni byla
Zadatelem predlozena kzaméru svételna studie ,VypoCet osvétleni
fotbalového hfisté 2001x, Posouzeni ruSivého svétla emitovaného osvétlovaci
soustavou® posuzujici vliv na okoli, ktera je zpracovana odbornou osobou. Ve
vypoCtu je konstatovano, Ze vypocCtené hodnoty jednotlivych parametrd
rusivého osvétleni specifikovanych podle CSN EN 12193 hodnocené ve
sméru nejbliz§i obytné zastavby jsou pfi navrzené konfiguraci osvétlovaci
soustavy fotbalového hfisté pod stanovenymi limity. Navrh osvétleni spliuje
zvysSené pozadavky zadavatele na zénu E2 (pfedstavuje malo svétlé oblasti
jako prumyslové a obytné venkovské oblasti). Lze konstatovat, Ze osvétleni
negativné neovlivni okoli hfisté a splni pozadované limity na pfipustné rusivé
svétlo v dobé mimo dobu noc¢niho klidu. Provoz hfisté v dobé& no¢niho klidu se
nepfedpoklada. Provozni doba hfisté je maximalné do 20:30. Ve vypoctu je
uvedeno, Ze nejvysSi intenzita osvétleni bude na zapadni fasadé rodinného
domu na ul. Jedlova ¢p. 1115 (vlastnik spolecnost Bohemia sekt, s.r.o.), i
vtomto pfipadé jsou nicméné splnény pozadavky na zénu E2 s velkou
rezervou. NejvyS$Si hodnota svitivosti svitidla v potencialné rusivém smeéru je
na jizni fasadé rodinného domu na ul. Na Hfisti ¢p. 1400 i zde jsou z hlediska
pfipustného ruSivého svétla splnény pozadavky na zénu E2. Navic
nemovitosti odvolateld (rodinny dim Ke Hfisti ¢p. 1382) jsou odclonény
rodinnymi domy nachazejicimi se mezi hfisttm a nemovitostmi odvolatelt.
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Z citovaného je zjevné, Ze osvétleni fotbalového hfist€é nemudze mit pfimy
dopad do prav odvolatelu.
Navrzené upravy fotbalového hfisté nevyzaduji Zadné nové pfipojeni na
dopravni infrastrukturu, pozemky jsou dopravné napojeny na okolni stavajici
dopravni infrastrukturu. Nemovitosti odvolatell nemohou byt ovlivnéni ani
z pohledu dopravy souvisejici s provozem fotbalového hfisté, kdyz pfijezd
k hfiSti je jiz vsouCasné dobé uskuteCnén prostfednictvim stavajici
komunikace. Nebylo prokazano, a z dokumentace nic takového ani naznakem
nevyplyva, ze by vlivem provozu hfisté, které je stavajici a dochazi pouze
k jeho upravé, mélo dojit k vyraznéjSimu zvySeni dopravy a narlstu hluku
z této dopravy. Pficemz dulezitym faktorem je i v tomto pfipadé skute€nost, Ze
se jedna o hfisté jiz existujici, které vyzaduje upravu, aby vyhovélo
soucasnym narokum.
Vyznamnou skute€nosti v feSené véci je vefejny zajem na provozovani sportu
a sportovisté, ktery je pfi posuzovani miry pfiméfené pomérim treba
zohlednit. Neni pochyb o tom, Ze sport se stava pravem pro v8echny fyzické
osoby. Neni doménou nékolika osob €i urCitych skupin, ale prvek masovosti
naléza svuUj odraz také v pravni roviné. Pravo na sport sou¢asné znamena, ze
po verfejnopravnich institucich se vyzaduje, aby zajistily realizaci prava na
sport ve skutecné faktické roviné tak, aby toto pravo nebylo pouhou formalni
klauzuli. Cilem je dosazeni moznosti kazdého jednotlivce pravo na sport
aktivné vyuzivat, s &imz je spjata zdUraznéna povinnost statu za realizaci
sportovni politiky formou jejiho konstituovani, podpory, dozoru i kontroly, coz
by se mélo odvijet nikoliv od vyluéné aktivity statu v této oblasti, ale od
komplexni spoluprace se soukromymi sportovnimi aktivitami zastiténé
prislusnym pravnim ramcem. V zakoné ¢. 115/2001 Sb., o podpofe sportu je v
§ 1 stanoveno, Ze tento zakon vymezuje postaveni sportu ve spolecnosti jako
vefejné prospésné cinnosti a stanovi ukoly ministerstev, jinych spravnich
ufadu a pusobnost uzemnich samospravnych celk( pfi podpofe sportu.
Jestlize tedy na strané jedné stoji ochrana vlastnického prava odvolatell, na
strané zadatele je nutno vedle dalSiho pfihlédnout také k ucelu, ke kterému
.Jeho“ pozemek slouzi a ktery je zdrojem hluku, pfipadné dalSich imisi.
V feSené véci jde o posouzeni, zda imise hluku a dalSi odvolateli namitané
imise vyvolané Cinnostmi na fotbalovém hfisti, 1ze posoudit jako obtézovani
nad miru pfiméfenou pomérum. V daném prfipadé dosel odvolaci organ
k zavéru, ze odvolatelé nebudou obtéZzovani nad miru pfiméfenou pomérum.
b) V tomto projektu je uvaZzovano pouze se situaci, Ze jako socialni zazemi bude
vyuzivano stavajici socialni zarizeni v budové Na Hristi ¢p. 109, ale zde se
nachazi pouze nevyhovujici pocet zachodu a pisoarovych stani. Navic se zde
nenachazi ani jeden bezbariérovy zachod. Ten dle vyhlasky ¢. 137/1998 Sbh.
stavby pro shromazdovani vétsiho poctu osob musi byt k dispozici alespor
Jjeden. Navic je zde pomérné velka vzdalenost budovy, kde se hygienické
zazemi nachazi, tudiz se domnivam, zZe nebude vyuzivano hygienické
zazemi, ale bude znecistovano okoli hriste.
Podle § 85 odst. 2 pism. b) stavebniho zakona je u€astnikem uzemniho fizeni
osoba, jejiz vlastnické nebo jiné vécné pravo k sousednim stavbam anebo
sousednim pozemk(lm nebo stavbam na nich mize byt Uzemnim rozhodnutim
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pfimo dot€eno. K racionalizace postupu uzemniho Fizeni jsou v ustanoveni §
89 odst. 4 stavebniho zakona upraveny podminky pro vyjadfovani jednotlivych
subjektd. Cilem tohoto ustanoveni je vyloucit, aby si jedni ucastnici
prisvojovali prava jinych nebo se vyjadfovali k projednavanému zaméru
z hledisek, ktera se vécné nedotykaji jejich prav. Z uvedeného ustanoveni
stavebniho zakona tedy jednoznacné vyplyva, Ze ucastnik fizeni podle § 85
odst. 2 pism. b) stavebniho zakona muze uplatfiovat namitky pouze v tom
rozsahu, v jakém muaze byt jeho pravo pfimo dotéeno. O tom jaké namitky
mohou jednotlivi uc€astnici Uzemniho fizeni uc€inné uplatnit, byli vSichni
uCastnici, tedy i odvolatelé, pouceni. Je-li uCastenstvi urCité osoby v uzemnim
fizeni odvozeno od moznosti dotCeni jejich prav, pak v mezich tohoto
mozného dotleni ji pFislusi vykon ucastnickych prav a ochrana hmotnych
prav. To znamena, ze vyjadieni a namitky, které je takovy ucastnik v uzemnim
fizeni opravnén uplatnit, se musi vztahovat k jeho pravim. | kdyz vécné
namitky odvolatell spadaji do pfedmétu Uuzemniho fizeni, nejedna se o
namitky ve smyslu ust. § 89 odst. 4 stavebniho zakona, jimiz by se odvolaci
organ mél vécné zabyvat, nebot odvolatelé blize nekonkretizuji, jakym
zpusobem muze byt jejich vlastnické pravo udajnym nedostatkem
hygienického zazemi dotCeno. Pfesto odvolaci organ k tomuto bodu odvolani
opakuje, Zze se jedna o modernizaci stavajiciho hfisté. Socialni zafizeni je
spole¢né pro obé fotbalova hfisté a to v budové na pozemku st. p. 937, k. u.
Stary Plzenec. ZneciStovani okoli, je otazkou lidské sluSnosti a etiky, pokud
budou chtit osoby okoli znecistit, nezabrani tomu ani socialni zafizeni, i pokud
by bylo zbudovano pfimo na hfisti, coz vSak jiz neni v kompetenci stavebniho
ufadu. Rovnéz si odvolaci organ dovoluje odvolatele upozornit na skutecnost,
Ze vyhlaska €. 137/1998 Sb. byla zruSena 26.8.2009.

c) Kbodu, kde stavebni urad uvadi, Ze jsme védéli, v jaké lokalité si kupujeme
pozemek a stavime dum (,Lokalita rodinnych domt pod hristém vznikla az
podéji kolem roku 2010 a majitelim pozemkd, kteri si postavili rodinné domy
v blizkosti fotbalovych hfist, muselo byt jasné, co znamena bydleni v blizkosti
sportovnich hrist”), uvadime, Ze v tu dobu (rok 2015) jsme podnikli veSkeré
kroky k tomu, abychom se rozhodli spravné a predmétny pozemek, na kteréem
Jje nyni zamer uplné pfebudovat soucasné Skvarové hristé na sportoviste, jsme
Castokrat navstivili v riiznych ¢asech i rocnich obdobi. Toto hristé bylo desitky
let nevyuzivané. Nyni se vyuziti hrisSté ma zcela zasadné zménit. Logicky
z toho vyplyva, ze se SK Stary Plzenec a jeho nové hristé stane cilem pro
zapasy v kopane, a to po cely kalendarni rok, s ¢imz jsme nemohli pfi koupi
pozemku a vystavbe pocitat.

Argumentace uvedena odvolateli vtomto bodé odvolani je naprosto zcestna.
Odvolatelé nemohli legitimné oCekavat, ze stavajici stav, kdy existujici hfisté
neni vyuzivano, zlistane nemeénny. Hfis§té se na pozemku parc. ¢. 343/162 v k.
u. Stary Plzenec nachazelo jiz v roce 1998, o Cemz svédci historické letecké
snimky Plzefiského kraje. Uzemnim rozhodnutim &. j. Vyst/967/04 ze dne
24.3.2004 bylo zménéno vyuziti Uzemi na Casti pozemku €. parc. 343/1 v k. u.
Stary Plzenec, nyni se jedna o pozemek parc. €. 343/162. Cely pozemek parc.
€. 343/162 v k. u. Stary Plzenec je v katastru nemovitosti veden jako
sportovisté a rekreacCni plocha. Zamér je rovnéz v souladu, dle zavazného
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stanoviska organu Uzemniho planovani, s platnym Uzemnim planem Stary
Plzenec, vydanym zastupitelstvem mésta dne 15.11.2021, jako opatfeni
obecné povahy, s nabytim uc€innosti dne 1.12.2021. Pozemek parc. C.
343/162, vk. u. Stary Plzenec se dle platného uzemniho planu nachazi
v ploSe s rozdilnym zplsobem vyuziti ,OS - obCanské vybaveni — sport®, kde
jsou stavby a zafizeni pro télovychovu a sport uvedeny v hlavnim vyuziti
plochy. Odvolatelé si nemohou osobovat pravo, ze situace v jejich okoli,
vzhledem k vy$e uvedenému, zlistane neménna.

d) Nesouhlasim s podobou hfisté, jak je navrZeno, protoZe je planované uplné
uzavreni lokality, ktera je nyni pfes Skvarovou plochu prichozi. Obéany
Starého Plzence je predmétny pozemek vyuzivan pres 20 let k prichodu
lokalitou. Kolem mista nejsou planované nové pruchody lokalitou. Novou
vystavbou sloupt s osvétlenim se zméni vyhledy nejen od lesa. Zméni se i
vyhled z historické dominanty Starého Plzence a to z rotundy sv. Petra a
Pavla. A to zvlasté ve vecernich hodinach a v obdobi zimniho ¢asu, kdy bude
vyuzivano umélé osvétleni. To popira chovani mésta Stary Plzenec
k vefejnému osvétleni, kdy jsou instalovany napfiklad solarni lampy s Cidlem
pohybu, aby nesvitily lampy celou dobu intenzivné, ale Seftfily jak
nashromazdénou energii, tak i obtéZovani svétlem obcCant v nemovitostech
kolem.

Odvolaci organ opét opakuje, ze se jedna o upravu stavajiciho hristé, které
vzhledem ke svému nevyhovujicimu stavu bude modernizovano, pficemz je
plné respektovano vyuziti i charakter Gzemi. Uprava existujiciho hFisté
rozhodné nebude mit za nasledek ,uplné uzavieni lokality“, pouze dojde
k tomu, Ze hfisté bude po provedenych upravach uzivano v souladu se svym
ucelem. Soucasti spisového materialu je koordinované zavazné stanovisko
Magistratu mésta Plzné ze dne 20.4.2022, jehoz obsahem je mimo jiné i
vyjadfeni odboru pamatkové péfe MMP a sdéleni odboru zivotniho prostiedi
MMP. Organ ochrany pfirody konstatoval, Ze realizaci zaméru nebude snizen
ani zménén krajinny raz. Co se osvétleni tyka, je soucasti spisového materialu
VypocCet osvétleni fotbalového hfisté 2001x, Posouzeni rusSivého svétla
emitovaného osvétlovaci soustavou. Ve vypoCtu je konstatovano, Zze
vypoctené hodnoty jednotlivych parametr(i ruSivého osvétleni specifikovanych
podle CSN EN 12193 hodnocené ve sméru nejblizsi obytné zastavby jsou pfi
navrzené konfiguraci osvétlovaci soustavy fotbalového hfisté pod stanovenymi
limity. Navrh osvétleni splhuje zvySené pozadavky zadavatele na zonu E2
(pFedstavuje malo svétlé oblasti jako pramyslové a obytné venkovské oblasti).
Lze konstatovat, ze osvétleni negativné neovlivni okoli hfisté a splni
pozadované limity na pfipustné rusivé svétlo v dobé mimo dobu nocniho klidu.
Provoz hfisté v dobé nocniho klidu se nepfedpoklada. Ve vypoctu je uvedeno,
Ze nejvysSi intenzita osvétleni bude na zapadni fasadé rodinného domu na ul.
Jedlova ¢p. 1115 (vlastnik spole¢nost Bohemia sekt, s.r.o0.), i vtomto pfipadé
jsou nicméné splnény pozadavky na zéonu E2 s velkou rezervou. NejvysSi
hodnota svitivosti svitidla v potencialné ruSivém sméru je na jizni fasadé
rodinného domu na ul. Na HFisti ¢p. 1400 i zde jsou z hlediska pfipustného
ruSivého svétla splnény pozadavky na zonu E2. Osvétleni bude z logiky véci
vyuzivano pouze pfi zhorSené viditelnosti vlivem pokrocilé denni doby,
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priCemz provozni doba je stanovena maximalné do 20:30. Navic je podminkou
€. 14. napadeného rozhodnuti stanoveno, Ze bude proveden zkuSebni provoz
stavby osvétleni v délce 1 roku, béhem néhoz stavebnik zajisti a necha
provést méreni intenzity osvétleni na fasadach okolnich rodinnych domu a
jeho vyhodnoceni. Z citovaného je zjevné, Ze odvolatelé nebudou osvétlenim
fotbalového hfisté, i vzhledem k poloze jejich rodinného domu, pfimo dotCeni.

e) Nesouhlasim s vypoctem pro potieby parkovani vozu. Vypocet operoval s tim,

Ze nebude soubézna akce na travnatém hristi a zaroveri na hristi z UMT. Toto
neni zaneseno v Zzadném dokumentu, provozni fad SK Stary Plzenec tuto
situaci také neresi. Je proto duvodné se domnivat, Ze k soubéhu akci bude
dochazet a poté bude dana lokalita pretizena vozidly, ktera nebudou mit kde
zaparkovat. Z mistnich zkuSenosti vime, Ze na Skvarovém hfisti a okoli
parkuje pri verejné akci 100 a vice vozi. Tomu nemize kapacitné stacit 22
parkovacich mist.
Z této namitky opét neni zifejmé, jak se dané dotyka vlastnickych prav
odvolatelt ve smyslu ust. § 89 odst. 4 stavebniho zakona. Jedna se o stavajici
hristé, pficemz navrzenymi upravami nevznika, dle dokumentace, potfeba
novych parkovacich stani. Pfesto byl ze stany zadatele navic doloZen Vypocet
dopravy v klidu, ktery proved! Ing. Oldfich Dienstbier, autorizovany inzenyr pro
pozemni stavby podle stavajicich pfedpist. VypocCet parkovacich mist je
proveden vyluéné pro rekonstruované hfisté a to dle normy CSN 73 6110 pro
druh stavby: Sportovisté s divaky — stadion (fotbal apod.). Celkovy pocet
parkovacich stani Cini dle provedeného vypoctu 22 mist. Vypocet je proveden
prehledné, srozumitelné, postupem dle uvedené normy, na zakladé v ni
danych vstupnich hodnot a zakladnich ukazateld. Dokumentaci a vydanym
rozhodnutim neni feSeno, ani nemuze byt, sousedni travnaté hfisté. Parkovaci
stani pro sousedni travnaté hfisté nemuaze byt feSeno v tomto fizeni, ale mélo
byt feSeno vdobé, kdy bylo povolovano. Parkovani na stavajicim
rekonstruovaném hfisti neni opravnén odvolaci organ v tomto fizeni fesit.

f) Stavebni ufad musi pocitat s tim, Ze hristé bude vyuZivano celou provozni
dobu, nelze spoléehat na argument, Zze se nebude vyuZzivat po celou dobu.
Provozni rad SK Stary Plzenec stanovi provozni dobu od 8:00 do 20:30 hodin.
Vyuziti 12,6 hodin denné je nadmérné a bude zplsobovat negativni vlivy
v8em ob&andm, ktefi v jeho blizkosti bydli.

U této namitky, ktera se tyka obtézovani hlukem, odkazuje odvolaci organ na
vyporadani namitky pod pismenem a).

g) Vlastnik pozemku (mésto Stary Plzenec) nemél souhlas vibec udélit, protoze
cast pfedmétného pozemku je zatizena pravem verejného uzivani. Pozemek
se vefejné vyuziva jiz 20 let, je prichozi, vede prfes néj vySlapana stezka a
vyuziva se dvé desetileti jako parkovisté. Na pozemku je jiz vydrzeno pravo
cesty, stezky a parkovisté. Mésto Stary Plzenec v takovém pfipadé nema
pravo udeélit souhlas se stavbou.

Podle § 184a odst. 1 stavebniho zakona neni-li Zadatel vlastnikem pozemku
nebo stavby a neni-li opravnén ze sluzebnosti nebo =z prava stavby
pozadovany stavebni zamér nebo opatfeni uskutecnit, doklada souhlas
vlastnika pozemku nebo stavby. Stat, obce a kraje vykonavaji predevsSim
vefejnou moc. Kromé toho ale mohou vystupovat i jako Uc€astnici vztah(
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soukromého prava. Mohou tak majetek vlastnit, prodavat, pronajimat, Ci
darovat. Odvolatelé tvrzené vydrzeni pozemku parc. €. 343/162 v k. u. Stary
Plzenec nedolozili Zzadnym dikazem ve smyslu ust. § 52 spravniho fadu.
Ugastnici ve spravnim fizeni maji diikazni povinnost, tedy povinnost oznagit
dikazy na podporu svych tvrzeni. Povinnost dikazni dopada na vSechny
ucastniky fizeni podle § 27 spravniho fadu. Na podlozZzeni namitek ucastniky
fizeni vroviné nikoliv pouze tvrzeni, ale téz didkazni, apeluje i ustalena
judikatura. Nelze tedy akceptovat ni¢im nepodlozené tvrzeni odvolatelu, ze
vydrzeli pravo cesty, stezky a parkovisté na pozemku p. €. 343/162 v k. Q.
Stary Plzenec. Pokud jsou presvédcCeni, ze pravo k danému pozemku vydrzeli,
mohli podat tzv. ur€ovaci zalobu na mistné pfislusny okresni soud.

K Casti 2 odvolani odvolaci organ uvadi:
Stavebni urad se dopustil fady procesnich chyb, tudiz by mélo byt napadené
rozhodnuti zruseno.

a)

b)

d)

Na konaném mistnim Setfenim bylo stavebnim uradem sdéleno, Ze bude
rizeni zastaveno, protoZze SK Stary Plzenec neméa povoleni vlastnika
pozemku. DalSim tkonem bylo fizeni pouze pferuseno a SK Stary Plzenec byl
vyzvan k doplnéni.

V ¢ervenci 2023 pisemnosti doru¢oval pracovnik Méstského uradu Stary
Plzenec, ktery nema opravnéni dorucovat pisemnosti ze stavebniho uradu.
Nasledné stavebni urad obeslal ty ucastniky rizeni, kteri si danou pisemnost
prevzali z rukou uvedené osoby.

Dne 12.7.2023 byla snaha stavebniho uradu obeslat véechny ucastniky fizeni
prostrednictvim zaméstnance meéstského uradu. Néktefi ucastnici si z jeho
rukou pisemnost prevzali, prestoze se jedna o pisemnost, ktera vyZaduje
identifikaci prebirajici osoby prostfednictvim predlozeni obéanského prikazu,
k ¢emuz nedoS$lo. Druha skupina ucastniku si pisemnost od uvedené osoby
nepfevzala a vyckala na dorudeni pisemnosti prostfednictvim Ceské posty.
Tito ucastnici poté podali namitky do uzemniho rizeni, posledni namitky byly
podany dne 21.8.2023. Stavebnim ufadem byli opétovné obeslani 23.8.2023
prostfednictvim Ceské posty stejni Gdastnici, ktefi si dopis prevzali od
zameéstnance méstského uradu. Mezitim se ale stav fizeni podanim namitek
(skupiny udastniky, ktefi si dopis prevzali od Ceské posty) zménil. U&astnici
rizeni, kterym byl opétovné zaslan dopis dne 23.8.2023 byli pouceni, ale
ucastnici, kteri jiz podali namitky do 23.8.2023 jiz nebyli v ramci nového stavu
fizeni po podani namitek pouceni.

Pouceni napadeného rozhodnuti obsahuje informaci, Ze ,odvolani se podava
s potfebnym poctem stejnopist tak, aby jeden stejnopis zustal spravnimu
organu, a aby kazdy ucastnik dostal jeden stejnopis. Nepoda-li ucastnik
potfebny pocet stejnopist, vyhotovi je spravni organ na naklady ucastnika.*”
Toto pouceni ale neodpovida uzemnimu fizeni, kdy je pocet ucastniki vySSi
nez 60.

V rozhodnuti chybi prilohy, jedna se o plnou moc udélenou stavebnimu
technikovi mésta Stary Plzenec k zastupovani ve vécech zaleZitosti mésta
Starého Plzence ve spravnich Fizenich vedenych stavebnim ufadem.

V napadeném rozhodnuti byli jmenovani ucastnici fizeni kfestnimi jmény a
pfijmenimi, coZ odporuje § 87 stavebniho zakona. Namisto kfestnich jmen a
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pfijmeni dotéenych ucastniki méla byt uvadéna pouze Cisla vlastnénych
pozemku Ci budov. Tim byli vsichni jmenovani ucastnici vystaveni posméchu
funkcionaft SK Stary Plzenec.

Stavebni ufad opatfenim ze dne 24.2.2023 vyzval dle § 45 odst. 2 spravniho
fadu Zadatele kdoplnéni zadosti o stanovené podklady a soucCasné
usnesenim dle § 64 odst. 1 pism. a) spravniho fadu uzemni fizeni prerusil.
Stavebni ufad postupoval, jak mu uklada spravni fad v § 45 odst. 2: ,Nema-li
zadost predepsané nalezitosti nebo trpi-li jinymi vadami, pomlze spravni
organ Zadateli nedostatky odstranit na misté nebo jej vyzve Kk jejich
odstranéni, poskytne mu k tomu pfiméFenou |hatu a pouci jej o nasledcich
neodstranéni nedostatku v této Ihaté; soucasné muize Fizeni prerusit (§ 64).
Jak vyplyva ze spisového materialu, bylo Ing. Martinu Petfikovi sdéleni ze dne
12.7.2023, Ze se mohou ucCastnici fizeni seznamit s podklady rozhodnuti ve
smyslu § 36 odst. 3 spravniho fadu a mohou se k nim vyjadfit, pfipadné
uplatnit namitky, doruéeno Ceskou postou fikci dne 7.8.2023 (viz doruéenka
pfiloZzena k pfedmétné pisemnosti). Tohoto prava Ing. Martin Petfik zjevné
vyuzil a podal na stavebni urfad namitky datované 17.8.2023, doruCené na
stavebni ufad dne 18.8.2023. Ing. Jifiné Petfikové bylo sdéleni ze dne
12.7.2023 doru¢eno Ceskou postou do vlastnich rukou dne 5.8.2023 (viz
doruCenka pfilozena k pfedmétné pisemnosti). Rovnéz Ing. Jifina Petfikova
v fizeni uplatnila namitky prostfednictvim svého podani datovaného 17.8.2023
a doruceného stavebnimu ufadu dne 18.8.2023. JiZz pfed tim uplatnila Ing.
Jifina Petfikova namitky datované 9.2.2023 a Ing. Martin Petfik namitky
sdatem 10.2.2023. S veSkerymi namitkami uplatnénymi Ing. Martinem
Petfikem a Ing. Jifinou Petfikovou se stavebni ufad vypofadal v odivodnéni
napadeného rozhodnuti. Poté co bylo sdéleni ze dne 12.7.2023 vydano, jiz
nebyl spravni spis dopliiovan, odvolatelé i ostatni ucastnici fizeni méli
moznost seznamit se s kompletnim spisovym materidlem a vyjadfit se.
Kazdému z ucastniki bézZela I|hdta pro podani pfipadnych namitek
samostatné. Odvolatelé nebyli postupem stavebniho ufadu zjevné zkraceni na
svych pravech.

Pouceni stavebniho ufadu je v souladu se zakonem, konkrétné s ust. § 82
odst. 2 spravniho Ffadu. Spravni fad v odst. 2 § 82 stanovi, jaké nalezitosti
musi odvolani obsahovat, pficemz ve vété 3. a 4. konstatovaného ustanoveni
se fika: ,Odvolani se podava s potfebnym poctem stejnopist tak, aby jeden
stejnopis zlstal spravnimu organu a aby kazdy ucastnik dostal jeden
stejnopis. Nepoda-li ucastnik potfebny pocet stejnopist, vyhotovi je spravni
organ na naklady ucastnika.” Pouceni stavebniho ufadu v napadeném
rozhodnuti je naprosto v souladu se zakonem.

Souhlas dle § 184a stavebniho zakona na situacnim vykresu je podepsan Ing.
Janem Eretem, starostou mésta Stary Plzenec ze dne 26.4.2023. Je tedy
splnén pozadavek stavebniho zakona, co ma byt pfipojeno k zadosti o vydani
uzemniho rozhodnuti (§ 86 odst. 2 pism. a) stavebni zdkon — souhlas
k umisténi stavebniho zaméru podle § 184a).

Stavebni ufad v souladu s ust. § 92 odst. 3 a § 87 odst. 3 stavebniho zakona
ucastniky fizeni podle § 85 odst. 2 pism. b) stavebniho zakona identifikoval
oznacenim pozemkl a staveb evidovanych v katastru nemovitosti dotéenych
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vlivem zaméru (viz soupis ucCastnikl fizeni na str. 27 napadeného rozhodnuti
&. j. 2553/2022/M&USP-57). V odvodnéni rozhodnuti musi stavebni uFad
v souladu s § 68 odst. 3 spravniho fadu uvést, jak se vyporadal s navrhy a
namitkami ucastnikl fizeni. Stavebni Ufad, aby bylo jasné, ¢&i namitky
vyporadava, musi zcela logicky uvést jméno osoby, na jejiz namitky reaguje.
Tézko si Ize predstavit postup, kdy by stavebni ufad uvedl, Ze namitky podal
vlastnik pozemku parc. &€ ..., nebot tento pozemek muze byt ve
spoluvlastnictvi vice osob, pficemz vSichni spoluvlastnici namitky uplatnit
nemuseli. Navic v momenté, kdy je uplatnéno odvolani, se s timto odvolanim
seznamuji ostatni ucastnici Fizeni, nebot’ ti maji pravo védét, kdo odvolani
podal, coz v tomto pfipadé znamena, Ze se dané odvolani vyvési na uredni
desce. Ostatné neni v dnesni dobé& problém jméno osoby, ktera uplatnila
namitky, zjistit i podle Cisla pozemku.

Odvolaci organ neshledal v postupu stavebniho ufadu Zadna zavazna
pochybeni, nikdo z ucastniki Fizeni nebyl zkracen na svych procesnich
pravech. U&astnici Fizeni méli moznost uplatfiovat v fizeni namitky, nahlizet do
spisu a uplatnit proti rozhodnuti odvolani, ehoz zjevné vyuzili. Odvolaci organ
shledal postup stavebniho ufadu souladnym se zakonem.

K odvolani Miloslava Skobla a Marie Skoblové, ktera jsou totozna, uvadi odvolaci
organ nasledujici:

l.

Planované osvétleni bude primo zasahovat do kvality mého Zivota a moje
vlastnicka prava budou nepriméfenym sveétlem pfimo dotéena. Zmiriovany
vypocet svitivosti nebyl vypracovan na moji nemovitost. Vzhledem k tomu, Ze
na moji nemovitost budou namifena vSechna svétla ze zapadni strany, Ize se
domnivat, Ze osvétleni nemovitosti bude nepfimeérené.

Co se tyka odvolatelem namitaného osvétleni fotbalového hfisté je soucasti
spisového materialu Vypocet osvétleni fotbalového hfisté 2001x, Posouzeni
rusivého svétla emitovaného osvétlovaci soustavou. Ve vypoctu je
konstatovano, ze vypoctené hodnoty jednotlivych parametrd rusivého
osvétleni specifikovanych podle CSN EN 12193 hodnocené ve sméru nejblizsi
obytné zastavby jsou pfi navrzené Kkonfiguraci osvétlovaci soustavy
fotbalového hfisté pod stanovenymi limity. Navrh osvétleni splfiuje zvySené
pozadavky zadavatele na zonu E2 (pfestavuje malo svétlé oblasti jako
primyslové a obytné venkovské oblasti). Lze konstatovat, Zze osvétleni
negativné neovlivni okoli hfisté a splni pozadované limity na pfipustné rusivé
svétlo v dobé& mimo dobu noc¢niho klidu. Provoz hfisté v dobé& noéniho klidu se
nepfedpoklada. Ve vypoctu je uvedeno, ze nejvySsi intenzita osvétleni je na
zapadni fasadé rodinného domu na ul. Jedlova &p. 1115 (vlastnik spole€nost
Bohemia sekt, s.r.o.), i vtomto pfipadé jsou nicméné spinény pozadavky na
zonu E2 s velkou rezervou. Nejvy$si hodnota svitivosti svitidla v potencialné
ruSivém smeéru je na jizni fasadé rodinného domu na ul. Na Hfisti ¢p. 1400, i
zde jsou z hlediska pfipustného rusivého svétla spinény poZadavky na zénu
E2. Navic se nemovitost odvolatelt (rodinny dim K Lomu 1119) nachazi az
v druhé fadé bloku rodinnych domu, tedy v zakrytu za rodinnymi domy, které
jsou hfisti blize. Pfedmétem posouzeni je osvétleni fotbalového hfisté, a
zejména vliv osvétlovaci soustavy na nejbliz§i objekty stavajici obytné
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zastavby situované severozapadné az jihovychodné od posuzovaného
osvétleni hfisté. Neni zfejmé, na zakladé ¢eho odvolatelé dospéli k zavéru, Ze
svétla budou nasmérovana na jejich nemovitosti. Toto tvrzeni je zcela
nelogické, kdyz osvétleni bude realizovano z divodu osvétleni fotbalového
hristé. VSechny svétlomety budou osazeny clonami branicimi oslnéni.
Z citovaného je zjevné, Ze odvolatelé nebudou osvétlenim fotbalového hfisté
pfimo dotCeni. Stavebni ufad v napadeném rozhodnuti stanovil v podmince ¢.
14., Ze bude proveden zkuSebni provoz stavby osvétleni v délce 1 roku,
béhem néhoz Zadatel zajisti a necha provést méfeni intenzity osvétleni na
fasadach okolnich rodinnych domU a jeho vyhodnoceni. Stavebni Gfad se tedy
namitkami tykajicimi se nepfiméfeného osvétleni nemovitosti odvolatell
zabyval vice nez dostatecné.

1. Nadmérny hluk ze hristé nebyl v namitkach radné a zodpovédnée vyporadan.
Na uzemi, kde bude stavba umisténa, se umistuji noveé stavby a to osvétleni,
stfidacky, pobytové schodisté. Zddvodnéni stavebniho uGradu uvedené
v rozhodnuti neni pravdivé. Pise se v ném, Ze pokud by hristé bylo vyuzZivano
bez nové umistovanych staveb, i tak by v sou¢asné dobé mohl byt z hristé pri
Jjeho uzivani slyset hluk. V sou¢asné dobé ze stavajiciho Skvaroveho hristé
hluk slySet neni a to z duvodu, Ze na ném neni umisténa nova stavba —
tribuna a je zcela nesporné, Ze tim se hluk nékolikrat znasobi, ¢imz se
stavebni urad vubec nezabyval. Také neni pravdou, Ze nové planované hristé
nebude vyuzivano po celou provozni dobu. Pro vlastniky sousednich
nemovitosti to znamena 12,5 hodinovy hluk véetné vikend(. Zadam, aby bylo
pfezkoumano zavazné stanovisko Krajské hygienické stanice v Plzni, nebot
tento organ vydal se stavbou souhlas, ackoliv v fizeni nebyla predlozena
hlukova studie.

Jak jiz bylo nékolikrat u€astnikim fizeni stavebnim ufadem sdéleno, uzemnim
rozhodnutim €. j. Vyst/967/04 ze dne 24.3.2004 bylo rozhodnuto o vyuziti
uzemi na Casti pozemku €. parc. 343/1 v k. u. Stary Plzenec, ktera byla podle
geometrického planu oznaena novym parcelnim Cislem 343/162, o vyméfe
1,1808 ha. Cely pozemek, ktery je nyni v katastru nemovitosti oznacen jako
parc. €. 343/162, k. u. Stary Plzenec byl konstatovanym uzemnim
rozhodnutim zménén na hfisté. Jedna o tedy o dupravu stavajiciho
(existujiciho) hfisté spocivajici v polozeni umélého travniku, provedeno bude
noveé osvétleni hfisté obsahujici 6 stozarl osvétleni. Dale je v jizni ¢asti hfisté
navrzeno betonové monolitické pobytové schodisté. Vybaveni hristé se sklada
ze skladu z kontejneru a 2 stfidaCek. Za timto ucelem bylo vydano odvolateli
napadené uzemni rozhodnuti. Samotné, nové umistované prvky na
fotbalovém hfisti nebudou, ani byt nemohou, zdrojem odvolateli uvadénych
imisi. Odvolatelim se patrné spiSe jedna o excesivni projevy jednotlivych
fyzickych osob (hracu, fanouskul) v souvislosti s eskalaci fandicich projevi
béhem fotbalovych utkani. Toto excesivni jednani jednotlivych fyzickych osob
vSak nemuze byt divodem pro nevydani uzemniho rozhodnuti. Pfedmétna
stavba sama o sobé& neni a ani nemulze byt zdrojem nepfiméFeného hluku.
Stavba je uréena k sportovnim aktivitam soutéznim druzstvim SK Stary
Plzenec, pfipadné ostatnim spolkim, Skole a vefejnosti. Jakékoliv excesy
fotbalovych fanouskd, jsou sice spojeny s uzivanim sportovniho arealu, ale pfi
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komplexnim pohledu na jeho ucel a funkci jde o mimoradné (byt opakuijici se)
excesivni projevy, které je na misté fesit jinymi a k tomu uréenymi pravnimi
prostfedky, nikoli cestou zamitnuti navrzeného zaméru.

V daném pfipadé je tfeba vzit v uvahu skute€nost, Ze se jedna o upravu jiz
existujiciho fotbalového hristé, které se na pozemku parc. €. 343/162 v k. u.
Stary Plzenec nachazelo jiz v roce 1998, jak je zfejmé z historickych leteckych
snimkU Plzenského kraje. O zméné vyuziti ¢asti pozemku parc. €. 343/1 v k.
u. Stary Plzenec (nyni p. p. €. 343/162 v k. u. Stary Plzenec) jako sportovniho
hfisté bylo rozhodnuto stavebnim udfadem pod €. j. Vyst/967/04 ze dne
24.3.2004. Jak vyplyva z katastru nemovitosti je zpusobem vyuziti pozemku
parc. €. 343/162 v k. u. Stary Plzenec sportovisté a rekreacni plocha. Nejedna
se tedy o vybudovani zcela nového hfisté na ,zelené louce” ale 0 modernizaci
stavajiciho hfisté, které svym stavem nevyhovuje soucasné dobé. Na daném
pozemku, vzhledem k uvedenému, zcela jisté sportovni €innost jiz v minulosti
probihala, nedochazi tedy z hlediska ucelu o proménu daného mista. Pouze
bude staré a neudrZované sportovisté upraveno tak, aby na ném mohla byt
provozovana sportovni aktivita a odpovidalo modernim pozadavkum.

K Zzadosti o vydani uzemniho rozhodnuti musi Zadatel podle § 86 odst. 2 pism.
b) stavebniho zakona pfipojit zavazna stanoviska, popfipadé rozhodnuti
dotéenych organt podle zvlastnich predpisi a podle stavebniho zakona;
uvedenymi predpisy je zaloZzena jak vécna plsobnost dot€eného organu, tak i
jeho pravomoc Kk vydani zavazného stanoviska, stanoviska, rozhodnuti,
vyjadreni apod. Podle § 90 odst. 1 pism. c) stavebniho zakona pak v uzemnim
fizeni stavebni ufad posuzuje, zda je zamér Zadatele, kromé jiného, v souladu
s pozadavky zvlastnich pravnich predpisi a se zavaznymi stanovisky,
popfipadé s rozhodnutimi dotéenych organt podle zvlastnich pravnich
pfedpisu nebo tohoto zakona, popfipadé s vysledky FeSeni rozporl. Zavazna
stanoviska dotéenych organu tedy predstavuji podklady, které jsou nezbytné
pro posouzeni zaméru. Podstatou postaveni dotéenych organu je odborna
pomoc stavebnimu ufadu, ktery uzemni fizeni vede, a dale hajeni zajmu,
které jsou svéfeny do jejich vécné pusobnosti. Ochrana vefejného zajmu
pFislusi v pravnim staté pouze statnim organim, které k prosazeni ochrany
vefejného zajmu disponuji pravomocemi, které vykonavaji v souladu se
zasadou zakonnosti, rovnosti, proporcionality a dobré spravni praxe. Stavebni
urad je jejich stanovisky vazan, nebot sam nedisponuje jednak pusobnosti,
jednak odbornou kompetenci v oblastech vefejné spravy, které zastupuiji
dotCené organy.

Stran hlukové zatéze predmétné stavby na okoli bylo zpracovano zavazné
stanovisko Krajské hygienické stanice Plzeriského kraje z 21.12.2022, &. j.
KHSPL/34521/21/2022, které bylo k odvolani uc€astnikl fizeni (sméfujicich i
do obsahu tohoto zavazného podkladu) pfezkoumano nadfizenym dotéenym
organem, a to Ministerstvem zdravotnictvi Ceské republiky. Ohledné
namitaného hluku Ministerstvo zdravotnictvi ve svém zavazném stanovisku €.
j- MZDR 36847/2023-2/0VZ zopakovalo, Ze zvuk z hfisté je, dle predpisu
v oblasti ochrany vefejného zdravi, zdrojem hluku, ktery nelze kvantifikovat a
nelze pro jeho regulaci pouzit limity hluku uvedené v nafizeni vlady ¢.
272/2011 Sb. Nadfizeny organ ochrany vefejného zdravi odkazuje na § 30
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odst. 2 zakona €. 258/2000 Sb., kde je stanoveno, Zze hlukem se rozumi zvuk,
ktery maze byt Skodlivy pro zdravi a jehoz imisni hygienicky limit stanovi
provadéci pravni prfedpis. Za hluk podle véty prvni se nepovazuje zvuk
pusobeny hlasovym projevem fyzické osoby, nejde-li o soucast verejné
produkce hudby v budové, hlasovym projevem zvifete, zvuk z produkce hudby
provozované ve venkovnim prostoru, atd. Divodem vylou€eni uvedenych
zvukl je skuteCnost, Ze u nich pfevazuje faktor obecného obtéZovani, ktery
nelze kvantifikovat a nelze tak aplikovat jinak platné limity hluku. Po
stavebnikovi (investorovi) nemohou tudiz organy ochrany vefejného zdravi
vzhledem ke skutec¢nostem v zavazném stanovisku konstatovanym vyZadovat
akustické studie oCekavané hladiny hluku v chranénych prostorech, protoze
akustické studie pro tento druh hluku nemaji skute€nou vypovidajici hodnotu.
Provoz sportovnich zafizeni (hfist) je charakteristicky sledem jednotlivych
hlukovych udalosti, které se méni okamzité, nahodné a nepredvidatelné, jsou
zavislé kromé jiného na poctu, véku a umyslech hracu, jejich fyzické dispozici
a hernich schopnostech. Tyto zdroje hluku z principialnich ddvodu nelze
vypoctové predikovat, ani na zakladé naméfenych hodnot regulovat ve vztahu
k pevnému administrativnimu limitu, protoze u nahodnych hluk( nelze
objektivné s pfijatelnou nejistotou stanovit akustickou emisi charakterizujici
dlouhodobou hlukovou zatéz. Prfipadné naméfené hodnoty plati pouze pro
dobu méfeni a nelze je zobecnit, ani objektivné prezkoumat. Vzhledem
k nemoznosti stanoveni objektivni hodnoty akustické emise, nemaji pfipadné
akustické vypocCty zadnou objektivni vypovidaci schopnost, jako je tomu u
stacionarnich technickych zdroja hluku. U uvedenych zdroji (hfist) prevazuje
faktor obecného obtéZovani, ktery nelze kvantifikovat, nelze pro jejich regulaci
pouzit limity hluku uvedené v nafizeni viady ¢. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi
pred nepfiznivymi u€inky hluku a vibraci, a tyto zdroje lze regulovat prakticky
pouze dispoziCnimi nebo organizacné-provoznimi opatfenimi. V souvislosti
s uvedenym organy ochrany vefrejného zdravi nemohou po stavebnikovi
(investorovi) vyzadovat akustické studie ocCekavané hladiny hluku
v chranénych prostorech, protoze akustické studie pro tento druh hluku nemaji
skute€nou vypovidaci hodnotu. MéFeni hluku nahodnych zdrojl, resp.
nahodnych hlukt v ramci zkuSebniho provozu nelze ze strany organu ochrany
vefejného zdravi pozadovat, protoze takové méreni, vzhledem k nahodnosti
akustického signalu, neposkytuje informaci, ktera by mohla slouzit k objektivni
regulaci takového zdroje hluku. Organy ochrany vefejného zdravi nemohou
pozadovat méfeni hluku nahodnych zdroji hluku (hlasy lidi a zvifat, hluk
vznikajici pfi pouzivani sportovnich nacini, sousedsky hluk apod.).

VySe konstatované oviem neznamena, Ze dané posouzeni ,hlukové zatéze"
stavby nema byt provedeno v obecné roviné stavebnim ufadem. Jde o to
posoudit, zda nedojde vlivem predmétné stavby k nepfiméfenému zhorseni
kvality prostfedi (dfive se pouZzival pojem pohoda bydleni). V této souvislosti
odvolaci organ dale uvadi, Zze kazdy vlastnik je pfi realizaci svého prava
provést svlj zamér limitovan i poZzadavkem, aby vedle konkrétné stanovenych
limitd zakotvenych v pravnich pfedpisech a technickych normach budoucim
zamérem neznehodnotil kvalitu prostfedi okolnich staveb a neobtézoval nad
miru pfiméfenou pomérlim své sousedy, coz vyplyva zejména z § 1013 odst.
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1 obCanského zakoniku. PFi praktické aplikaci se za kvalitu prostfedi povazuje
souhrn Ciniteld a vlivl, které pfispivaji k tomu, aby bydleni bylo zdravé a
vhodné pro vS8echny kategorie uzivatell, respektive aby byla vytvorena
vhodna atmosféra klidného bydleni. Kvalita prostfedi je dana zejména kvalitou
jednotlivych slozek zivotniho prostfedi, napf. nizkou hladinou hluku, Cistotou
ovzdu$i, pfiméfenym mnozstvim zelené&, nizkymi emisemi pachl a prachu,
oslunénim apod.

Imise hluku jsou nepfimymi imisemi, které je mozné zakazat v pfipadée, ze
prekraCuji miru pfiméfenou pomérim nebo vyznamné zté€Zuji uzivani
sousedniho pozemku. Je pfitom v obou pfipadech tfeba zohlednit mistni
pomeéry, povahu imisi, ale také vefejny zajem na provozovani Ccinnosti
produkujici imise.

Jak jiz bylo uvedeno vySe, v souCasnosti se nachazi na pozemku parc. C.
343/162 v k. u. Stary Plzenec stavajici neudrzované hfisté s fotbalovymi
brankami, ostatné jako sportovisté je tento pozemek veden i v katastru
nemovitosti. Stavajici nevyhovujici hfisté bylo povoleno rozhodnutim
stavebniho urfadu o zméné vyuziti uzemi jiz v roce 2004. Vedle stavajiciho
rekonstruované hfisté se nachazi zapadnim smérem dalSi travnaté hfisté.
Rekonstruovano ma tedy byt stavajici nevyhovujici fotbalové hfisté na
pozemku p. €. 343/162 v k. u. Stary Plzenec, na némz ma byt polozen umély
travnik, provedeno pobytové schodisté, osvétleni hfisté atd., uCelem uprav je
zkvalitnéni sportovnich ploch. Plocha ma i nadale slouzit jako fotbalové hfisté.
Dle platného Uzemniho planu Stary Plzenec se pozemky, na nichZ je zamér
umistén, nachazeji v plose s rozdilnym zpusobem vyuziti Ob&anské vybaveni
— sport (0S). Uzemni plan v Podminkach pro vyuziti pfedmétné plochy
stanovi jako hlavni vyuziti, tedy prevazujici ucel vyuziti: stavby a zafizeni pro
télovychovu a sport pro rekreacni, tréninkovy, vykonnostni a vrcholovy sport.
Odvolatelé si vzhledem k blizkosti sportovisté mohli byt védomi toho, v jaké
lokalité se jejich nemovitosti nachazeji, a Zze v pribéhu €asu muze dojit
k nardstu imisi. Charakter okoli, ve kterém se nemovitosti odvolatelu
nachazeji, se totiz dlouhodobé vyznacuje sportovnim prostiedim, takze dopad
imisi hluku po pfestavbé a zprovoznéni renovovaného hfisté s umeélym
povrchem nebylo mozné vyloucit a tuto skuteCnost je nutno také zohlednit
v ramci celkové uvahy, zda jsou odvolatelé obtéZzovani nad miru pfiméfenou
pomérum. Odvolatelé méli byt srozuméni s tim, Ze situace, kdy hfisté nebylo
vzhledem ke svému stavu fadné vyuzivano, nemusi trvat pofad. Odvolaci
organ prfihlédl také k povaze Cinnosti, kter& ma zplUsobovat zatéz obtézujici
odvolatele nad miru pfiméfenou pomérim. Jestlize hfisté slouzi k provozu
kopané a jedna se o standardni fotbalovou plochu uréenou k fotbalovym
utkanim, je hluk zpusobovan prakticky jenom &innostmi, které jsou s vykonem
tohoto sportu zcela imanentné spjaty a bez nichZz danou sportovni aktivitu
nelze plnohodnotné vykonavat. Jedna se tak zejména o verbalni projevy a
pokyny hraca a trenérll, zvuk leticich a do zabran narazejicich micd, pfipadné
slovni projevy osob, které se trénink( anebo zapast ucastni jako divaci.
Vykon kopané se bez téchto projevi nemuze obejit, protoze je jim zcela
vlastni a sam o sobé je doprovodnym a nezbytnym jevem téchto sportovnich
aktivit. V daném pfipadé nelze pfedpokladat, ze by se hluk, ktery hfisté
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produkuje, svou povahou nebo zdrojem vymykal témto pro fotbal béznym
¢innostem. Nadto pokud je hfisté opatfené tzv. umélym travnatym povrchem,
umozniuje vykon fotbalové cinnosti v prubéhu celého roku, tj. i v dobé, kdy
venkovni klimatické podminky neumoznuji vyuziti hfist s pfirozenym travnatym
povrchem, a slouzi tak celorocné ke sportovnimu vyuziti. Jak jiz bylo popsano
vySe, pfipadné excesivni projevy nékterych osob ucastnicich se fotbalovych
zapasu je tfeba fesit jinymi k tomu uréenymi pravnimi prostfedky.

Vyznamnou skute€nosti v feSené véci je vefejny zajem na provozovani sportu
a sportovisté, ktery je pfi posuzovani miry pfiméfené pomérim treba
zohlednit. Neni pochyb o tom, Ze sport se stava pravem pro v8echny fyzické
osoby. Neni doménou nékolika osob €i urCitych skupin, ale prvek masovosti
naléza svuj odraz také v pravni roviné. Pravo na sport soucasné znamena, ze
po vefejnopravnich institucich se vyzaduje, aby zajistily realizaci prava na
sport ve skuteCné faktické roviné tak, aby toto pravo nebylo pouhou formalni
klauzuli. Cilem je dosazeni moznosti kazdého jednotlivce pravo na sport
aktivné vyuzivat, s &imz je spjata zdlraznéna povinnost statu za realizaci
sportovni politiky formou jejiho konstituovani, podpory, dozoru i kontroly, coz
by se mélo odvijet nikoliv od vyluéné aktivity statu v této oblasti, ale od
komplexni spoluprace se soukromymi sportovnimi aktivitami zastiténé
prislusnym pravnim ramcem. V zakoné ¢. 115/2001 Sb., o podpofe sportu je v
§ 1 stanoveno, Ze tento zakon vymezuje postaveni sportu ve spolecnosti jako
vefejné prospésné cinnosti a stanovi ukoly ministerstev, jinych spravnich
ufadu a pusobnost Uzemnich samospravnych celk( pfi podpofe sportu.
Jestlize tedy na strané jedné stoji ochrana vlastnického prava odvolatell, na
strané zadatele je nutno vedle dalSiho pfihlédnout také k ucelu, ke kterému
.Jeho“ pozemek slouzi a ktery je zdrojem hluku. V feSené véci jde o
posouzeni, zda imise hluku vyvolané c&innostmi na fotbalovém hfisti, Ize
posoudit jako obtéZovani nad miru pfiméfenou pomérum. V daném pfipadé
doSel odvolaci organ k zavéru, ze odvolatelé nebudou obtézovani nad miru
pfiméfenou pomeérim.

1. Stavebni zakon pojem rekonstrukce nezna. Presto je uvadéno, Ze se jedna o
rekonstrukci hristé. Nicméné v rozhodnuti stavebniho Gfadu je nékolikrat
zminéno, Ze na pozemek bude umisténa nova stavba — ftribuna, svétla.
Nejedna se o rekonstrukci, resp. o upravu stavby, jedna se o novou stavbu
s novymi prvky. Planované hriste je vétsi, nez je zakresleno v KN. Pokud je
planované hristé vétsi nez soucasné, méni se ucel stavby, jedna se tedy o
novou stavbu.

Pfedmét fizeni je z dokumentace a napadeného rozhodnuti naprosto ziejmy.
Jedna se o upravu stavajiciho hfisté za ucelem zkvalitnéni a zmodernizovani
tak, aby vyhovovalo souCasnym pozadavkim na fotbalové hfisté. Stavajici
stav hfisté nesplfiuje souCasné podminky pro vykon sportovnich aktivit.
Soucasti této upravy (modernizace) je umisténi novych prvkl souvisejicich
s uzivanim hfisté. Cely pozemek parc. €. 343/162 v k. u. Stary Plzenec je
v katastru nemovitosti veden jako sportovisté a rekreaéni plocha. Uzemnim
rozhodnutim €. j. Vyst/967/04 ze dne 24.3.2004 bylo rozhodnuto o vyuZiti
uzemi na Casti pozemku €. parc. 343/1 v k. u. Stary Plzenec, ktera byla podle
geometrického planu oznaena novym parcelnim Cislem 343/162, o vyméfe
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1,1808 ha. Cely pozemek, ktery je nyni v katastru nemovitosti oznacen jako
parc. €. 343/162, k. u. Stary Plzenec byl konstatovanym uzemnim
rozhodnutim zménén na hfisté. V daném pfipadé se nejedna o budovani
nového hfisté na ,zelené louce®. Hfisté se na pfedmétném misté nachazelo jiz
v roce 1998 (viz historické letecké snimky Plzeriského kraje).

V rozhodnuti nebyla vzata v dvahu primérenost mistnich pomérd, umisténi
stavby na pozemku, zejména vzdalenosti od hranic sousednich pozemku a
staveb. Zména, ktera je rozhodnutim schvéalena je nad mistni poméry a
zéroveri stavbou dojde k narudeni rézu krajiny. Zadatel o vydani UR opomenul
ustanoveni § 76 odst. 2 stavebniho zakona, nebot stavba nerespektuje zajmy
viastnikt dotéenych pozemki a staveb. Umisténi stavby s novou stavbou do
tohoto uzemi je zcela nevhodné, nebot se jedna o klidné misto a uzemni plan
pocital s rekreacnimi ucely vyuZziti plochy, nikoliv s megalomanskou stavbou.
Rekonstruované hfisté se nachazi ve sportovnim arealu mésta Stary Plzenec.
Odvolatelé si vzhledem k blizkosti sportovisté mohli byt védomi toho, v jaké
lokalité se jejich nemovitosti nachazeji, a Zze v pribéhu Casu muze dojit
k narustu imisi. Charakter okoli, ve kterém se nemovitosti odvolatell
nachazeji, se totiz dlouhodobé vyznacuje sportovnim prostiedim. Pfimérenosti
mistnim pomérim se odvolaci organ zabyval bod bodem Il. jejich odvolani,
tudiz v tomto ohledu odkazuje na svoji reakci k tomuto bodu odvolani.

Zamér byl posouzen v souladu s ust. § 96b stavebniho zakona organem
uzemniho planovani. Souhlasné zavazné stanovisko organu uzemniho
planovani je soucasti koordinovaného zavazného stanoviska ¢. |.
MMP/131492/22 ze dne 20.4.2022. Organ uzemniho planovani shledal zamér
pripustnym z hlediska souladu s politikou uUzemniho rozvoje a uzemné
planovaci dokumentaci a z hlediska uplatiovani cild a ukold uzemniho
planovani. Zamér se nachazi dle Uzemniho planu Stary Plzenec &asteéné
v zastavéném uzemi a Castecné v zastavitelné ploSe s rozdilnym zplUsobem
vyuziti ,ObCanské vybaveni — sport‘, kde jsou stavby a zafizeni pro
télovychovu a sport uvedeny v hlavnim vyuziti plochy a ¢astec¢né pro umisténi
pfistupové komunikace v zastavéném uzemi v ploSe s rozdilnym zpusobem
vyuziti ,Vefejné prostranstvi, kde jsou stavby pro umisténi chodnikd a ulic
uvedeny v hlavnim vyuziti dané plochy. Jako hlavni vyuziti plochy OS -
Obc¢anské vybaveni — sport jsou uvedeny stavby a zafizeni pro télovychovu a
sport pro rekreacni, tréninkovy, vykonnostni i vrcholovy sport.

Soucasti koordinovaného zavazného stanoviska C. j. MMP/131492/22 je
sdéleni organu ochrany pfirody z hlediska § 12 zakona ¢€. 114/1992 Sb., o
ochrané pfirody a krajiny, Ze realizaci zaméru nebude snizen ani zménén
krajinny raz.

V odlvodnéni svého odvolani uvadi Miloslav Skobla a Marie Skoblova
nasledujici:

Stavbou bude znehodnocena moje nemovitost a ktomuto faktu nebylo
v prubéhu celého uzemniho fizeni prihlizeno.

Pouceni v rozhodnuti o umisténi stavby je nesrozumitelné. Neni zcela jasne,
od kterého dne se pocita 15ti denni Ihata pro podani odvolani, protoZe
rozhodnuti bylo oznameno na uredni desce mésta. A je zcela
matouci informace o podani odvolani s potfebnym poctem stejnopist tak, aby
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kazdy ucastnik dostal jeden stejnopis a jeden zustal spravnimu organu.
Rozhodnuti bylo oznamovéano prostrednictvim ufedni desky. Pouceni, které
bylo v rozhodnuti, se pouziva v pripadech s mensim poctem tcastniku, kdy se
kazdému dorucuje jednotlivé do viastnich rukou.

V dobé podani Zadosti byl souhlas viastnika pozemku pravné neplatny.
Situacni vykres podepsal stavebni technik p. Rada bez prislusného opravnéni.
Nemél Zzadné povéreni souhlas dat. Stavebni ufad mél stavebnika vyzvat, aby
dolozZil souhlas vlastnika pozemku se stavbou na jeho pozemku, coZ se
nestalo. Dne 12.2. rada mésta souhlas se stavbou na pozemku meésta
neudélila a dne 13.2. o tom pisemné informovala stavebni Ufad. Zadost tedy
méla byt zamitnuta a to nejen pro chybéjici souhlas vlastnika pozemku, ale i
proto Ze Zadatel ve stanoveném terminu nedoloZil vSechny podklady
poZadované stavebnim uradem. Pracovnice stavebniho ufadu informovala, Ze
uzemni fizeni bude zastaveno, pficemZ nasledné uzemni fizeni prferuSila.
Doslo ke zmatecnosti celého fizeni a zaroveri ke zkraceni procesnich prav
ucastniku fizeni.

Stavebni urad vyporadal namitku konstatovanim, Ze Ing. Rada mél plnou moc,
coZ neni pravda. V pfipadé, Ze se stavebni ufad odvolava na plnou moc, ktera
neni soucasti spisu, je nutné, aby tento dokument byl v priloze tohoto
rozhodnuti. Ve vyporadani namitek stavebni urad uved|, Ze souhlas byl
nahrazen souhlasem Ing. Ereta. Ani tento souhlas nespliiuje zakonné
podminky stavebniho zakona, protoZe podepisujici osoba neni identifikovana.
K podpisu na situacnim vykresu chybi minimalné identifikacni udaj, Ze se
Jjedna o starostu mésta Stary Plzenec. Souhlas by tak mél byt povazovan za
neplatny.

Odvolaci organ dospél k zavéru, ze ke znehodnoceni nemovitosti odvolatelu
vlivem zaméru nedojde (viz vypofadani jejich namitek vySe). Nadto odvolaci
organ konstatuje, Ze otazky dusledkl staveb a vyuZiti nemovitosti na jejich
okoli jiz byly v daném pfipadé vyreSeny pro uzemni fizeni v Uzemné planovaci
dokumentaci. Pokud rozhodnuti o umisténi stavby je v souladu s uzemnim
planem, jedna se ze strany vlastnika pfedmétné nemovitosti o vykon jeho
vlastnického prava v mezich pfipustnych podle uzemniho planu. Dle
zavazného stanoviska organu uzemniho planovani je predmétny zamér
v souladu s politikou Uzemniho rozvoje, se zasadami uzemniho rozvoje,
s uzemnim planem i s cili a ukoly uzemniho planovani. Pficemz opét musi
odvolaci organ zdlraznit, Ze se v daném pfipadé nejedna o nové vyuziti
uzemi, ale o upravu stavajiciho hfisté. Nelze tedy akceptovat pouze
subjektivni, charakterem spekulativni a ni¢im nepodlozeny nazor odvolateld,
Ze dojde zamérem ke znehodnoceni jejich nemovitosti.

Dle § 68 odst. 5 spravniho fadu spravni organ v pouceni uvede, ,zda je
mozné proti rozhodnuti podat odvolani, v jaké lhaté je mozno tak ucinit, od
kterého dne se tato Ihita pocita, ktery spravni organ o odvolani rozhoduje a u
kterého spravniho organu se odvolani podava“. Pouceni stavebniho ufadu
obsahuje veskeré spravnim fadem pozadované informace. Slovni spojeni ,,od
kterého dne se tato |h(ta pocita“ je vykladano tak, ze postacuje uvést, ze Ihuta
pro podani opravného prostfedku bézi od oznameni rozhodnuti, aniz by bylo
nutné popisovat jednotlivé zpusoby, jakymi mize k oznameni dojit. Odvolatelé
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neuvadeéji, jakym zpusobem byla jejich procesni prava ,chybnym poucenim®
zkracena, nebot zjevné sveho procesniho prava podat odvolani vyuZili,
pfiCemz se jedna o odvolani v€asna.

Pouceni stavebni urad je v souladu se zakonem, konkrétné s ust. § 82 odst. 2
spravniho fadu. Spravni fad vodst. 2 § 82 stanovi, jaké nalezitosti musi
odvolani obsahovat, pficemz ve vété 3. a 4. konstatovaného ustanoveni se
fika: ,Odvolani se podava s potfebnym poctem stejnopist tak, aby jeden
stejnopis zlstal spravnimu organu a aby kazdy ucastnik dostal jeden
stejnopis. Nepoda-li u€astnik potfebny pocet stejnopisu, vyhotovi je spravni
organ na naklady ucastnika.” Pouceni stavebniho ufadu v napadeném
rozhodnuti je naprosto v souladu se zakonem.

Souhlas dle § 184a stavebniho zakona na situacnim vykresu ze dne
26.4.2023 je podepsan Ing. Janem Eretem, starostou mésta Stary Plzenec. Je
tedy splnén pozadavek stavebniho zakona, co ma byt pfipojeno k Zadosti o
vydani uzemniho rozhodnuti (§ 86 odst. 2 pism. a) stavebni zakon — souhlas
k umisténi stavebniho zaméru podle § 184a). Starosta reprezentuje a
zastupuje obec navenek. SkuteCnost, Ze je Ing. Jan Eret starostou mésta
Stary Plzenec, neni tajemstvim. Jedna se o informaci, ktera je velmi snadno
zjistitelna, aniz by byla tato skuteCnost avizovana na souhlasu dle § 184a
stavebniho zakona. Navic méstu Stary Plzenec, jako ucCastnikovi dle § 27
odst. 1 spravniho fadu, byly veSkeré pisemnosti doruCovany do vlastnich
rukou, pficemz jim udéleny souhlas ze dne 26.4.2023 nebyl zpochybnén.

K odvolani Anny a Josefa Bartovych a Evy Caithamlové, ktera jsou obsahové
témér totozna, uvadi odvolaci organ nasleduijici:

1. Postup stavebniho uradu je v rozporu s ust. § 36 odst. 3 spravniho radu.
Stavebni urad v napadeném rozhodnuti sam ani nekonstatuje, Ze dal moznost
ucastnikum fizeni v souladu s ust. § 36 odst. 3 spravniho rfadu vyjadrit se
k podkladum pro rozhodnuti. Stavebni urad vySe uvedenou vyzvu spojil
s jinymi procesnimi tukony, a to konkrétné s uvédoménim novych ucastniku
fizeni o zahé&jeni Fizeni. U&astnici fizeni podali ve Ih(ité stanovené stavebnim
uradem namitky k fizeni. Na zakladé téchto namitek byly nasledné do
spravniho spisu doplriovany dal§i podklady. K doplnéni podkladl do
spravniho spisu do$lo az v dobé po vydani vyzev, tedy aZz v dobé po ucinéni
vyzvy ze strany stavebniho Gradu podle ust. § 36 odst. 3 spravniho fadu.
K doplnéni podklad( do spravniho spisu doSlo az po uplynuti Ihdty stanovené
stavebnim uradem k vyjadreni se k podkladim pro rozhodnuti stanovenych ve
vyzvach. Stavebni urad tak postavil ucastniky do situace, kdy jim stanovil
konkrétni Ihatu pro vyjadreni se k podkladum pred vydanim rozhodnuti, ktera
vSak uplynula jesté pfed okamzikem, kdy byl spravni spis nasledné na vyzvu
stavebniho uradu a nepochybné v navaznosti na uplatnéné namitky tucastniku,
podstatné doplnén. Stavebni urfad svym postupem zkratil uCastniky na jejich
procesnich pravech.

Tvrzeni odvolatelld vtomto bodé se nezaklada na pravdé. Evé Caithamlové
bylo sdéleni stavebniho ufadu ze dne 12.7.2023, kterym informuje uc€astniky
fizeni o jeho zahgjeni, sdéluje jim, Ze mohou nahlédnout do podkladu
rozhodnuti a vyjadfit se k nim a zaroven je upozoriuje, Ze mohou uplatnit
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namitky, doru€eno nejprve pracovnikem ufadu dne 19.7.2023 a nasledné ji
bylo doruCeno jesté do datové schranky dne 24.8.2023 (o Cemz svédCi
dorucenka ISDS). Namitky proti projednavanému zaméru podala Eva
Caithamlova dopisem datovanym 30.7.2023. Anné Bartové bylo uvedené
sdéleni doruCeno nejprve pracovnikem ufadu dne 21.7.2023 a nasledné
posStou dne 29.8.2023 (o ¢emz svédCi doruCenky pfilozené k pfredmétnému
sdéleni). Josefu Bartovi bylo totozné sdéleni oznameno dne 21.7.2023
zaméstnancem ufadu a nasledné mu bylo doru¢eno postou dne 5.9.2023 (o
¢emz svédci doruCenky pfilozené k pfedmétné pisemnosti). Spole¢né namitky
proti zaméru podali Anna Bartovda a Josef Barta dopisem datovanym
31.7.2023. Jak odvolaci organ ze spisového materialu zjistil bylo sdéleni ze
dne 12.7.2023 vydano a zaslano ucastnikim fizeni az poté, co byl spis
kompletni a nasledné jiz nebyl doplfiovan. Bylo tedy spinéno ustanoveni § 36
odst. 3 spravniho fadu. Odvolatelé i ostatni ucCastnici fizeni méli moznost
seznamit se se vSemi podklady napadeného rozhodnuti a vyjadfit se k nim a
zaroven uplatnit namitky, ¢ehoz vyuzili. Kazdému ucastnikovi bé&zi lhata
k podani namitek samostatné. Rozhodnuti stavebniho ufadu je datovano
25.9.2023 a vyvéSeno bylo dne 27.9.2023, po celou dobu méli moznost
ucastnici nahlizet do podkladu rozhodnuti a vyjadfovat se k nim. Neni tudiz
zfejmé, o jakém zkraceni svych prav odvolatelé hovofi.

2. Nadmeérny hluk ze hristé nebyl stavebnim urfadem v napadeném rozhodnuti
radné vyporadan. V rozhodnuti stavebni urad uvadi, Zze pokud by hristé bylo
vyuzivano bez nové umistovanych staveb, mohl by i tak pfi jeho uzivani byt
slySet hluk. V soucasné dobé ze stavajiciho Skvarového hristé hluk slySet neni
a to z duvodu, Ze se hristé jiz 20 let nepouZiva jako hfisté, ale jako verejny
prostor. Rovnéz novou tribunou se hluk znasobi.

Stran hlukové zatéze predmétné stavby na okoli bylo zpracovano zavazné
stanovisko Krajské hygienické stanice Plzeriského kraje z 21.12.2022, €. j.
KHSPL/34521/21/2022, které bylo k odvolani uc€astnikd fizeni (sméfujicich i
do obsahu tohoto zavazného podkladu) pfezkoumano nadfizenym dot€enym
organem, a to Ministerstvem zdravotnictvi Ceské republiky. Ohledné
namitaného hluku Ministerstvo zdravotnictvi v zavazném stanovisku €. j.
MZDR 36847/2023-2/0VZ zopakovalo, Ze zvuk z hfi§té je, dle predpisu
v oblasti ochrany vefejného zdravi zdrojem hluku, ktery nelze kvantifikovat a
nelze pro jeho regulaci pouzit limity hluku uvedené v nafizeni viady C.
272/2011 Sb. Nadfizeny organ ochrany vefejného zdravi odkazuje na § 30
odst. 2 zakona €. 258/2000 Sb., kde je stanoveno, Zze hlukem se rozumi zvuk,
ktery maze byt Skodlivy pro zdravi a jehoz imisni hygienicky limit stanovi
provadéci pravni predpis. Za hluk podle véty prvni se nepovazuje zvuk
pusobeny hlasovym projevem fyzické osoby, nejde-li o soucast vefejné
produkce hudby v budové, hlasovym projevem zvifete, zvuk z produkce hudby
provozované ve venkovnim prostoru, atd. Divodem vylou€eni uvedenych
zvukl je skute€nost, Ze u nich pfevazuje faktor obecného obtézovani, ktery
nelze kvantifikovat a nelze tak aplikovat jinak platné limity hluku. Po
stavebnikovi (investorovi) nemohou tudiZz organy ochrany vefejného zdravi
vzhledem ke skutecnostem v zavazném stanovisku konstatovanym vyzadovat
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akustické studie oCekavané hladiny hluku v chranénych prostorech, protoze
akustické studie pro tento druh hluku nemaji skute€nou vypovidajici hodnotu.
VySe konstatované oviem neznamena, ze dané posouzeni ,hlukové zatéze"
stavby nema byt provedeno v obecné roviné stavebnim ufadem. Jde o to
posoudit, zda nedojde vlivem predmétné stavby k nepfiméfenému zhorSeni
kvality prostfedi (dfive se pouZzival pojem pohoda bydleni). V této souvislosti
odvolaci organ dale uvadi, ze kazdy vlastnik je pfi realizaci svého prava
provést svlj zameér limitovan i poZzadavkem, aby vedle konkrétné stanovenych
limitd zakotvenych v pravnich predpisech a technickych normach budoucim
zameérem neznehodnotil kvalitu prostfedi okolnich staveb a neobtézoval nad
miru pfiméfenou pomérim své sousedy, coz vyplyva zejména z § 1013 odst.
1 obCanského zakoniku. Pfi praktické aplikaci se za kvalitu prostfedi povazuje
souhrn Ciniteld a vlivl, které pfispivaji k tomu, aby bydleni bylo zdravé a
vhodné pro vSechny kategorie uzivatell, respektive aby byla vytvofena
vhodna atmosféra klidného bydleni. Kvalita prostfedi je dana zejména kvalitou
jednotlivych slozek Zivotniho prostfedi, napf. nizkou hladinou hluku, Cistotou
ovzdu$i, pfiméfenym mnozstvim zelené, nizkymi emisemi pachl a prachu,
oslunénim apod.

Imise hluku jsou nepfimymi imisemi, které je mozné zakazat v pfipadé, ze
pfekraCuji miru pfiméfenou pomérim nebo vyznamné zté€Zuji uzivani
sousedniho pozemku. Je pfitom v obou pfipadech tfeba zohlednit mistni
poméry, povahu imisi, ale také vefejny zajem na provozovani cinnosti
produkujici imise.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, v souCasnosti se nachazi na pozemku parc. €.
343/162 v k. u. Stary Plzenec stavajici neudrzované hfisté s fotbalovymi
brankami, ostatné jako sportovisté je tento pozemek veden i v katastru
nemovitosti. Stavajici nevyhovujici hfisté bylo povoleno rozhodnutim
stavebniho ufadu o zméné vyuziti uzemi jiz v roce 2004. Vedle stavajiciho
rekonstruované hfisté se nachazi zapadnim smérem dalSi travnaté hfisté.
Rekonstruovano ma tedy byt stavajici nevyhovujici fotbalové hfisté na
pozemku p. €. 343/162 v k. u. Stary Plzenec, na némz ma byt polozen umély
travnik, provedeno pobytové schodisté, osvétleni hristé atd., ucelem uprav je
zkvalitnéni sportovni plochy. Plocha ma i nadale slouzit jako fotbalové hfisté.
Jak konstatoval organ uzemniho planovani ve svém zavazném stanovisku, dle
platného Uzemniho planu Stary Plzenec se pozemky, na nichZ je zamér
umistén, nachazeji v plose s rozdilnym zpusobem vyuziti Ob&anské vybaveni
— sport (0S). Uzemni plan v Podminkach pro vyuziti pfedmétné plochy
stanovi jako hlavni vyuziti, tedy prevazujici uCel vyuziti: stavby a zafizeni pro
télovychovu a sport pro rekreacni, tréninkovy, vykonnostni a vrcholovy sport.
Odvolatelé si vzhledem k blizkosti sportovisté mohli byt védomi toho, v jaké
lokalité se jejich nemovitosti nachazeji, a ze v pribéhu €asu muze dojit
k nardstu imisi. Charakter okoli, ve kterém se nemovitosti odvolatelu
nachazeji, se totiz dlouhodobé vyznacuje sportovnim prostfedim, takze dopad
imisi hluku po pfestavbé a zprovoznéni renovovaného hfisté s umélym
povrchem nebylo mozné vyloucit a tuto skute¢nost je nutno také zohlednit
v ramci celkové uvahy, zda jsou odvolatelé obtézovani nad miru pfiméfenou
pomeérim. Odvolatelé méli byt srozuméni s tim, Ze situace, kdy hfi§té nebylo
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vzhledem ke svému stavu vyuzivano, nemusi trvat pofad. Odvolaci organ
pfihlédl také k povaze Ccinnosti, ktera ma zplsobovat zatéz obtézujici
odvolatele nad miru pfiméfenou pomérim. Jestlize hfisté slouzi k provozu
kopané a jedna se o standardni fotbalovou plochu uréenou k fotbalovym
utkanim, je hluk zptsobovan prakticky jenom cinnostmi, které jsou s vykonem
tohoto sportu zcela imanentné spjaty a bez nichZz danou sportovni aktivitu
nelze plnohodnotné vykonavat. Jedna se tak zejména o verbalni projevy a
pokyny hracu a trenéru, zvuk leticich a do zabran narazejicich micu, pfipadné
slovni projevy osob, které se tréninkl anebo zapasu ucastni jako divaci.
Vykon kopané se bez téchto projevi nemuze obejit, protoze je jim zcela
vlastni a sam o sobé je doprovodnym a nezbytnym jevem téchto sportovnich
aktivit. V daném pfipadé nelze predpokladat, ze by se hluk, ktery hfisté
produkuje, svou povahou nebo zdrojem vymykal témto pro fotbal béznym
Cinnostem. Nadto pokud je hfisté opatfené tzv. umélym travnatym povrchem,
umozniuje vykon fotbalové &innosti v prubéhu celého roku, tj. i v dobé, kdy
venkovni klimatické podminky neumoznuji vyuziti hfist s pfirozenym travnatym
povrchem, a slouzi tak celoro¢né ke sportovnimu vyuziti.

Vyznamnou skute€nosti v feSené véci je vefejny zajem na provozovani sportu
a sportovisté, ktery je pfi posuzovani miry pfiméfené pomérim treba
zohlednit. Neni pochyb o tom, Ze sport se stava pravem pro v8echny fyzické
osoby. Neni doménou nékolika osob €i urCitych skupin, ale prvek masovosti
naléza svuj odraz také v pravni roviné. Pravo na sport sou¢asné znamena, ze
po vefejnopravnich institucich se vyzaduje, aby zajistily realizaci prava na
sport ve skutecné faktické roviné tak, aby toto pravo nebylo pouhou formalni
klauzuli. Cilem je dosazeni moznosti kazdého jednotlivce pravo na sport
aktivné vyuzivat, s &imz je spjata zdUraznéna povinnost statu za realizaci
sportovni politiky formou jejiho konstituovani, podpory, dozoru i kontroly, coz
by se mélo odvijet nikoliv od vyluéné aktivity statu v této oblasti, ale od
komplexni spoluprace se soukromymi sportovnimi aktivitami zastiténé
prislusnym pravnim ramcem. V zakoné ¢. 115/2001 Sb., o podpofe sportu je v
§ 1 stanoveno, Ze tento zakon vymezuje postaveni sportu ve spolecnosti jako
vefejné prospésné cinnosti a stanovi ukoly ministerstev, jinych spravnich
ufadu a pusobnost uzemnich samospravnych celk( pfi podpofe sportu.
Jestlize tedy na strané jedné stoji ochrana vlastnického prava odvolatell, na
strané zadatele je nutno vedle dalSiho pfihlédnout také k ucelu, ke kterému
.Jeho“ pozemek slouzi a ktery je zdrojem hluku. V feSené véci jde o
posouzeni, zda imise hluku vyvolané c&innostmi na fotbalovém hfisti, Ize
posoudit jako obtéZovani nad miru pfiméfenou pomérum. V daném pfipadé
doSel odvolaci organ k zavéru, ze odvolatelé nebudou obtéZovani nad miru
pfiméfenou pomeérim.

Z odvolani neni zfejmé, jak odvolatelé dospéli k zavéru, Ze pobytovym
schodistém se hluk z hfisté nékolikrat znasobi. Na podporu tohoto tvrzeni
nepredlozili zadné dukazy. Prfedmétem projednavaného zaméru je
modernizace stavajiciho hfisté, nikoliv budovani zcela nového hfisté na
,Zzelené louce”. Projednavany zamér zachovava plvodni raz — sportovisté a je
pouze zkvalitnén jeho ucel vyuzivani tim, Ze hfisté bude modernizovano,
nedojde v zasadé ke zméné tvaru ani kompozice tvarového fesSeni. Pokud by
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bylo stavajici hfisté uzivano, mélo by svym provozem stejné imise hluku.
Samotné, nové umistované prvky na fotbalovém hfisti nebudou, ani byt
nemohou, zdrojem odvolateli uvadéného zvySeného hluku. Pfipadné
excesivni projevy nékterych fanousku, které maji ziejmé odvolatelé na mysli,
je nutné fesit k tomu urCenymi pravnimi prostfedky.

3. Planované osvétleni bude pfimo zasahovat do kvality mého Zivota a ma
vliastnicka prava budou nepriméfenym svetlem pfimo dotéena. Vypocet
osvétleni fotbalového hristé a posouzeni ruSivého svétla emitovaného
osvétlovaci soustavou nebyl vypracovan pro mou nemovitost.

Co se tyka odvolateli namitaného osvétleni fotbalového hfisté je soucasti
spisového materialu Vypocet osvétleni fotbalového hfisté 2001x, Posouzeni
ruSivého svétla emitovaného osvétlovaci soustavou. Ve vypoltu je
konstatovano, Ze vypocCtené hodnoty jednotlivych parametri rusSivého
osvétleni specifikovanych podle CSN EN 12193 hodnocené ve sméru nejblizsi
obytné zastavby jsou pfi navrzené Kkonfiguraci osvétlovaci soustavy
fotbalového hfisté pod stanovenymi limity. Navrh osvétleni spliuje zvySené
pozadavky zadavatele na zonu E2 (pfestavuje malo svétlé oblasti jako
primyslové a obytné venkovské oblasti). Lze konstatovat, Ze osvétleni
negativné neovlivni okoli hfisté a splni pozadované limity na pfipustné rusivé
svétlo v dobé mimo dobu nocniho klidu. Provoz hfisté v dobé no¢niho klidu se
nepredpoklada. Vypocet byl mimo jiné vypracovan pro rodinné domy ¢p. 1114,
1115, 1127, 1113, které se nachazeji mezi hfist€ém a nemovitostmi odvolateld.
Rodinné domy odvolatelt se nachazeji v zakrytu za témito objekty. Ve vypoctu
je uvedeno, Ze nejvysSi intenzita osvétleni je na zapadni fasadé rodinného
domu na ul. Jedlova ¢p. 1115 (vlastnik spole¢nost Bohemia sekt, s.r.o.), i
vtomto pfipadé jsou nicméné splnény pozadavky na zénu E2 s velkou
rezervou. NejvySSi hodnota svitivosti svitidla v potencialné rusSivém sméru je
na jizni fasadé rodinného domu na ul. Na Hfisti ¢p. 1400 i zde jsou z hlediska
pripustného rusivého svétla splnény pozadavky na zénu E2. Z citovaného je
zjevné, ze odvolatelé nebudou osvétlenim fotbalového hfisté pfimo dotceni.
Rovnéz je nutno podotknout, ze stavebni ufad v podmince €. 14. napadeného
rozhodnuti stanovi, ze bude proveden zkuSebni provoz stavby osvétleni
vdélce 1 roku, béhem néhoz stavebnik zajisti a necha provést méreni
intenzity osvétleni na fasadach okolnich rodinnych domu a jeho vyhodnoceni.

4. Navrzenych 22 parkovacich mist je uvazovano pouze za pfedpokladu, Ze
nebudou vyuzivana obé hristé najednou, toto vSak nekoresponduje s Zadnym
bodem provozniho fadu. Navic v lokalité je umisténo vice volnoCasovych
staveb, projektované parkovisté tak nemuze uspokojit potfeby této lokality,
ktera je jiz nyni pfetizena. Navic se uvazované parkovisté nachazi
v ochranném pasmu lesa a nema stavebni povoleni.

Z této namitky neni zfejmé, jak se dané dotyka vlastnickych prav odvolatel ve
smyslu ust. § 89 odst. 4 stavebniho zakona. Jedna se o modernizaci stavajici
hfisté, tudiz nevznika potfeba novych parkovacich stani. Pfesto, vzhledem
k tomu, Ze v prubéhu €asu doslo ke zméné pravnich predpisu, dolozil zadatel
VypocCet dopravy vKklidu zhotoveny Ing. Oldfichem Dienstbierem,
autorizovanym inzenyrem pro pozemni stavby podle soucasnych norem a
predpist. Vypocet parkovacich mist je proveden vyluéné pro rekonstruované
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hfisté a to dle normy CSN 73 6110. Celkovy poc&et parkovacich stani &ini dle
provedeného vypoctu 22 mist. Vypocet je proveden prehledné&, srozumitelné,
postupem dle uvedené normy, na zakladé v ni danych vstupnich hodnot a
zaékladnich ukazateld. Dokumentaci a vydanym rozhodnutim neni zcela
logicky feSeno sousedni travnaté hfisté. Parkovaci stani pro travnaté hfisté a
dalSi stavby nemulze byt feSeno v tomto fizeni, ale mélo byt feSeno v dobg,
kdy byly tyto povolovany. Zadnym zakonem neni stanoveno, ze by maél
Zadatel navrhujici urc€ity zamér, feSit parkovaci a odstavna stani pro celou
lokalitu. ReSeni dopravy v klidu je vazano na uréitou nemovitost a zplsob
jejiho vyuZziti. Stejné jako ma mit pfislusny pocCet parkovacich stani zajisténo
predmétné hfisté, maji nebo by pfinegjmenSim mit mély, zajiSténa sva
parkovaci stani i veSkeré dalSi stavby. Jak odvolaci organ zjistil z napadeného
rozhodnuti a spisového materialu jsou parkovaci stani, tedy prostor pro né,
zajistén na pozemku parc. €. 343/1 v k. u. Stary Plzenec, ktery je uveden
v zadosti a dokumentaci jako jeden z pozemkd, na kterych se stavba umistuje
a provadi, nicméné napadenym rozhodnutim neni feSeno jejich stavebni
provedeni, nebot stavebni ufad je vazan podanou zZadosti.

5. Stavebni urad predepsal zkuSebni provoz pouze na ovéreni intenzity
osvétleni. V rozhodnuti stavebniho ufadu nam chybi méfeni hladiny hluku.
Dle § 30 odst. 2 véta treti zakona €. 258/2000 Sb., ochrané vefejného zdravi
se za hluk podle véty prvni tohoto ustanoveni nepovazuje zvuk pusobeny
hlasovym projevem fyzické osoby, nejde-li o sou€ast verejné produkce hudby
v budové, hlasovym projevem zvifete, zvuk z produkce hudby provozované ve
venkovnim prostoru, atd. Divodem vylouceni uvedenych zvuku je skutecnost,
Ze u nich prevazuje faktor obecného obtéZzovani, ktery nelze kvantifikovat a
nelze tak aplikovat jinak platné limity hluku. Provoz sportovnich zafizeni (hfist)
je charakteristicky sledem jednotlivych hlukovych udalosti, které se méni
okamzité, nahodné a nepfedvidatelné, jsou zavislé kromé jiného na poctu,
véku a umyslech hracu, jejich fyzické dispozici a hernich schopnostech. Tyto
zdroje hluku z principialnich divodu nelze vypoctové predikovat, ani na
zakladé  naméfenych  hodnot regulovat ve vztahu Kk pevnému
administrativnimu limitu, protoze u nahodnych hlukG nelze objektivné
s pfijatelnou nejistotou stanovit akustickou emisi charakterizujici dlouhodobou
hlukovou zatéz. Pfipadné naméfené hodnoty plati pouze pro dobu méfeni a
nelze je zobecnit, ani objektivné prezkoumat. Vzhledem k nemoznosti
stanoveni objektivni hodnoty akustické emise, nemaji pfipadné akustické
vypocty zadnou objektivni vypovidaci schopnost, jako je tomu u stacionarnich
technickych zdroji hluku. U uvedenych zdroju (hfist) pfevazuje faktor
obecného obtéZovani, ktery nelze kvantifikovat, nelze pro jejich regulaci pouzit
limity hluku uvedené v nafizeni vlady €. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi pfed
nepfiznivymi ucinky hluku a vibraci, a tyto zdroje Ize regulovat prakticky pouze
dispoziCcnimi  nebo organizaCné-provoznimi  opatfenimi. V souvislosti
s uvedenym organy ochrany vefejného zdravi nemohou po stavebnikovi
(investorovi) vyzadovat akustické studie ocCekavané hladiny hluku
v chranénych prostorech, protoze akustické studie pro tento druh hluku nemaji
skute€nou vypovidaci hodnotu. Méfeni hluku nahodnych zdroji, resp.
nahodnych hlukl v ramci zkuSebniho provozu nelze ze strany organu ochrany
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vefejného zdravi pozadovat, protoZze takové méreni, vzhledem k nahodnosti
akustického signalu, neposkytuje informaci, ktera by mohla slouzit k objektivni
regulaci takového zdroje hluku. Organy ochrany vefejného zdravi nemohou
pozadovat méfeni hluku nahodnych zdroji hluku (hlasy lidi a zvifat, hluk
vznikajici pfi pouzivani sportovnich nacini, sousedsky hluk apod.).
Konstatované cituje ve svém zavazném stanovisku ¢. j. MZDR 36847/2023-
2/0OVZ rovnéz Ministerstvo zdravotnictvi CR

DalSi odvolani proti rozhodnuti stavebniho ufadu uplatnila JUDr. Dana Savelia. Ve
svém odvolani konstatuje:

1. Planované osvetleni bude primo zasahovat do kvality meho Zivota a moje

vlastnicka prava budou nepfiméienym svétlem pfimo dotéena. Vypocet
osvétleni fotbalového hfisté a posouzeni ruSivého svétla emitovaného
osveétlovaci soustavou nebyl vypracovan pro moji nemovitost. Vzhledem
k tomu, Ze na moji nemovitost budou namifena vsechna svétla ze severni
strany, Ize se domnivat, Ze osvétleni nemovitosti bude nepifimérené.
Tvrzeni odvolatelky v tomto bodé se nezaklada na pravdé. Vypocet osvétleni
fotbalového hfisté 2001x, Posouzeni ruSivého svétla emitovaného osvétlovaci
soustavou ze dne 23.2.2023 je vypracovan mimo jiné i pro rodinny dum ¢p.
1113, ktery je ve vlastnictvi JUDr. Dany Savelia. Maximalni intenzita osvétleni
na fasadé rodinného domu ¢p. 1113 je, dle tohoto vypoctu, 0,55 Ix, kdyz
norma CSN EN 12193 pro zénu E2 pfipousti intenzitu svétla na objektech
mimo dobu nocniho klidu az 5 Ix. Provoz hfisté v dobé& noc€niho klidu se
nepfedpoklada. Provozni doba hfisté je max. do 20:30. VypocCet doklada, ze
nejvyssi intenzita osvétleni je na zapadni fasadé rodinného domu na ul.
Jedlova ¢p. 1115 a to 2,43 Ix. Z hlediska pfipustného rusivého svétla jsou i
v tomto pfipadé splnény poZadavky na zénu E2 (pfedstavuje malo osvétlené
oblasti jako primyslové a obytné venkovské oblasti) s velkou rezervou.
NejvySSi hodnota svitivosti svitidla v potencialné rusivém smeéru je na jizni
fasadé rodinného domu na ul. Na Hfisti ¢p. 1400. Maximalni hodnota jasu na
fasadé je na zapadni fasadé rodinného domu na ul. Jedlova ¢p. 1115. |
vtomto pfipadé jsou zhlediska pFipustného ruSivého svétla spinény
pozadavky na zonu E2 s velkou rezervou. Hodnota jasu na fasadé rodinného
domu odvolatelky pak ¢ini 0,05 cd/m?, pfi¢emz norma pfipousti pro zénu E2
az 5 cd/m2. Osvétleni negativné neovlivni okoli hristé a spini pozadované
limity na pfipustné rusivé svétlo v dobé mimo dobu noc¢niho klidu. Neni jasné,
jakym zpusobem dospéla odvolatelka k zavéru, ze svétla budou nasmérovana
na jeji nemovitost. Toto tvrzeni je zcela nelogické, kdyz osvétleni je
realizovano z dlvodu osvétleni fotbalové hfisté, navic budou vSechny
svétlomety osazeny clonami branicimi osInéni. Odvolaci organ dale podotyka,
Ze stavebni ufad v podmince €. 14. napadeného rozhodnuti stanovi, Ze bude
proveden zkuSebni provoz stavby osvétleni v délce 1 roku, b&éhem néhoz
stavebnik zajisti a necha provést méfeni intenzity osvétleni na fasadach
okolnich rodinnych domu a jeho vyhodnoceni. Podminka stanovena ve vyroku
rozhodnuti je zavazna a vymahatelna.

2. Na uzemi, kde bude stavba umisténa, se umistuji nové stavby a to osvétleni,
stfidacky, pobytové schodisté. Oddvodnéni stavebniho uradu se nezaklada na
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faktickém stavu. Stavebni urad uvadi, Ze pokud by hristé bylo vyuZivano bez
nové umistovanych staveb, i tak by v souc¢asné dobé mohl byt z hristé pfi jeho
uzivani slyset zvyseny hluk. V souCasné dobé ze stavajiciho Skvaroveho
hristé hluk slyset neni a to z duvodu, Ze se hristé jiz vice nez 20 let nepouZiva.
Stavebni urad se domniva, Ze hluk z pobytového schodisté bude mensi nez
hluk vznikajici na roviné, na které se stavajici hfisté nachazi, coz neni za a)
ni¢im podloZzeno a neni toto zdlivodnéni zalozeno na Zadném relevantnim
zjiSténi a za b) hristé neni jiz vice nez 20 let pouZivano. Stavebni urad pri
vyporadani téeto namitky uvadi, Ze nové planované hfisté nebude vyuzivano
po celou provozni dobu. Zadatel vypracoval provozni féd i s konkrétnim
vyuzitim po celou dobu uréenou v provoznim fadu, hristé ma byt vyuzivano od
8:00 do 20:30. Pro viastniky sousednich nemovitosti to znamena denné 12,5
hodin hluku véetné vikendu.

Jak bylo uc€astnikim fizeni stavebnim ufadem opakované sdéleno, uzemnim
rozhodnutim €. j. Vyst/967/04 ze dne 24.3.2004 bylo rozhodnuto o vyuziti
uzemi na Casti pozemku €. parc. 343/1 v k. u. Stary Plzenec, ktera byla podle
geometrického planu oznaena novym parcelnim Cislem 343/162, o vymérfe
1,1808 ha. Cely pozemek, ktery je nyni v katastru nemovitosti oznacen jako
parc. €. 343/162, k. u. Stary Plzenec byl konstatovanym uUzemnim
rozhodnutim zménén na hfiSté. Jedna se tedy o upravu stavajiciho
(existujiciho) hfisté spocivajici v poloZzeni umélého travniku, provedeno bude
nové osvétleni hfisté obsahujici 6 stozart osvétleni. Dale je v jizni ¢asti hristé
navrzeno betonové monolitické pobytové schodisté. Vybaveni hfisté se sklada
ze skladu zkontejneru a 2 stfidacek. Za timto uCelem bylo vydano
odvolatelem napadené Uzemni rozhodnuti. Samotné, nové umistované prvky
na fotbalovém hfisti nebudou, ani byt nemohou, zdrojem odvolatelkou
uvadénych imisi. Odvolatelce se patrné spiSe jedna o excesivni projevy
jednotlivych fyzickych osob (hracl, fanouskl) v souvislosti s eskalaci
fandicich projevi béhem fotbalovych utkani. Toto excesivni jednani
jednotlivych fyzickych osob v8ak nemulze byt divodem pro nevydani
uzemniho rozhodnuti. Pfedmétna stavba sama o sobé neni a ani nemuze byt
zdrojem nepfiméfeného hluku. Stavba je urlena k sportovnim aktivitam
soutéznim druzstvim SK Stary Plzenec, pfipadné ostatnim spolkim, Skole a
vefejnosti. Jakékoliv excesy fotbalovych fanouskl, jsou sice spojeny
s uzivanim sportovniho arealu, ale pfi komplexnim pohledu na jeho ucel a
funkci jde o mimoradné (byt opakujici se) excesivni projevy, které je na misté
fesit jinymi a k tomu uréenymi pravnimi prostfedky, nikoli cestou zamitnuti
navrzeného zameéru.

V daném pfipadé je tfeba vzit v Uvahu skute€nost, Ze se jedna o upravu jiz
existujiciho fotbalového hfisté, které se na souCasném pozemku parc. C.
343/162 v k. u. Stary Plzenec nachazelo jiz v roce 1998 (viz historické letecké
snimky Plzenského kraje). O zméné vyuziti ¢asti pozemku parc. €. 343/1 v k.
u. Stary Plzenec (nyni p. p. €. 343/162 v k. u. Stary Plzenec) jako sportovniho
hfisté bylo rozhodnuto stavebnim ufadem pod €. j. Vyst/967/04 ze dne
24.3.2004. Jak vyplyva z katastru nemovitosti je zpusobem vyuziti pozemku
parc. €. 343/162 v k. u. Stary Plzenec sportovisté a rekreacni plocha. Tudiz na
daném pozemku zcela jisté sportovni cinnost jiZ v minulosti probihala,
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nedochazi tedy z hlediska ucelu o proménu daného mista. Pouze bude staré
a neudrZované sportovisté upraveno tak, aby na ném mohla byt plnohodnotné
provozovana pozadovana sportovni aktivita a odpovidalo modernim
pozadavkum. K zadosti o vydani uzemniho rozhodnuti musi Zzadatel podle §
86 odst. 2 pism. b) stavebniho zakona pfipojit zavazna stanoviska, popfipadé
rozhodnuti dotéenych organu podle zvlastnich pfedpist a podle stavebniho
zakona; uvedenymi pfedpisy je zaloZena jak vécna pusobnost dotéeného
organu, tak i jeho pravomoc k vydani zavazného stanoviska, stanoviska,
rozhodnuti, vyjadfeni apod. Podle § 90 odst. 1 pism. c) stavebniho zakona
pak v uzemnim Ffizeni stavebni ufad posuzuje, zda je zamér Zadatele, kromé
jiného, v souladu s pozadavky zvlastnich pravnich pfedpist a se zavaznymi
stanovisky, popfipadé s rozhodnutimi dotéenych organt podle zvlastnich
pravnich predpisu nebo tohoto zakona, popfipadé s vysledky feSeni rozporu.
Zavazna stanoviska dotCenych organl tedy predstavuji podklady, které jsou
nezbytné pro posouzeni zaméru. Podstatou postaveni dotenych organu je
odborna pomoc stavebnimu ufadu, ktery uzemni fizeni vede, a dale hajeni
zajmu, které jsou svéreny do jejich vécné pusobnosti. Ochrana vefejného
zajmu pfislusi v pravnim staté pouze statnim organtim, které k prosazeni
ochrany vefejného zajmu disponuji pravomocemi, které vykonavaji v souladu
se zasadou zakonnosti, rovnosti, proporcionality a dobré spravni praxe.
Stavebni ufad je jejich stanovisky vazan, nebot sam nedisponuje jednak
pusobnosti, jednak odbornou kompetenci v oblastech vefejné spravy, které
zastupuji dotCené organy.

Stran hlukové zatéze predmétné stavby na okoli bylo zpracovano zavazné
stanovisko Krajské hygienické stanice Plzeriského kraje z 21.12.2022, C. j.
KHSPL/34521/21/2022, které bylo k odvolani u€astniku fizeni (sméfujicich i
do obsahu tohoto zavazného podkladu) pfezkoumano nadfizenym dotéenym
organem, a to Ministerstvem zdravotnictvi Ceské republiky. Ohledné
namitaného hluku Ministerstvo zdravotnictvi v zavazném stanovisku ze dne
8.3.2024 zopakovalo, Ze zvuk z hfisté je, dle pfedpisi v oblasti ochrany
vefejného zdravi zdrojem hluku, ktery nelze kvantifikovat a nelze pro jeho
regulaci pouzit limity hluku uvedené v nafizeni viady €. 272/2011 Sb.

Dle § 30 odst. 2 véta tfeti zdkona &. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného
zdravi, ve znéni pozdéjSich predpisli, se za hluk podle véty prvni daného
ustanoveni nepovazuje zvuk pusobeny hlasovym projevem fyzické osoby,
nejde-li o soucast vefejné produkce hudby v budové, hlasovym projevem
zvitete, zvuk z produkce hudby provozované ve venkovnim prostoru, atd.
Divodem vylou€eni uvedenych zvukl je skuteCnost, Ze u nich pfevaZzuje
faktor obecného obtéZovani, ktery nelze kvantifikovat a nelze tak aplikovat
jinak platné limity hluku.

VySe konstatované oviem neznamena, Ze dané posouzeni ,hlukové zatéze"
stavby nema byt provedeno v obecné roviné stavebnim ufadem a odvolacim
organem. Jde o to posoudit, zda nedojde vlivem pfedmétné stavby
k nepfiméfenému zhorSeni kvality prostfedi (dfive se pouZzival pojem pohoda
bydleni). V této souvislosti odvolaci organ dale uvadi, Zze kazdy vlastnik je pfi
realizaci svého prava provést svUj zamér limitovan i pozadavkem, aby vedle
konkrétné stanovenych limitl zakotvenych v pravnich predpisech a
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technickych normach budoucim zamérem neznehodnotil kvalitu prostredi
okolnich staveb a neobtéZoval nad miru pfiméfenou pomérdm své sousedy,
coz vyplyva zejména z § 1013 odst. 1 obCanského zakoniku. PFi praktické
aplikaci se za kvalitu prostfedi povazuje souhrn Cinitelt a vliva, které pfispivaji
k tomu, aby bydleni bylo zdravé a vhodné pro vSechny kategorie uZzivateld,
respektive aby byla vytvofena vhodna atmosféra klidného bydleni. Kvalita
prostiedi je dana zejména kvalitou jednotlivych slozek zivotniho prostredi,
napf. nizkou hladinou hluku, Cistotou ovzdusi, pfiméfenym mnozstvim zelené,
nizkymi emisemi pachd a prachu, oslunénim apod.

Imise hluku jsou nepfimymi imisemi, které je mozné zakazat v pfipade, ze
prekraCuji miru pfiméfenou pomérim nebo vyznamné zté€Zuji uzivani
sousedniho pozemku. Je pfitom v obou pfipadech tfeba zohlednit mistni
pomeéry, povahu imisi, ale také vefejny zajem na provozovani Ccinnosti
produkujici imise.

Jak jiz bylo uvedeno vySe, v souCasnosti se nachazi na pozemku parc. C.
343/162 v k. u. Stary Plzenec stavajici neudrzované hfisté s fotbalovymi
brankami, ostatné jako sportovisté je tento pozemek veden i v katastru
nemovitosti. Pro stavajici nevyhovujici hfisté bylo vroce 2004 vydano
rozhodnuti o zméné vyuziti uzemi. Pfedmétem projednavaného zameéru je
modernizace stavajiciho hfisté, nikoliv budovani zcela nového hfisté na
.Zzelené louce”. Projednavany zamér zachovava puvodni raz — sportovisté a je
pouze zkvalitnén jeho ucel vyuzivani. Modernizaci stavajiciho hfisté nedojde
vzasadé ke zmeéné tvaru ani kompozice tvarovaného feSeni. Vedle
stavajiciho rekonstruované hfisté se nachazi zapadnim smérem dalsi travnaté
hfisté. Rekonstruovano ma tedy byt stavajici nevyhovuijici fotbalové hfisté na
pozemku p. €. 343/162 v k. u. Stary Plzenec, na némz ma byt polozen umély
travnik, provedeno pobytové schodisté, osvétleni hfisté atd., uCelem uprav je
zkvalitnéni sportovni plochy a modernizace hfisté, aby vyhovovalo sou¢asnym
standardum. Plocha ma i nadale slouzit jako fotbalové hfisté. Dle platného
Uzemniho planu Stary Plzenec se pozemky, na nichZ je zdmér umistén,
nachazeji v plose s rozdilnym zplsobem vyuziti ,Ob&anské vybaveni — sport
(0S)*. Uzemni plan v Podminkach pro vyuziti této plochy stanovi jako hlavni
vyuziti, tedy prevazujici ucel vyuziti: stavby a zafizeni pro télovychovu a sport
pro rekreacni, tréninkovy, vykonnostni a vrcholovy sport. Odvolatelka si
vzhledem k blizkosti sportovisté mohla byt védoma toho, v jaké lokalité se jeji
nemovitosti  nachazeji, a Ze vprubéhu <&asu muaze dojit k
predvidatelnému narlstu imisi, napf. ¢etnéjSi navstévy renovovaného hristé.
Charakter okoli, ve kterém se nemovitosti odvolatelky nachazeji, se totiz
dlouhodobé vyznacuje sportovnim prostfedim, takze dopad imisi hluku po
pfestavbé a zprovoznéni renovovaného hfisté s umélym povrchem nebylo
mozné vylouCit a tuto skute€nost je nutno také zohlednit v ramci celkové
uvahy, zda je odvolatelka obtéZovana nad miru pfiméfenou poméram.
Odvolatelka méla byt srozuména s tim, Ze situace, kdy hfisté nebylo vzhledem
ke svému stavu fadné vyuzivano, nemusi trvat porad. Pfi posuzovani otazky,
zda jsou imise pfiméfené pomeéram, je tfeba také zohlednit, Ze v pridbéhu doby
rostouci intenzita imisi mdze uvedenou miru zvysit; vzdy je tfeba vychazet
zmiry pfiméfené pomeérim v okamziku, kdy je posuzovana. Obvykly
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predvidatelny narust imisi, napf. ¢etnéjSi navstévy renovovaného sportovisté
jako v feSené véci, je tfeba strpét. Odvolaci organ prihlédl také k povaze
Cinnosti, ktera ma zpusobovat zatéz obtézZujici odvolatelku nad miru
pfiméfenou pomértim. Jestlize hfisté slouzi k provozu kopané a jedna se o
standardni fotbalovou plochu uréenou k fotbalovym utkanim, je hluk
zpusobovan prakticky jenom c&innostmi, které jsou s vykonem tohoto sportu
zcela imanentné spjaty a bez nichz danou sportovni aktivitu nelze
plnohodnotné vykonavat. Jedna se tak zejména o verbalni projevy a pokyny
hracld a trenéru, zvuk leticich a do zabran narazejicich mica, pfripadné slovni
projevy osob, které se trénink( anebo zapasl ucastni jako divaci. Vykon
kopané se bez téchto projevi nemulze obejit, protoze je jim zcela vlastni a
sam o sobé je doprovodnym a nezbytnym jevem téchto sportovnich aktivit.
V daném pripadé nelze predpokladat, ze by se hluk, ktery hfisté produkuje,
svou povahou nebo zdrojem vymykal témto pro fotbal béZnym cinnostem.
Nadto pokud je hfisté opatfené tzv. umélym travnatym povrchem, umoziuje
vykon fotbalové &innosti v pribéhu celého roku, tj. i v dobé&, kdy venkovni
klimatické podminky neumoziuji vyuziti hfist s pfirozenym travnatym
povrchem, a slouzi tak celorocné ke sportovnimu vyuZziti. Pfipadné excesivni
projevy fanousku je tfeba FeSit k tomu uréenymi pravnimi prostfedky.
Vyznamnou skute€nosti v feSené véci je vefejny zajem na provozovani sportu
a sportovisté, ktery je pfi posuzovani miry pfiméfené pomérim treba
zohlednit. Neni pochyb o tom, Ze sport se stava pravem pro v8echny fyzické
osoby. Neni doménou nékolika osob €i urCitych skupin, ale prvek masovosti
naléza svuj odraz také v pravni roviné. Pravo na sport sou¢asné znamena, ze
po vefejnopravnich institucich se vyzaduje, aby zajistily realizaci prava na
sport ve skutecné faktické roviné tak, aby toto pravo nebylo pouhou formalni
klauzuli. Cilem je dosazeni moznosti kazdého jednotlivce pravo na sport
aktivné vyuzivat, s &imz je spjata zdUraznéna povinnost statu za realizaci
sportovni politiky formou jejiho konstituovani, podpory, dozoru i kontroly, coz
by se mélo odvijet nikoliv od vyluéné aktivity statu v této oblasti, ale od
komplexni spoluprace se soukromymi sportovnimi aktivitami zastiténé
prislusnym pravnim ramcem. V zakoné ¢. 115/2001 Sb., o podpofe sportu je v
§ 1 stanoveno, Ze tento zakon vymezuje postaveni sportu ve spolecnosti jako
vefejné prospésné cinnosti a stanovi ukoly ministerstev, jinych spravnich
ufadu a pusobnost Uzemnich samospravnych celkl pfi podpofe sportu.
Jestlize tedy na strané jedné stoji ochrana vlastnického prava odvolatelky, na
strané Zadatele je nutno vedle dalSiho pfihlédnout také k ucelu, ke kterému
Jeho® pozemek slouzi a ktery je zdrojem hluku, pfipadné dalSich imisi.
V FfeSené véci jde o posouzeni, zda imise vyvolané €innostmi na fotbalovém
hFisti, 1ze posoudit jako obtézovani nad miru pfiméfenou pomérum. V daném
pfipadé doSel odvolaci organ k zavéru, Ze odvolatelka nebude obtéZovana
nad miru pfiméfenou pomérum.

3. Pojem rekonstrukce stavebni zakon nezna. Nejedna se o rekonstrukci, resp. o
Upravu stavby, jedna se o novou stavbu s novymi prvKky. Planované hristé je
vétsi, nez je zakresleno v katastru nemovitosti. Pokud je planované hristé
vétsi nez soucCasné, zvétsuje se zastavéna plocha, zasadné se méni pldorys
a méni se i ucel stavby, jedna se tedy o novou stavbu.
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Prfedmét fizeni je z dokumentace a napadeného rozhodnuti naprosto ziejmy,
coz je smérodatné. Z dokumentace vyplyva, Zze se jedna se o upravu
stavajiciho hristé za ucelem zkvalitnéni a zmodernizovani tak, aby vyhovovalo
souCasnym pozadavkim na fotbalové hfisté. Stavajici stav hfisté nespliuje
podminky pro plnohodnotny vykon sportovni aktivity, ke které je urCeno.
Soucasti této upravy je umisténi novych prvku souvisejicich s uzivanim hfisté.
Cely pozemek parc. €. 343/162 v k. u. Stary Plzenec je v katastru nemovitosti
veden jako sportovi§té a rekreaéni plocha. Uzemnim rozhodnutim &. j.
Vyst/967/04 ze dne 24.3.2004 bylo rozhodnuto o vyuziti uzemi na Casti
pozemku €. parc. 343/1 v k. u. Stary Plzenec, ktera byla podle geometrického
planu oznacena novym parcelnim Cislem 343/162, o vyméie 1,1808 ha. Cely
pozemek, ktery je nyni v katastru nemovitosti oznacen jako parc. €. 343/162,
kK. U. Stary Plzenec byl konstatovanym uzemnim rozhodnutim zménén na
hfisté. Bez jakychkoliv pochybnosti se jedna o modernizaci stavajiciho
fotbalového hfisté, nikoliv o budovani nového hfisté na ,zelené louce®.

4. V rozhodnuti nebyla vzata v dvahu priméfenost mistnich poméri. Zména,

ktera je rozhodnutim schvalena je nad mistni poméry a zaroveri stavbou dojde
k naruseni razu Krajiny.
U tohoto bodu odvolani odkazuje odvolaci organ na vypofadani odvolacich
namitek pod bodem 1. a 2. Soucasti spisového materialu je koordinované
zavazné stanovisko €. j. MMP/131492/22 ze dne 20.4.2022, které mimo jiné
obsahuje sdéleni odboru Zivotniho prostfedi Magistratu mésta Plzné dle
zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny. Organ ochrany pfirody
dospél ke zjiSténi, Ze realizaci zaméru nebude snizen ani zméné krajinny raz.

5. Vyrok uzemniho rozhodnuti je v rozporu s § 9 odst. 1 vyhl. ¢. 503/2006 Sb.,

nebot’ neobsahuje informaci o umisténi stavby na pozemku, zejména
vzdalenosti od hranic pozemku a sousednich staveb.
Odvolaci organ nesouhlasi stimto tvrzenim odvolatelky, nebot vyrok
napadeného rozhodnuti obsahuje vesSkeré nalezitosti stanovené v § 9 vyhl. €.
501/2006 Sb., o podrobnéjSi upravé uzemniho rozhodovani, uzemniho
opatfeni a stavebniho fadu. Odvolaci organ se tak neztotozriuje s nazorem
odvolatelky, Ze je rozhodnuti nezakonné, nebot ve vyroku napadeného
rozhodnuti neni popsana vzdalenost stavby od sousednich staveb. Ve vyroku
napadeného rozhodnuti je dostatecné urcité vymezeno umisténi staveb na
pozemku.

6. Podle § 76 odst. 2 stavebniho zakona kazdy, kdo navrhuje vydani tzemniho
rozhodnuti, je povinen dbat poZadavku v § 90 a byt Setrny k zajmim viastniki
sousednich pozemkl( a staveb. Umisténi stavby do tohoto tuzemi je zcela
nevhodné, nebot’ se jedna o klidné misto a uzemni plan pocital s rekreaCnimi
ucely vyuziti plochy, nikoliv s megalomanskou stavbou naruSujici okoli.
Umisténi navrhované stavby zhor$i kvalitu prostredi a kvalitu meho bydleni i
bydleni v sousednich domech a tim i hodnotu uzemi a hodnotu mé
nemovitosti. Zédam, aby bylo pfezkouméno nadfizenym organem zévazné
stanovisko Krajské hygienickée stanice v Plzni.

Rekonstruované hfisté se nachazi ve sportovnim arealu mésta Stary Plzenec.
Odvolatelka si vzhledem k blizkosti stavajiciho sportovisté méla byt védoma
skute€nosti, v jaké lokalité se jeji nemovitosti nachazeji, a ze v prubéhu ¢asu
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muze dojit k narlstu imisi (napf. ¢etnéjsi navstévy renovovaného sportovisté),
coz je tfeba strpét, paklize se jedna o imise pfiméfené pomeérim (viz vyse).
Charakter okoli, ve kterém se nemovitosti odvolatelky nachazeji, se
dlouhodobé vyznaluje sportovnim prostfedim, nachazeji se zde i dalSi
existujici sportovisté. Zamér byl posouzen v souladu s ust. § 96b stavebniho
zakona organem uzemniho planovani. Souhlasné zavazné stanovisko organu
uzemniho planovani je soucasti koordinovaného zavazného stanoviska C. |.
MMP/131492/22 ze dne 20.4.2022. Organ uzemniho planovani shledal zamér
pripustnym z hlediska souladu s politikou uUzemniho rozvoje a uzemné
planovaci dokumentaci a z hlediska uplatiovani cild a ukold uUzemniho
planovani. Zamér se nachazi dle uzemniho planu Stary Plzenec Caste¢né
v zastavéném uzemi a Castec¢né v zastavitelné ploSe s rozdilnym zplsobem
vyuziti ,obCanské vybaveni — sport, kde jsou stavby a zafizeni pro
télovychovu a sport uvedeny v hlavnim vyuziti plochy a ¢astec¢né pro umisténi
pristupové komunikace v zastavéné ploSe s rozdilnym zpusobem vyuzZiti
.verejné prostranstvi“, kde jsou stavby pro umisténi chodniku a ulic uvedeny
v hlavnim vyuziti dané plochy. Jako hlavni vyuziti plochy OS — Obcanské
vybaveni — sport jsou uvedeny stavby a zafizeni pro télovychovu a sport pro
rekreacni, tréninkovy, vykonnosti i vrcholovy sport.

Stavebni ufad navrhovany zamér spocivajici v modernizaci stavajiciho hristé,
jak vyplyva z napadeného rozhodnuti, posoudil ze vSech hledisek uvedenych
v § 90 stavebniho zakona a doSel k zavéru, Zze s nimi zamér neni v rozporu.
Stimto zavérem se odvolaci organ ztotozriuje. Vzhledem ktomu, ze
predmétem projednavaného zaméru je modernizace existujiciho hristé, nikoliv
budovani nového hfisté na ,zelené louce“ a s ohledem na vySe konstatované,
neshledava odvolaci organ zamér neSetrnym k zajmum vlastniki sousednich
pozemku a staveb.

Paklize odvolatelka namita snizeni hodnoty své nemovitosti v dusledku
pfedmétného zaméru, uvadi odvolaci organ, ze otazky dusledku staveb a
vyuziti nemovitosti a okolniho uzemi na jejich okoli jiz byly v daném pfipadé
vyfeSeny pro uUzemni fizeni v uzemné planovaci dokumentaci. Pokud je
rozhodnuti o umisténi stavby v souladu s uzemnim planem, jedna se ze
strany zadatele o vykon jeho vlastnického prava v mezich pfipustnych podle
uzemniho planu. Je tfeba dodat, Ze ma-li odvolatelka za to, Zze by urcita
stavba nebo vyuziti okolniho Uzemi mohlo zpusobit snizeni hodnoty jeji
nemovitosti, musi si sva prava stfezit v€as, minéno jiz v procesu posuzovani a
schvalovani uzemné planovaci dokumentace.

V souladu sust. § 149 odst. 7 spravniho fadu pozadal odvolaci organ
dopisem ze dne 14.12.2023 pfislusny nadfizeny organ ochrany vefejného
zdravi, kterym je Ministerstvo zdravotnictvi CR o potvrzeni nebo zménu
zavazného stanoviska Krajské hygienické stanice Plzeriského kraje se sidlem
v Plzni, &. j. KHSPL/34521/21/2022 ze dne 21.12.2022. Ministerstvo
zdravotnictvi CR svym zavaznym stanoviskem &. j. MZDR 36847/2023-2/0VZ
ze dne 8.3.2024 potvrdilo vySe uvedené zavazné stanovisko Krajské
hygienické stanice se sidlem v Plzni. Nadfizeny organ ochrany vefejného
zdravi konstatoval, ze podle § 30 odst. 2 zakona €. 258/2000 Sb. se hlukem
rozumi zvuk, ktery muze byt Skodlivy pro zdravi a jehoz imisni hygienicky limit
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stanovi provadéci pravni predpis. Za hluk podle véty prvni se nepovazuje zvuk
pusobeny hlasovym projevem fyzické osoby, nejde-li o soucast verejné
produkce hudby v budové, hlasovy projev zvifete, zvuk z produkce hudby
provozované ve venkovnim prostoru, atd. Hlasové projevy, udery od micu,
hluk z piStalek apod. tedy nelze z hlediska organu ochrany vefejného zdravi
povazovat za hluk. Jedna se o tzv. nahodné zdroje hluku, kde pfevazuje faktor
obecného obtéZovani, ktery nelze kvantifikovat, nelze pro jejich regulaci pouzit
limity hluku uvedené v nafizeni vlady €. 272/2011 Sb. a tyto zdroje lze
regulovat prakticky pouze dispozi€nimi nebo organizaCné-provoznimi
opatfenimi (napf. provozni fad hristé).

7. Stavba povede k naruseni pohody bydleni v mém domé zejména osvétlenim a

zvySenym hlukem. Zachovani kvality prostiedi je stavebni ufad povinen
posoudit. Z pfedlozenych podkladl v fizeni neni patrné zaclenéni stavby do
stavajici zastavby a do krajiny.
Vznik hluku pfi sportovni €innosti je podle nazoru odvolaciho organu zavisly
zejména na chovani osob sportovni €innost provozujici, pfipadné fanouskd,
pficemz vnimani hluku je subjektivni zalezitosti. Rovnéz osvétleni z provozu
hfisté nemlze mit pfimy dopad do prav odvolatelky, o ¢emz svédci Vypocet
osvétleni fotbalového hristé 2001x, Posouzeni ruSivého svétla emitovaného
osvétlovaci soustavou. Rozhodnutim stavebniho ufadu byl rovnéz stanoven
zkuSebni provoz stavby osvétleni, jehoz ukolem je zjistiti intenzitu osvétleni na
fasadach okolnich RD. U dané odvolaci namitky dale odvolaci organ odkazuje
na vyporadani namitek odvolatelky pod bodem 1. a 2. uCinéné zdejSim
ufadem. HfiSté se na daném pozemku nachazi minimalné od roku 1998 (viz
historické snimky Plzefiského kraje), pfitemz pfedmétnym zamérem je jeho
modernizace, tudiz neni ziejme, jaké zaclenéni do stavajici zastavby a krajiny
ma odvolatelka na mysli. Navic se hfisté nachazi v lokalité, ktera se sportovni
Cinnosti vyznacuje a je k ni uzemnim planem ur€ena. K zaméru, jak jiz bylo
rovnéz konstatovano, se vyjadrfil pfislusny organ ochrany pfirody, dle jehoz
zavéru nebude realizaci zaméru snizen ani zménén krajinny raz.

8. Pouceni stavebniho uradu uvedené v rozhodnuti je nesrozumitelné, neni z néj
zfejmé, ktery den je dnem oznameni rozhodnuti. Dale je matouci informace
stavebniho uradu o podani odvolani s potfebnym poctem stejnopist tak, aby
kazdy ucastnik dostal jeden stejnopis a jeden zlstal spravnimu organu.
Pouceni neni srozumitelne, neni v ném pfesné uréena dobu, od které bézi
Ihdta pro odvolani a je matouci a zmatecné v instrukci o poctu kopi.

Pouceni stavebni ufad je v souladu se zakonem, konkrétné s ust. § 82 odst. 2
spravniho fadu. Spravni fad vodst. 2 § 82 stanovi, jaké nalezitosti musi
odvolani obsahovat, pficemz ve vété 3. a 4. konstatovaného ustanoveni se
fika: ,Odvolani se podava s potfebnym poctem stejnopisu tak, aby jeden
stejnopis zlstal spravnimu organu a aby kazdy ucastnik dostal jeden
stejnopis. Nepoda-li u€astnik potfebny pocet stejnopist, vyhotovi je spravni
organ na naklady ucastnika.“ Pouceni stavebniho udfadu v napadeném
rozhodnuti je naprosto v souladu se zakonem. Dle § 68 odst. 5 spravniho fadu
spravni organ v pouceni uvede, ,zda je mozné proti rozhodnuti podat
odvolani, v jaké Ihuté je mozno tak ucinit, od kterého dne se tato lhuta pocita,
ktery spravni organ o odvolani rozhoduje a u kterého spravniho organu se
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odvolani podava“. Pouceni stavebniho ufadu obsahuje veSkeré spravnim
fadem pozadované informace. Slovni spojeni ,od kterého dne se tato lhata
pocita“ je vykladano tak, ze postacCuje uvést, ze Ihita pro podani opravného
prostfedku bézi od oznameni rozhodnuti, aniz by bylo nutné popisovat
jednotlivé zpUsoby, jakymi muze k oznameni dojit. Odvolatelka neuvadi,
jakym zplUsobem byla jeji procesni prava ,chybnym pouenim® zkracena,
nebot zjevné sveého procesniho prava podat odvolani vyuZzila, pficemz se
jedna o odvolani v€asné.

9. Pouceni nékterych ucastniku fizeni pred vydanim rozhodnuti neprobéhlo a
nebyla jim dana mozZnost seznamit se s novymi podklady rizeni. Dopis
stavebniho uradu ze dne 12.7.2023 obsahoval uvédoméni novych ucastniku
fizeni o zahajeni fizeni a seznameni s podklady rozhodnuti. Posledni namitky
ucastnik rizeni byly na stavebni dfad podany dne 21.8.2023. Néktefi
ucastnici byli dne 23.8.2023 obeslani stavebnim uradem a mohli se seznamit
s novymi podklady rozhodnuti, pfipadné podat némitky. Cast U&astnikii dne
23.8.2023 obeslana nebyla, a tim tedy néktefi ucastnici fizeni nebyli Fadné
pouceni pred vydanim rozhodnuti a nedostali moznost seznamit se s novymi
podklady rozhodnuti. Ode dne 12.7. byly do spisu doplnény nékteré nové
podklady. Vzhledem k novym podkladum v fizeni méli byt obeslani a radné
pouceni pred vydanim rozhodnuti vsichni ucastnici fizeni, coz se nestalo.
Odvolaci organ nejprve podotyka, Ze osoba, ktera muze byt u€astnikem fizeni
podle § 85 odst. 2 pism. a) a b), mize uplathovat namitky proti
projednavanému zaméru v rozsahu, jakym muze byt jeji pravo pfimo dotéeno.
Jak vyplyva ze spisového materialu, bylo JUDr. Dané Savelia sdéleni ze dne
12.7.2023, Zze se mohou ucastnici fizeni seznamit s podklady rozhodnuti ve
smyslu § 36 odst. 3 spravniho fadu, mohou se k nim vyjadfit, pfipadné uplatnit
namitky, dorué¢eno Ceskou postou fikci dne 7.8.2023 (viz doruenka pfilozena
k pfedmétné pisemnosti). Tohoto prava odvolatelka zjevné vyuZila a podala
na stavebni ufad namitky datované 20.8.2023, doruCené na stavebni ufad dne
21.8.2023. Jiz pfed tim uplatnila JUDr. Dana Savelia namitky datované
8.2.2023, doru€ené stavebnimu ufadu dne 13.2.2023. S veSkerymi namitkami
uplatnénymi JUDr. Danou Savelia se stavebni ufad vyporadal v oduvodnéni
napadeného rozhodnuti. Odvolatelka nebyla postupem stavebniho ufadu
zkracena na svych pravech. Odvolaci organ jen pro uplnost konstatuje, Ze ani
ostatni ucCastnici fizeni nebyli konanim stavebniho ufadu na svych pravech
dotCeni, nebot dne 12.7.2023 byl spis jiz kompletni a nebyly do négj
doplhovany zadné nové podklady. Odvolatelka i ostatni u€astnici fizeni méli
moznost seznamit se se vSemi podklady shromazdénymi stavebnim ufad pfed
vydanim napadeného rozhodnuti, vyjadfit se k nim a zaroven uplatnit namitky,
¢ehoz hojné vyuzili.

10.V dobé podani Zadosti SK Stary Plzenec situa¢ni vykres podepsal stavebni
technik bez pfislusného opravnéni. Nemél Zadné povérfeni souhlas dat.
Z&dost stavebnika méla byt zamitnuta, nejen pro chybéjici souhlas vlastnika
pozemku, ale i proto Ze Zadatel ve stanoveném terminu nedoloZil vSechny
podklady, které stavebni urfad pozadoval. Urednice stavebniho Gfadu
ucastniky rizeni na mistnim Setfeni informovala, Ze uUzemni Ffizeni bude
zastaveno. Nasledné bylo uzemni fizeni preruSeno. Stavebni ufad vyporadal
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namitku konstatovanim, ze stavebni technik mél plnou moc. V pfipade, Ze se
stavebni urad odvolava na plnou moc, ktera neni soucasti spisu, je nutné, aby
tento dokument byl v priloze tohoto rozhodnuti. Vlastnik pozemku, tedy mésto
Stary Plzenec, nemél souhlas vubec udélit, protoze c¢ast prfedmétného
pozemkKu je zatizena pravem verejného uzivani. Pozemek se verejné vyuziva
Jiz vice nez 20 let, je pruchozi, vede pfes néj vySlapana stezka a vyuZiva se
dvé desetileti jako parkovisté. Skvéarové hristé neni vyuZivéno jako
sportoviste, ale jako verejné prostranstvi, na pozemku je jiz vydrZzeno pravo
cesty, stezky a parkovisté.

Kdo podepsal plvodni souhlas se zamérem, neni za souéasného stavu
relevantni, nebot posléze byl udélen souhlas méstem Stary Plzenec, které
navenek zastupuje starosta a na situaCnim vykresu se nachazi jeho
vlastnoruéni podpis. Podle § 184a odst. 1 stavebniho zakona, neni-li Zadatel
vlastnikem pozemku nebo stavby a neni-li opravnén ze sluzebnosti nebo
z prava stavby pozadovany stavebni zameér nebo opatfeni uskutecnit, doklada
souhlas vlastnika pozemku nebo stavby. Stat, obce a kraje vykonavaji
predevsSim vefejnou moc. Kromé toho ale mohou vystupovat i jako ucastnici
vztahl soukromého prava. Mohou tak majetek vlastnit, prodavat, pronajimat,
Ci darovat. Odvolatelka tvrzené vydrzeni pozemku parc. €. 343/162 v k. u.
Stary Plzenec nedolozila zadnym dikazem ve smyslu ust. § 52 spravniho
fadu. Pokud je presvédCena, ze pravo k danému pozemku vydrzela, mohla
podat tzv. ur€ovaci zalobu na mistné pfislusny okresni soud.

Stavebni ufad opatfenim ze dne 24.2.2023 vyzval dle § 45 odst. 2 spravniho
fadu Zadatele kdoplnéni zZadosti o stanovené podklady a soucCasné
usnesenim dle § 64 odst. 1 pism. a) spravniho fadu uzemni fizeni pFerusil.
Stavebni ufad postupoval, jak mu uklada spravni fad v § 45 odst. 2: ,Nema-li
Zadost predepsané nalezitosti nebo trpi-li jinymi vadami, pomulze spravni
organ zadateli nedostatky odstranit na misté nebo jej vyzve Kkjejich
odstranéni, poskytne mu k tomu pfiméfenou Ihitu a pouéi jej o nasledcich
neodstranéni nedostatkd v této Ihuté; soucasné muze fizeni pferusit (§ 64).

Jako dal$i podal odvolani proti rozhodnuti stavebniho Gfadu Ing. Jan Stépan, MBA.
K jim uplatnénému odvolani uvadi odvolaci organ nasledujici:

1. Postup stavebniho uradu je v rozporu s ust. § 36 odst. 3 spravniho radu.
Stavebni urad vyzvu spojil s jinymi procesnimi ukony, a to s uvédoménim
novych ucastnik( fizeni o jeho zahéjeni. V tomto oznameni stavebni Grad
rovnéz vyzval ucastniky rizeni k uplatnéni pripadnych namitek. Tyto vyzvy mi
byly prostfednictvim datové schranky doruCeny 13.7.2023. Na zakladé
uplatnénych namitek byly do spravniho spisu doplriovany dalsi podklady.
K doplnéni podkladi do spisu doSlo az v dobé po vydani vyzev, tedy az
v dobé po ucinéni vyzvy ze strany stavebniho ufadu dle ust. § 36 odst. 3
spravniho fadu. Smyslem a ucelem § 36 odst. 3 spravniho fadu je umoznit
ucastnikim rizeni se v dobé bezprostfedné pred vydanim rozhodnuti
seznamit s obsahem spravniho spisu, a to aZz po ukonc¢eni shromazdovani
podkladu ze strany spravniho ufadu. Stavebni ufad svym postupem zkratil
ucastniky na jejich procesnich pravech.
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Jak vyplyva ze spisového materialu, pfiéemz to samé uvadi i Ing. Jan Stépan,
MBA., bylo mu sdéleni ze dne 12.7.2023, Ze se mohou ucastnici fizeni
seznamit s podklady rozhodnuti ve smyslu § 36 odst. 3 spravniho fadu a
mohou se k nim vyjadfit, doru€eno datovou schrankou dne 13.7.2023 (viz
doru€enka ISDS pfilozena k pfedmétné pisemnosti). Tohoto prava Ing. Jan
Stépan, MBA. vyuzil a dne 27.7.2023 uplatnil své namitky. Prava uplatfiovat
namitky odvolatel hojné vyuzival v pribéhu celého Fizeni, namitky dale uplatnil
dne 25.4.2023, dalSi odvolatelovy namitky datované 2.3.2023, byly
stavebnimu ufadu dorucCeny dne 6.3.2023, rovnéz uplatnil namitky datované
7.2.2023, které byly na stavebni ufad dorueny dne 8.2.2023. S veSkerymi
namitkami odvolatele se stavebni ufad vyporadal v odlvodnéni svého
rozhodnuti. Odvolaci organ ze spisového materialu zjistil, ze sdéleni ze dne
12.7.2023 bylo vydano a zaslano ucastnikim Fizeni az poté, co byl spis
kompletni a nasledné jiz nebyl doplhovan. Bylo tedy spinéno ustanoveni § 36
odst. 3 spravniho fadu. Odvolatel i ostatni uCastnici fizeni méli moznost
seznamit se se vSemi podklady napadeného rozhodnuti a vyjadfit se k nim, a
zaroven uplatnit pfipadné namitky, cehoz vyuzili. Kazdému ucastnikovi bézela
Ihata k podani namitek samostatng. U&astnici nebyli postupem stavebniho
uradu zkraceni na svych pravech.

2. Stavebni urad se nevyjadrfil k zasadni podmince uvedené ve vypoctu Ing.
Oldricha Dienstbiera, a to Ze vypocet parkovacich mist plati pouze v pripadé,
Ze obé hristé nebudou vyuZivana soubézné. Tato podminka provozovani
stavby neni nikde definovana. To znamena, Ze fotbalovy klub mize obé hristé
provozovat soubézné a tudiz bude pocet parkovacich mist nedostate¢ny. Jiz
nyni neni v prostoru planované vystavby hristé kde parkovat. Soucasné
Skvaroveé hristé je pri radé akci pouzivano k parkovani.

Osoba, ktera muze byt ucastnikem Fizeni podle § 85 odst. 2 pism. b)
stavebniho zakona, muze uplatfiovat namitky proti projednavanému zameéru
v rozsahu, jakym muze byt jeji pravo pfimo dotéeno. Z této namitky neni
zfejmé, jak se dané dotyka vlastnickych prav odvolatele ve smyslu ust. § 89
odst. 4 stavebniho zakona. Odvolaci organ pfes uvedené konstatuje, ze se
v daném pfipadé jedna o upravu stavajici hfisté, tudiz nevznika potreba
novych parkovacich mist. S ohledem na to, Ze v prubéhu €asu doSlo ke
zméneé pravnich pfedpist atd., pfedlozil Zadatel navic Vypocet dopravy v klidu,
ktery provedl Ing. Oldfich Dienstbier, autorizovany inzenyr pro pozemni stavby
podle souCasnych pravidel. Vypocet parkovacich mist je proveden vyluéné pro
rekonstruované hfisté¢ a to dle normy CSN 73 6110 pro druh stavby:
Sportovisté s divaky — stadion (fotbal apod). Celkovy pocCet parkovacich stani
Cini dle provedeného vypoCtu 22 mist. VypocCet je proveden pfehledné,
srozumitelné, postupem dle uvedené normy, na zakladé v ni danych vstupnich
hodnot a zakladnich ukazatelG. Zadatel neni povinen fesit parkovaci a
odstavna stani pro celou lokalitu, pro ostatni stavby ¢i sportovisté. DalSi
stavajici stavby a sportovisté musi, nebo by pfinejmensim mit mély, parkovani
vyfeSeno. Jak odvolaci organ zjistil z napadeného rozhodnuti a spisového
materialu jsou parkovaci stani pro feSené hristé, tedy prostor pro né, zajistén
na pozemku parc. €. 343/1 v k. u. Stary Plzenec, ktery je uveden v Zadosti a
dokumentaci jako jeden z pozemku, na kterych se stavba umistuje a provadi,
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nicméné napadenym rozhodnutim neni feSeno jejich stavebni provedeni. To
Ze je rekonstruované hfisté nyni protipravné vyuzivano jako parkovisté, nelze
feSit prostfednictvim tohoto Fizeni. Stejné jako ma mit pfislusny pocet
parkovacich stani zajisténo pfedmétné hfisté, mély by mit potfebny pocet
parkovacich stani zajistény vSechny stavajici stavby Ci sportovisté a to
v souladu s pfislusnou normou.

3. Stavebni udfad predepsal zkuSebni provoz pouze na ovéreni intenzity
osveétleni. Imise osvétlenim nejsou jediné hygienické normy, které je treba
splnit. V rozhodnuti stavebniho uradu mi chybi zejména méreni hladiny hluku.
Provoz sportovnich zafizeni (hfist) je charakteristicky sledem jednotlivych
hlukovych udalosti, které se méni okamzité, nahodné a nepredvidatelné, jsou
zavislé kromé jiného na poctu, véku a umyslech hracd, jejich fyzické dispozici
a hernich schopnostech. Tyto zdroje hluku z principialnich ddvodud nelze
vypoctové predikovat, ani na zakladé naméfenych hodnot regulovat ve vztahu
k pevnému administrativnimu limitu, protoZze u nahodnych hlukd nelze
objektivné s pfijatelnou nejistotou stanovit akustickou emisi charakterizujici
dlouhodobou hlukovou zatéz. Pfipadné namérfené hodnoty plati pouze pro
dobu méfeni a nelze je zobecnit, ani objektivné pfezkoumat. Vzhledem
k nemoznosti stanoveni objektivni hodnoty akustické emise, nemaji pfipadné
akustické vypocty zadnou objektivni vypovidaci schopnost, jako je tomu u
stacionarnich technickych zdroja hluku. U uvedenych zdroju (hfist) pfevazuje
faktor obecného obtézovani, ktery nelze kvantifikovat, nelze pro jejich regulaci
pouzit limity hluku uvedené v nafizeni vliady ¢. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi
pfed nepfiznivymi ucinky hluku a vibraci, a tyto zdroje Ize regulovat prakticky
pouze dispozi¢nimi nebo organizaCné-provoznimi opatfenimi. V souvislosti
s uvedenym organy ochrany vefejného zdravi, potazmo stavebni ufady,
nemohou po stavebnikovi (investorovi) vyZzadovat akustické studie oCekavané
hladiny hluku v chranénych prostorech, protoze akustické studie pro tento
druh hluku nemaji skute€nou vypovidaci hodnotu. Méfeni hluku nahodnych
zdroju, resp. nahodnych hlukd v ramci zkuSebniho provozu nelze ze strany
organu ochrany vefejného zdravi pozadovat, protoze takové méfeni,
vzhledem k nahodnosti akustického signalu, neposkytuje informaci, ktera by
mohla slouzit k objektivni regulaci takového zdroje hluku. Organy ochrany
vefejného zdravi nemohou pozadovat méfeni hluku nahodnych zdroji hluku
(hlasy lidi a zvifat, hluk vznikajici pfi pouzivani sportovnich nacini, sousedsky
hluk apod.). Konstatované ostatné potvrzuje zavazné stanovisko Ministerstva
zdravotnictvi CR ze dne 8.3.2024, kdyZ uvadi, Ze hlasové projevy, udery od
micu, hluk z pistalek apod. nelze z hlediska organu ochrany vefejného zdravi
povazovat za hluk. Jedna se o tzv. nahodné zdroje hluku, kde pfevazuje faktor
obecného obtéZzovani, které nelze kvantifikovat, resp. pro né uplatnit
hygienické limity. Tyto nahodné hluky z principialnich davodd nelze vypoctové
predikovat, ani na zakladé naméfenych hodnot regulovat ve vztahu
k pevnému administrativnimu limitu, protoze u nahodnych hluk( nelze
objektivné s pfijatelnou nejistotou stanovit akustickou emisi charakterizujici
dlouhodobou hlukovou zatéz. Tudiz nemohou organy ochrany vefejného
zdravi po stavebnikovi vyZzadovat akustické studie oCekavané hladiny hluku
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v chranénych prostorech, protoze akustické studie pro tento druh hluku nemaji
skuteCnou vypovidaci hodnotu.

4. ZvySeny hluk bude pusobit jako faktor obecného obtéZovani. V projektu
nejsou navrzena zadna protihlukova opatfeni. Dojde tak k nepfiméfenému
obtéZovani viastnikt sousednich nemovitosti. Stavebni ufad konstatuje, Ze
soudasné $kvarové hfisté neni jiz del$i dobu vyuzivéno; od roku 2004. Uroveri
hluku pri tomto stavu je na néjaké urovni a je nepochybné, Ze se tato uroven
hluku zméni pri nové planovaném vyuZiti hristé. Nové umisténé stavby a
planované intenzivnéjsi vyuZziti hfisté, rozhodné zméni hladinu hluku. Stavebni
urad nepozadal navrhovatele o predlozeni hlukové studie, ktera by veSkeré
tyto vlivy posoudila z odborného hlediska.

Podle § 90 odst. 1 pism. c) stavebniho zakona stavebni ufad v uzemnim
fizeni posuzuje, zda je zamér zadatele, kromé jiného, v souladu s pozadavky
zvlastnich pravnich predpisi a se zavaznymi stanovisky, popfipadé
s rozhodnutimi dotéenych organt podle zvlastnich pravnich predpisu nebo
tohoto zakona, popfipadé s vysledky feSeni rozporl. Podstatou postaveni
dotéenych organu je odborna pomoc stavebnimu ufadu, ktery uzemni fizeni
vede, a dale hajeni zajmu, které jsou svéfeny do jejich vécné pusobnosti.
Ochrana vefejného zajmu pfislusi statnim organdm, které k prosazeni
ochrany vefejného zajmu disponuji pravomocemi. Stavebni ufad je jejich
stanovisky vazan, nebot sam nedisponuje jednak pusobnosti, jednak
odbornou kompetenci v oblastech vefejné spravy, které zastupuji dotené
organy. Organem ochrany vefejného zdravi je krajska hygienicka stanice.
Krajskou hygienickou stanici Plzeniského kraje se sidlem v Plzni bylo vydano
souhlasné zavazné stanovisko €. j. KHSPL/34521/21/2022 ze dne 21.12.2022.
Organem ochrany vefejného zdravi nebyly zjiStény rozpory s pozadavky
pfedpisu v oblasti ochrany vefejného zdravi, tudiz vydal k pfedlozené
dokumentaci souhlasné zavazné stanovisko. Krajska hygienicka stanice
upozornila, Ze hluk z hfisté muzZe puUsobit jako faktor obecného obtézovani.
Dle pfedpist v oblasti ochrany vefejného zdravi se jedna o zdroj hluku, ktery
nelze kvantifikovat a nelze pro jeho regulaci pouzit limity hluku uvedené
v nafizeni vlady ¢. 272/2011 Sb. Uvedené zavazné stanovisko Krajské
hygienické stanice Plzenského kraje bylo potvrzeno nadfizenym organem
ochrany vefejného zdravi, kterym je Ministerstvo zdravotnictvi CR a to pod &. j.
MZDR 36847/2023-2/0OVZ ze dne 8.3.2024.

Dle § 30 odst. 2 véta tfeti zakona €. 258/2000 Sb., o ochrané verejného
zdravi, se za hluk podle véty prvni pfedmétného ustanoveni nepovazuje zvuk
pusobeny hlasovym projevem fyzické osoby, nejde-li o soucast vefejné
produkce hudby v budové, hlasovym projevem zvifete, zvuk z produkce hudby
provozované ve venkovnim prostoru, atd. Divodem vyloueni uvedenych
zvukl je skuteCnost, Ze u nich prevazuje faktor obecného obtézovani, ktery
nelze kvantifikovat a nelze tak aplikovat jinak platné limity hluku. Provoz
sportovnich zafizeni (hfist) je charakteristicky sledem jednotlivych hlukovych
udalosti, které se méni okamzité, nahodné a nepfedvidatelné, jsou zavislé
kromé jiného na poctu, véku a umyslech hracu, jejich fyzické dispozici a
hernich schopnostech. Tyto zdroje hluku z principialnich dudvodu nelze
vypoctoveé predikovat, ani na zakladé naméfenych hodnot regulovat ve vztahu

E-mail: posta@plzensky-kraj.cz Tel.: + 420 377 195 111 ICQ: 70890366
www.plzensky-kraj.cz Fax: + 420 377 195 078 DIC: CZ70890366



53/78

k pevnému administrativnimu limitu, protoZze u nahodnych hlukd nelze
objektivné s pfijatelnou nejistotou stanovit akustickou emisi charakterizujici
dlouhodobou hlukovou zatéz. Pfipadné namérfené hodnoty plati pouze pro
dobu méfeni a nelze je zobecnit, ani objektivné pfezkoumat. Vzhledem
k nemoznosti stanoveni objektivni hodnoty akustické emise, nemaji pfipadné
akustické vypocty zadnou objektivni vypovidaci schopnost, jako je tomu u
stacionarnich technickych zdroja hluku. U uvedenych zdroju (hfist) pfevazuje
faktor obecného obtézovani, ktery nelze kvantifikovat, nelze pro jejich regulaci
pouzit limity hluku uvedené v nafizeni vliady ¢. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi
pred nepfiznivymi u€inky hluku a vibraci, a tyto zdroje |ze regulovat prakticky
pouze dispozi¢nimi nebo organizaCné-provoznimi opatfenimi. V souvislosti
s uvedenym organy ochrany vefejného zdravi nemohou po stavebnikovi
(investorovi) vyzadovat akustické studie ocCekavané hladiny hluku
v chranénych prostorech, protoze akustické studie pro tento druh hluku nemaji
skute€nou vypovidaci hodnotu. Méfeni hluku nahodnych zdroji, resp.
nahodnych hlukl v ramci zkuSebniho provozu nelze ze strany organu ochrany
vefejného zdravi pozadovat, protoze takové méreni, vzhledem k nahodnosti
akustického signalu, neposkytuje informaci, ktera by mohla slouzit k objektivni
regulaci takového zdroje hluku. Organy ochrany vefejného zdravi nemohou
poZadovat méfeni hluku nahodnych zdroji hluku (hlasy lidi a zvifat, hluk
vznikajici pfi pouzivani sportovnich nacini, sousedsky hluk apod.).

VySe konstatované ovSem neznamena, ze dané posouzeni ,hlukové zatéze”
stavby nema byt provedeno v obecné roviné stavebnimi urady. Jde o to
posoudit, zda nedojde vlivem pfedmétné stavby k nepfiméfenému zhorseni
kvality prostfedi (dfive se pouzival pojem pohoda bydleni). V této souvislosti
odvolaci organ dale uvadi, Ze kazdy vlastnik je pfi realizaci svého prava
provést svlj zamér limitovan i pozadavkem, aby vedle konkrétné stanovenych
limitd zakotvenych v pravnich pfedpisech a technickych normach budoucim
zamérem neznehodnotil kvalitu prostfedi okolnich staveb a neobtézoval nad
miru pfiméfenou pomérim své sousedy, coz vyplyva zejména z § 1013 odst.
1 obCanského zakoniku. Pfi praktické aplikaci se za kvalitu prostfedi povazuje
souhrn Ciniteld a vlivd, které pfispivaji k tomu, aby bydleni bylo zdravé a
vhodné pro vS8echny kategorie uzivatelli, respektive aby byla vytvorena
vhodna atmosféra klidného bydleni. Kvalita prostfedi je dana zejména kvalitou
jednotlivych slozek zivotniho prostfedi, napf. nizkou hladinou hluku, Cistotou
ovzdu$i, pfiméfenym mnozstvim zelené&, nizkymi emisemi pachl a prachu,
oslunénim apod.

Imise hluku jsou nepfimymi imisemi, které je mozné zakazat v pfipade, ze
prekracuji miru pfiméfenou pomérim nebo vyznamné ztézuji uzivani
sousedniho pozemku. Je pfitom v obou pfipadech tfeba zohlednit mistni
poméry, povahu imisi, ale také vefejny zajem na provozovani cinnosti
produkujici imise.

V soucasnosti se nachazi na pozemku parc. €. 343/162 v k. u. Stary Plzenec
stavajici neudrzované hristé s fotbalovymi brankami, ostatné jako sportovisté
je tento pozemek veden i v katastru nemovitosti. Stavajici nevyhovujici hristé
bylo povoleno rozhodnutim stavebniho Ufadu o zméné vyuZiti uzemi jiz v roce
2004. Vedle stavajiciho rekonstruované hfisté se nachazi zapadnim smérem
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dalSi travnaté hfisté. Rekonstruovano ma tedy byt stavajici nevyhovuijici
fotbalové hfisté na pozemku p. €. 343/162 v k. u. Stary Plzenec, na némz ma
byt polozen umély travnik, provedeno pobytové schodisté, osvétleni hfisté
atd., uCelem uprav je zkvalitnéni sportovni plochy. Plocha ma i nadale slouzit
jako fotbalové histé. Dle platného Uzemniho planu Stary Plzenec se pozemek
p. €. 343/162 v k. u. Stary Plzenec nachazi v ploSe s rozdilnym zplsobem
vyuziti Ob&anské vybaveni — sport (OS). Uzemni plan v Podminkach pro
vyuziti pfedmétné plochy stanovi jako hlavni vyuziti, tedy pfevazujici ucel
vyuziti: stavby a zafizeni pro télovychovu a sport pro rekreacni, tréninkovy,
vykonnostni a vrcholovy sport. Odvolatel si vzhledem k blizkosti sportovisté
mohl byt védom toho, v jaké lokalité se jeho nemovitosti nachazeji, a ze
v pribéhu €asu muze dojit k nardstu imisi. Charakter okoli, ve kterém se
nemovitosti odvolatele nachazeji, se totiz dlouhodobé vyznacuje sportovnim
prostfedim, takZe dopad imisi hluku po pfestavbé a zprovoznéni
renovovaného hfisté s umeélym povrchem nebylo mozné vyloucit a tuto
skuteCnost je nutno také zohlednit v ramci celkové uvahy, zda je odvolatel
obtéZovan nad miru pfiméfenou poméram. Odvolatel mél byt srozumén s tim,
Ze situace, kdy hfisté nebylo vzhledem ke svému nevyhovujicimu stavu fadné
vyuzivano, nemusi trvat porad.

Odvolaci organ pfihlédl také k povaze ¢innosti, ktera ma zpUsobovat zatéz
obtéZujici odvolatele nad miru pfiméfenou pomérim. Jestlize hfisté slouzi
k provozu kopané a jedna se o standardni fotbalovou plochu uréenou
k fotbalovym utkanim, je hluk zplsobovan prakticky jenom €innostmi, které
jsou s vykonem tohoto sportu zcela imanentné spjaty a bez nichZz danou
sportovni aktivitu nelze plnohodnotné vykonavat. Jedna se tak zejména o
verbalni projevy a pokyny hracl a trenért, zvuk leticich a do zabran
narazejicich mic¢u, pfipadné slovni projevy osob, které se tréninki anebo
zapasU ucastni jako divaci. Vykon kopané se bez téchto projevl nemulze
obejit, protoZe je jim zcela vlastni a sam o sobé je doprovodnym a nezbytnym
jevem téchto sportovnich aktivit. V daném pfipadé nelze pfedpokladat, Ze by
se hluk, ktery hfisté produkuje, svou povahou nebo zdrojem vymykal t€émto
pro fotbal béZnym ¢€innostem. Nadto pokud je hfisté opatfeno tzv. umélym
travnatym povrchem, umozniuje vykon fotbalové c&innosti v pribéhu celého
roku, tj. i v dobé, kdy venkovni klimatické podminky neumoznuji vyuziti hfist
s pfirozenym travnatym povrchem, a slouzi tak celoroCné ke sportovnimu
vyuziti.

Samotné, nové umistované prvky na fotbalovém hfisti nejsou, ani byt
nemohou, zdrojem, odvolatelem uvadéné imise hluku. Odvolateli se patrné
spiSe jedna o excesivni projevy jednotlivych fyzickych osob (hracl, fanousku)
v souvislosti s eskalaci fandicich projevd bé&hem fotbalovych utkani. Toto
excesivni jednani jednotlivych fyzickych osob v§ak nemuze byt divodem pro
nevydani uzemniho rozhodnuti. Pfedmétné stavby samy o sobé& nejsou, ani
byt nemohou, zdrojem nepfiméfeného hluku. Stavba je uréena k sportovnim
aktivitam soutéznim druzstvum SK Stary Plzenec, pfipadné ostatnim spolkim,
Skole a vefejnosti. Jakékoliv excesy fotbalovych fanouskd, jsou sice spojeny
s uzivanim sportovniho arealu, ale pfi komplexnim pohledu na jeho ucel a
funkci jde o mimoradné (byt opakujici se) excesivni projevy, které je na misté
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fesit jinymi a k tomu urCenymi pravnimi prostfedky, nikoli cestou zamitnuti
navrzeného zameéru.

V daném pripadé je tfeba vzit v uvahu skuteCnost, ze se jedna o upravu jiz
existujiciho fotbalového hristé, které se na pozemku parc. €. 343/162 v k. u.
Stary Plzenec nachazelo jiz vroce 1998 (viz historické letecké snimky
Plzenského kraje). O zméné vyuziti Casti pozemku parc. €. 343/1 v k. u. Stary
Plzenec (nyni p.p.C. 343/162 v k. U. Stary Plzenec) jako sportovniho hfisté
bylo rozhodnuto stavebnim ufadem pod €. j. Vyst/967/04 ze dne 24.3.2004, za
ucelem docileni zmény kultury pozemku v souladu se skute¢nosti. Jak vyplyva
i z katastru nemovitosti je zplisobem vyuziti pozemku parc. €. 343/162 v k. U.
Stary Plzenec sportovisté a rekreacni plocha. Na daném pozemku zcela jisté
sportovni €innost jiz v minulosti probihala, tudiz nedochazi z hlediska ucelu o
proménu predmétného mista. Pouze bude staré a neudrzované sportovisté
upraveno tak, aby na ném mohla byt plnohodnotné provozovana zamyslena
sportovni aktivita a odpovidalo modernim pozadavkim na fotbalové hristé.
V tomto pfipadé se nejedna o vybudovani zcela nového hfisté, jde pouze o
zkvalitnéni jeho uelu vyuzivani. U&el hfist& ani funkce se provedenou
modernizaci nezméni. Pfi posuzovani otazky, zda jsou imise pfiméfené
pomérum, je tfeba zohlednit, Ze v prubéhu doby rostouci intenzita imisi muze
uvedenou miru zvysit; vzdy je tfeba vychazet z miry pfiméfené pomérim
v okamziku, kdy je posuzovana. Obvykly pfedvidatelny narust imisi, napfiklad
CetnéjSi navstévy renovovaného sportovisté, je tfeba strpét. Odvolatel
s takovymi ucinky mohl pocitat, nebot se hfisté na daném pozemku nachazi
nejméné od roku 1998.

Vyznamnou skuteCnosti v feSené véci je vefejny zajem na provozovani sportu
a sportovisté, ktery je pfi posuzovani miry pfiméfené pomérim tfeba
zohlednit. Neni pochyb o tom, Ze sport se stava pravem pro v8echny fyzické
osoby. Neni doménou nékolika osob ¢&i urcitych skupin, ale prvek masovosti
naléza svlj odraz také v pravni roviné. Pravo na sport sou¢asné znamena, ze
po vefejnopravnich institucich se vyzaduje, aby zajistily realizaci prava na
sport ve skuteCné faktické roviné tak, aby toto pravo nebylo pouhou formalni
klauzuli. Cilem je dosazeni moznosti kazdého jednotlivce pravo na sport
aktivné vyuzivat, s nimz je spjata zdlraznéna povinnost statu za realizaci
sportovni politiky formou jejiho konstituovani, podpory, dozoru i kontroly, coz
by se mélo odvijet nikoliv od vyluc¢né aktivity statu v této oblasti, ale od
komplexni spoluprace se soukromymi sportovnimi aktivitami zastiténé
pfislusnym pravnim ramcem. V zakoné &. 115/2001 Sb., o podpofe sportu je v
§ 1 stanoveno, Ze tento zakon vymezuje postaveni sportu ve spolecnosti jako
verejné prospésné cinnosti a stanovi ukoly ministerstev, jinych spravnich
ufadl a puasobnost Uzemnich samospravnych celkl pfi podpofe sportu.
Jestlize tedy na strané jedné stoji ochrana vlastnického prava odvolatele, na
strané Zadatele je nutno vedle dalSiho pfihlédnout také k ucelu, ke kterému
.Jjeho“ pozemek slouzi a ktery je zdrojem hluku. V feSené véci jde o
posouzeni, zda imise hluku, pfipadné dalSi imise, vyvolané c€innostmi na
fotbalovém hfisti, Ize posoudit jako obtézovani nad miru pfiméfenou
pomérdm. V daném pfipadé doSel odvolaci organ k zavéru, Ze odvolatel
nebude obtéZovan nad miru pfiméfenou poméram.
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5. Stavebni urad nevzal v potaz ust. § 76 odst. 2 stavebniho zakona a nevyuZil
plné svych pravomoci, aby minimalizoval vliv nové produkovanych imisi na
pfilehlé nemovitosti. Umisténi novych staveb (svétla, tribuna) do tohoto uzemi
Je problematickeé, nebot zplsobi produkci imisi (svétlo a hluk) ve vétsi mire,
nez je tomu dosud. Stavba povede k naruSeni pohody bydleni v mém domé
zejména produkci imisi od planovaného osvétleni a zvysenym hlukem.
Pripominam, Ze zejména v pripadé pozadavku na zachovani kvality bydleni je
stavebni urad povinen posoudit, zda s ohledem na toto hledisko je umisténi
stavby pripustné ¢i nikoliv. Kvalita bydleni je dana zejména kvalitou
Jednotlivych sloZek Zivotniho prostredi napr. nizkou hladinou hluku, nizkymi
emisemi pacht a prachu, oslnénim nepifiméfenymi svétly apod. Pro
zabezpeceni pohody bydleni se pak zkouma intenzita naruseni jednotlivych
Cinitelt a jeho dusledky. Prakticky vSechny tyto parametry jsou umisténim
stavby v bezprostredni blizkosti mého domu podstatnym zptsobem zhorSeny.
Oproti stavajicimu stavu je hfisté vybaveno osvétlenim, z tohoto osvétleni, by
mohla vznikat pfipadna imise svétlem, proto ohledné umélého osvétleni byla
Zadatelem predlozena k zaméru ,svételna studie“ posuzujici vliv na okoli
zpracovana odbornou osobou. Co se tyka odvolatelem namitaného osvétleni
fotbalového hfisté je tedy souclasti spisového materialu VypocCet osvétleni
fotbalového hfisté 2001x, Posouzeni ruSivého svétla emitovaného osvétlovaci
soustavou, ktery mimo jiné zahrnuje i rodinny dum Jedlova €p. 1114, ktery je
ve vlastnictvi odvolatele. Ve vypoctu je konstatovano, ze vypoctené hodnoty
jednotlivych parametr(i rusivého osvétleni specifikovanych podle CSN EN
12193 hodnocené ve sméru nejblizSi obytné zastavby jsou pfi navrZzené
konfiguraci osvétlovaci soustavy fotbalového hfisté pod stanovenymi limity.
Navrh osvétleni splfiuje zvySené poZadavky zadavatele na zonu E2
(pFedstavuje malo svétlé oblasti jako pramyslové a obytné venkovské oblasti).
Lze konstatovat, ze osvétleni negativhé neovlivni okoli hfisté a splni
pozadované limity na pripustné rusivé svétlo v dobé mimo dobu nocniho klidu.
Provoz hfisté v dobé nocniho klidu se nepfedpoklada. Provozni doba hfisté je
stanovena max. do 20:30. Ve vypocCtu je uvedeno, ze nejvySSi intenzita
osvétleni bude na zapadni fasadé rodinného domu na ul. Jedlova ¢p. 1115
(vlastnik spole€nost Bohemia sekt, s.r.o.) a to 2,43 Ix, i vtomto pfipadé jsou
nicméné splnény pozadavky na zonu E2 s velkou rezervou, nebot maximalni
mozna hodnota pro danou zénu mimo dobu noéniho klidu mize byt dle normy
az 5 Ix. NejvySSi hodnota svitivosti svitidla v potencialné rusivém sméru je na
jizni fasadé rodinného domu na ul. Na HFisti ¢p. 1400 i zde jsou z hlediska
pfipustného rusivého svétla splnény pozadavky na zonu E2. Maximalni
hodnota jasu na fasadé je na zapadni fasadé rodinného domu na ul. Jedlova
¢p. 1115 a to 0,21 cd/m?, pficemz norma pfipousti pro zénu E2 az 5 cd/m?. Ve
vyroku rozhodnuti stavebniho uUfadu je pak stanovena podminka provedeni
zkuSebniho provozu stavby osvétleni v délce 1 roku, tato podminka je
zavazna a tudiz i vymahatelna. Pfi posuzovani otazky, zda jsou imise vlivem
osvétleni pfiméfené pomeérim, je tfeba zohlednit, Ze v pribé&hu doby rostouci
intenzita imisi muze uvedenou miru zvySit; vzdy je tfeba vychazet z miry
pfiméfené pomérum v okamziku, kdy je posuzovana. Osvétleni tvofi v dnedni
dobé, oproti situaci pfed 30 lety, nedilnou soucast vétSiny sportovist.
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Sportovisté je pfirozenym mistem pro setkavani lidi. Aby byl zazitek hracu
i divakll co mozna nejlepsi bez ohledu na denni dobu &i pocasi, je nezbytné
kvalitni osvétleni sportovni plochy, pfiCemz zasadnim aspektem, od kterého
nelze odhlédnout, je bezpe€nost hracu na sportovni plose pfi horsi viditelnosti.
Dale odvolaci organ podotyka, ze osvétleni bude zcela logicky, i
z ekonomickych divodu, zapnuto pouze pfi zhorSené viditelnosti vlivem
pokrocCilé denni doby nebo pocasi. Vyznamnou skuteCnosti v feSené véci je
vefejny zajem na provozovani sportu a sportovisté, ktery je pfi posuzovani
miry pfiméfené pomérum tfeba zohlednit. Pokud stoji na strané jedné ochrana
vlastnickych prav odvolatele, na strané Zadatele je nutno vedle dalSiho
prihlédnout také k ucCelu, ke kterému dany pozemek slouzi a ke kterému je
ur€en a to jiz minimalné od roku 1998. V feSené véci jde o posouzeni, zda
imise svétlem z fotbalového hfisté, Ize posoudit jako obtéZovani nad miru
pfiméfenou pomérum. Z citovaného je zjevné, Ze odvolatel nebude osvétlenim
fotbalového hristé obtézovan nad miru pfiméfenou pomeérim.

Déale u tohoto odvolaciho bodu, co se tyka namitaného hluku, odkazuje
odvolaci organ na vyporadani namitky pod €. 4.

Odvolani proti rozhodnuti stavebniho ufadu podala rovnéz Mgr. Libuse Pechova.
Odvolaci organ nize reaguje na jeji namitky uplatnéné v odvolani:

1. Zamérem dojde ke zhorSeni kvality prostfedi. Podle § 76 odst. 2 stavebniho
zakona kazdy, kdo navrhuje vydani uzemniho rozhodnuti, je povinen dbat
poZadavkld v § 90 a byt Setrny k zajmum vlastniki sousednich pozemkt a
staveb. Zamér je v rozporu s poZadavky § 20 odst. 1 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb.,
nebot’ jim dojde ke zhorSeni kvality prostfedi. Pravé stavebnikovym zamérem o
zménu povrchu sportovisté, umisténim novych staveb a zamérem provozovat
nové | soutézni zapasy, Cimz je dimenzovana infrastruktura nad potreby
tréninkd, se vyrazné zvysi vyuZiti hiisté a veSkeré imise hluku i svételného
smogu se zvySi nad miru obvyklou v dané lokalité. Exponovanym provoznim
radem 365 dni v roce 12,5 hodiny vcetné vikend( se stavebnik nesnaZzi ani o
preventivni regulaci techto imisi. Logiku vyroku stavebniho ufadu o tom, Ze
provoznim fadem je sice takto klubu stavebnika umozZnéno jeho exponované a
Siroké vyuziti, nicméné to jesté neznamena, Ze hristé bude po celou tuto dobu
vyuzivano, nesdilim.

Jak bylo ucastnikim fizeni stavebnim ufadem opakované sdéleno, uzemnim
rozhodnutim €. j. Vyst/967/04 ze dne 24.3.2004 bylo rozhodnuto o vyuziti uzemi
na Casti pozemku €. parc. 343/1 vk. 0. Stary Plzenec, ktera byla podle
geometrického planu oznaCena novym parcelnim Cislem 343/162, o vyméfe
1,1808 ha. Cely pozemek, ktery je nyni v katastru nemovitosti oznacen jako
parc. €. 343/162, k. u. Stary Plzenec byl konstatovanym uzemnim rozhodnutim
zménén na hfisté. Jedna se tedy o upravu stavajiciho (existujiciho) hfisté
spocivajici v polozeni umélého travniku, provedeno bude nové osvétleni hristé
obsahujici 6 stozarl osvétleni. Dale je v jizni Casti hfisté navrzeno betonové
monolitické pobytové schodisté. Vybaveni hristé se sklada ze skladu
z kontejneru a 2 stfidaCek. Za timto u€elem bylo vydano odvolatelkou napadené
uzemni rozhodnuti. Samotné, nové umistované prvky na fotbalovém hfisti
nebudou, ani byt nemohou, zdrojem odvolatelkou uvadénych imisi. Odvolatelce
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se patrné spiSe jedna o excesivni projevy jednotlivych fyzickych osob (hracu,
fanouskul) v souvislosti s eskalaci fandicich projevd béhem fotbalovych utkani.
Toto excesivni jednani jednotlivych fyzickych osob vS§ak nemuze byt divodem
pro nevydani uzemniho rozhodnuti. Pfedmétna stavba sama o sobé neni a ani
nemulze byt zdrojem nepfiméfeného hluku. Stavba je urena k sportovnim
aktivitam soutéznim druzstvim SK Stary Plzenec, pfipadné ostatnim spolkim,
Skole a verejnosti. Jakékoliv excesy fotbalovych fanousku, jsou sice spojeny
s uzivanim sportovniho arealu, ale pfi komplexnim pohledu na jeho ucel a funkci
jde o mimoradné (byt opakujici se) excesivni projevy, které je na misté FeSit
jinymi a k tomu urCenymi pravnimi prostfedky, nikoli cestou zamitnuti
navrzeného zameéru.

V daném pfipadé je tfeba vzit v uvahu skuteCnost, Zze se jedna o upravu jiz
existujiciho fotbalového hfisté, které se na nynéjSim pozemku parc. ¢. 343/162
v k. U. Stary Plzenec nachazelo jiz vroce 1998 (viz historické letecké snimky
Plzeriského kraje). O zméné vyuziti ¢asti pozemku parc. €. 343/1 v k. U. Stary
Plzenec (nyni p. p. €. 343/162 v k. u. Stary Plzenec) jako sportovniho hfisté bylo
rozhodnuto stavebnim ufadem pod ¢&. j. Vyst/967/04 ze dne 24.3.2004, za
ucelem docileni zmény kultury pozemkl v souladu se skute¢nosti. Jak vyplyva
z katastru nemovitosti je zpusobem vyuziti pozemku parc. €. 343/162 v k. u.
Stary Plzenec sportovisté a rekreaCni plocha. TudiZz na daném pozemku zcela
jisté sportovni €innost jiz v minulosti probihala, nedochazi tedy z hlediska ucelu
o proménu daného mista. Pouze bude staré a neudrZzované sportovisté
upraveno tak, aby na ném mohla byt plnohodnotné provozovana pozadovana
sportovni aktivita a odpovidalo modernim pozadavkim. K zadosti o vydani
uzemniho rozhodnuti musi Zadatel podle § 86 odst. 2 pism. b) stavebniho
zakona pfipojit zavazna stanoviska, popfipadé rozhodnuti dotéenych organu
podle zvlastnich predpist a podle stavebniho zakona; uvedenymi pfedpisy je
zalozena jak vécna pusobnost dotéeného organu, tak i jeho pravomoc k vydani
zavazného stanoviska, stanoviska, rozhodnuti, vyjadieni apod. Podle § 90 odst.
1 pism. c) stavebniho zakona pak v uzemnim fizeni stavebni ufad posuzuje, zda
je zamér zadatele, kromé jiného, v souladu s pozadavky zvlastnich pravnich
predpisi a se zavaznymi stanovisky, popfipadé s rozhodnutimi dotéenych
organu podle zvlastnich pravnich predpisi nebo tohoto zakona, popfipadé
s vysledky feSeni rozporu. Zavazna stanoviska dotéenych organu tedy
predstavuji podklady, které jsou nezbytné pro posouzeni zameéru. Podstatou
postaveni dot€enych organul je odborna pomoc stavebnimu Ufadu, ktery uzemni
fizeni vede, a dale hajeni zajmu, které jsou svéfeny do jejich vécné pusobnosti.
Ochrana vefejného zajmu pfislusi v pravnim staté pouze statnim organam, které
k prosazeni ochrany vefejného zajmu disponuji pravomocemi, které vykonavaji
v souladu se zasadou zakonnosti, rovnosti, proporcionality a dobré spravni
praxe. Stavebni Ufad je jejich stanovisky vazan, nebot sdm nedisponuje jednak
pusobnosti, jednak odbornou kompetenci v oblastech vefejné spravy, které
zastupuji dotéené organy.

Stran hlukové zatéZze predmétné stavby na okoli bylo zpracovano zavazné
stanovisko Krajské hygienické stanice Plzefiského kraje z 21.12.2022, ¢&. j.
KHSPL/34521/21/2022, které bylo k odvolani ucastniku Fizeni (sméfujicich i do
obsahu tohoto zavazného podkladu) pfezkoumano nadfizenym dotéenym
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organem, a to Ministerstvem zdravotnictvi Ceské republiky. Ohledné
namitaného hluku Ministerstvo zdravotnictvi zopakovalo, Ze zvuk z hfisté je, dle
predpisu v oblasti ochrany vefejného zdravi, zdrojem hluku, ktery nelze
kvantifikovat a nelze pro jeho regulaci pouzit limity hluku uvedené v nafizeni
vlady €. 272/2011 Sb.

Dle § 30 odst. 2 véta tfeti zakona €. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdrauvi,
ve znéni pozdéjSich predpisl, se za hluk podle véty prvni daného ustanoveni
nepovazuje zvuk pasobeny hlasovym projevem fyzické osoby, nejde-li o soucast
verfejné produkce hudby v budové, hlasovym projevem zvifete, zvuk z produkce
hudby provozované ve venkovnim prostoru, atd. Ddvodem vylou€eni uvedenych
zvuku je skuteCnost, Ze u nich pfevazuje faktor obecného obtézovani, ktery
nelze kvantifikovat a nelze tak aplikovat jinak platné limity hluku.

VySe konstatované ovSem neznamena, Ze dané posouzeni ,hlukové zatéze"
stavby nema byt provedeno v obecné roviné stavebnim ufadem a odvolacim
organem. Jde o to posoudit, zda nedojde vlivem pfedmétné stavby
k nepfiméfenému zhorSeni kvality prostfedi (dfive se pouzival pojem pohoda
bydleni). V této souvislosti odvolaci organ dale uvadi, Zze kazdy vlastnik je pfi
realizaci svého prava provést svlj zamér limitovan i pozadavkem, aby vedle
konkrétné stanovenych limitl zakotvenych v pravnich predpisech a technickych
normach budoucim zamérem neznehodnotil kvalitu prostfedi okolnich staveb a
neobtéZoval nad miru pfiméfenou pomérdm své sousedy, coz vyplyva zejména
z § 1013 odst. 1 obCanského zakoniku. Pfi praktické aplikaci se za kvalitu
prostfedi povazuje souhrn Ciniteld a vliva, které pfispivaji k tomu, aby bydleni
bylo zdravé a vhodné pro vSechny kategorie uzivatell, respektive aby byla
vytvofena vhodna atmosféra klidného bydleni. Kvalita prostfedi je dana zejména
kvalitou jednotlivych slozek zivotniho prostfedi, napf. nizkou hladinou hluku,
Cistotou ovzdu$i, pfiméfenym mnozstvim zelené, nizkymi emisemi pachu a
prachu, oslunénim apod.

Imise hluku jsou nepfimymi imisemi, které je mozné zakazat v pfipade, ze
prekraCuji miru pfiméfenou poméridm nebo vyznamné ztézuji uzivani
sousedniho pozemku. Je pfitom v obou pfipadech tfeba zohlednit mistni
poméry, povahu imisi, ale také vefejny zajem na provozovani Ccinnosti
produkujici imise.

Jak jiz bylo uvedeno vySe, v soucCasnosti se nachazi na pozemku parc. €.
343/162 v k. u. Stary Plzenec stavajici neudrZzované hristé s fotbalovymi
brankami, ostatné jako sportovisté je tento pozemek veden i v katastru
nemovitosti. Stavajici nevyhovuijici hfisté bylo povoleno rozhodnutim stavebniho
ufadu o zméné vyuziti uzemi jiz vroce 2004. Pfedmétem projednavaného
zaméru je modernizace stavajiciho hfisté, nikoliv budovani zcela nového hfisté
na ,zelené louce®. Projednavany zamér zachovava pavodni raz — sportovisté a
je pouze zkvalitnén jeho ucel vyuzivani. Modernizaci stavajiciho hfisté nedojde
v zasadé ke zméné tvaru ani kompozice tvarovaného feSeni. Vedle stavajiciho
rekonstruované hfisté se nachazi zapadnim smérem dalSi travnaté hFisté.
Rekonstruovano ma tedy byt stavajici nevyhovuijici fotbalové hfisté na pozemku
p. €. 343/162 v k. u. Stary Plzenec, na némz ma byt poloZzen umély travnik,
provedeno pobytové schodisté, osvétleni hfisté atd., uCelem uprav je zkvalitnéni
sportovni plochy a modernizace hfisté, aby vyhovovalo sou¢asnym standarddm.
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Plocha ma i nadale slouzit jako fotbalové hfisté. Dle platného Uzemniho planu
Stary Plzenec se pozemky, na nichZ je zamér umistén, nachazeji v ploSe
s rozdilnym zplisobem vyuziti ,Ob&anské vybaveni — sport* (OS). Uzemni plan
v Podminkach pro vyuZiti této plochy stanovi jako hlavni vyuziti, tedy prevaZzujici
ucel vyuziti: stavby a zafizeni pro télovychovu a sport pro rekreacni, tréninkovy,
vykonnostni a vrcholovy sport. Odvolatelka si vzhledem k blizkosti sportovisté
mohla byt védoma toho, v jaké lokalité se jeji nemovitosti nachazeji, a ze
v pribéhu Casu muize dojit k predvidatelnému narlistu imisi, napf. Cetnégjsi
navstévy renovovaného hfisté. Charakter okoli, ve kterém se nemovitosti
odvolatelky nachazeji, se totiz dlouhodobé& vyznacCuje sportovnim prostfedim,
takze dopad imisi hluku po prestavbé a zprovoznéni renovovaného hristé
s umélym povrchem nebylo mozné vylouCit a tuto skuteCnost je nutno také
zohlednit v ramci celkové uvahy, zda je odvolatelka obtézovana nad miru
pfiméfenou pomeérim. Odvolatelka méla byt srozuména s tim, ze situace, kdy
hristé nebylo vzhledem ke svému stavu fadné vyuzivano, nemusi trvat pofad.
Pfi posuzovani otazky, zda jsou imise pfiméfené pomérum, je tfeba také
zohlednit, ze v pribéhu doby rostouci intenzita imisi mize uvedenou miru zvysit;
vzdy je tfeba vychazet z miry pfiméfené poméridm v okamziku, kdy je
posuzovana. Obvykly predvidatelny nartst imisi, napf. CetnéjSi navstévy
renovovaného sportovisté jako v feSené véci, je tfeba strpét. Odvolaci organ
prihlédl také k povaze Ccinnosti, kterd& ma zpulsobovat zatéz obtézujici
odvolatelku nad miru pfiméfenou pomérim. Jestlize hfisté slouzi k provozu
kopané a jedna se o standardni fotbalovou plochu uréenou k fotbalovym
utkanim, je hluk zplisobovan prakticky jenom ¢&innostmi, které jsou s vykonem
tohoto sportu zcela imanentné spjaty a bez nichz danou sportovni aktivitu nelze
plnohodnotné vykonavat. Jedna se tak zejména o verbalni projevy a pokyny
hracd a trenérl, zvuk leticich a do zabran narazejicich micl, pfipadné slovni
projevy osob, které se tréninkl anebo zapasul ucastni jako divaci. Vykon kopané
se bez téchto projevl nemuze obejit, protoze je jim zcela vlastni a sam o sobé je
doprovodnym a nezbytnym jevem téchto sportovnich aktivit. V daném pfipadé
nelze predpokladat, ze by se hluk, ktery hfiSté produkuje, svou povahou nebo
zdrojem vymykal témto pro fotbal béZznym cinnostem. Nadto pokud je hfisté
opatifené tzv. umélym travnatym povrchem, umozrniuje vykon fotbalové &innosti
v prubéhu celého roku, tj. i vdobé&, kdy venkovni klimatické podminky
neumozAiuji vyuziti hfist s pfirozenym travnatym povrchem, a slouzi tak
celoro€né ke sportovnimu vyuziti. Pfipadné excesivni projevy fanousku je tfeba
fesit k tomu ur€enymi pravnimi prostfedky.

VypocCet osvétleni fotbalového hfisté 2001x, Posouzeni ruSivého svétla
emitovaného osvétlovaci soustavou ze dne 23.2.2023 je vypracovan za ucelem
posouzeni nového osvétleni na své okoli. Provoz hfisté v dobé nocéniho klidu se
nepredpoklada. Provozni doba hfisté je max. do 20:30. Vypocet doklada, ze
nejvyssi intenzita osvétleni je na zapadni fasadé rodinného domu na ul. Jedlova
Cp. 1115. Z hlediska pfipustného rusSivého svétla jsou splnény pozadavky na
zénu E2 (pfedstavuje malo osvétlené oblasti jako pramyslové a obytné
venkovské oblasti) s velkou rezervou. NejvyS$8i hodnota svitivosti svitidla
v potencialné rusivém sméru je na jizni fasadé rodinného domu na ul. Na Hfisti
¢p. 1400. Maximalni hodnota jasu na fasadé je na zapadni fasadé rodinného
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domu na ul. Jedlova ¢p. 1115. | vtomto pfipadé jsou z hlediska pfipustného
ruSivého svétla spinény pozadavky na zénu E2 s velkou rezervou. Osvétleni
negativné neovlivni okoli hfisté a splni pozadované limity na pfipustné rusive
svétlo v dobé& mimo dobu no¢niho klidu. Rodinny dim odvolatelky ¢p. 1100 se
nachazi v zakrytu za domem ¢&p. 1115, tedy v druhé fadé (smérem od hristé)
bloku domda. Lze fici, Zze rodinny dim &p. 1115 tvofi svételnou clonu rodinnému
domu odvolatelky. Odvolaci organ dale podotyka, Ze stavebni ufad v podmince
¢. 14. napadeného rozhodnuti stanovi, ze bude proveden zkuSebni provoz
stavby osvétleni v délce 1 roku, béhem néhoz stavebnik zajisti a necha provést
méFeni intenzity osvétleni na fasadach okolnich rodinnych domd a jeho
vyhodnoceni. Podminka stanovena ve vyroku rozhodnuti je zavazna a
vymahatelna.

Vyznamnou skuteCnosti v feSené véci je vefejny zajem na provozovani sportu a
sportovisté, ktery je pfi posuzovani miry pfiméfené pomérim tieba zohlednit.
Neni pochyb o tom, Ze sport se stava pravem pro vSechny fyzické osoby. Neni
doménou nékolika osob ¢i ur€itych skupin, ale prvek masovosti naléza svuj
odraz také v pravni roviné. Pravo na sport souCasné€ znamena, ze po
vefejnopravnich institucich se vyZzaduje, aby zajistily realizaci prava na sport ve
skute¢né faktické roviné tak, aby toto pravo nebylo pouhou formalni klauzuli.
Cilem je dosazeni moznosti kazdého jednotlivce pravo na sport aktivné vyuzivat,
s Cimz je spjata zdUraznéna povinnost statu za realizaci sportovni politiky
formou jejiho konstituovani, podpory, dozoru i kontroly, coz by se mélo odvijet
nikoliv od vylu€né aktivity statu v této oblasti, ale od komplexni spoluprace se
soukromymi sportovnimi aktivitami zastiténé pfisluSnym pravnim ramcem.
V zakoné €. 115/2001 Sb., o podpofe sportu je v § 1 stanoveno, Ze tento zakon
vymezuje postaveni sportu ve spolecnosti jako vefejné prospésné cinnosti a
stanovi ukoly ministerstev, jinych spravnich ufadli a pusobnost uzemnich
samospravnych celkl pfi podpofe sportu. Jestlize tedy na strané jedné stoji
ochrana vlastnického prava odvolatell, na strané Zadatele je nutno vedle
dalSiho pfihlédnout také k ucelu, ke kterému ,jeho” pozemek slouzi a ktery je
zdrojem hluku. V feSené véci jde o posouzeni, zda imise vyvolané Cinnostmi na
fotbalovém hfisti, Ize posoudit jako obtéZovani nad miru pfiméfenou pomeérim.
V daném pfipadé dosSel odvolaci organ k zavéru, Ze odvolatelka nebude
obtézovana nad miru pfiméfenou pomérum.

2. Planované osvétleni bude mit vyrazné negativni vliv na naSe zdravi a kvalitu
spanku vzhledem k orientaci oken veSkerych obytnych cCasti nasi nemovitosti
vCetné loznic a to jak v pfizemi, tak i stfeSnich, smérem primo ke Skvarovemu
hristi. Svétla, ktera maji hristé osvétlovat, svymi parametry nevyhovuji, aby byla
instalovana na primou viditelnost z blizkych obydlenych domdu, nebot mayji
negativni viiv na kvalitu spanku i 2 hodiny po expozici tohoto svétla. Pfi expozici
nezaleZi na intenzité svétla. Tak silné zdroje a s takovou chromaticnosti by se
nemély jiz do vefejného prostoru instalovat. Samotna projektova dokumentace
stavby nepredpoklada zadné negativni vlivy na okoli, s ¢imz nelze souhlasit.
Planované osvétleni bude primo zasahovat do kvality mého Zivota. Vypocet
osveétleni fotbalového hfisté a posouzeni ruSivého svétla emitovaného
osvetlovaci soustavou nebyl vypracovan pro mou nemovitost. Vzhledem k tomu,
Ze na mé nemovitosti budou namifena vsechna svétla z vychodni i zapadni
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strany a skutecCnosti, Ze vétSina oken pobytovych mistnosti smérfuje k hristi, Ize
se domnivat, Ze osvétleni nemovitosti bude nepfimérené.

VypocCet osvétleni fotbalového hfisté 2001x, Posouzeni ruSivého svétla
emitovaného osvétlovaci soustavou ze dne 23.2.2023 je vypracovan za ucelem
posouzeni vlivu nového osvétleni na své okoli a to v souladu s CSN EN 12193.
Provoz hfisté v dobé nocniho klidu se nepfedpoklada. Provozni doba hfisté je
max. do 20:30. VypocCet doklada, ze nejvysSSi intenzita osvétleni je na zapadni
fasadé rodinného domu na ul. Jedlova ¢p. 1115 a to 2,43 Ix, pfiemz v normé je
intenzita osvétleni pro zénu E2 v dobé mimo nocCni klid limitovana 5 Ix.
Z hlediska pfipustného rusivého svétla jsou splnény pozadavky na zoénu E2
(pfedstavuje malo osvétlené oblasti jako pramyslové a obytné venkovské
oblasti) s velkou rezervou. NejvyS$Si hodnota svitivosti svitidla v potencialné
ruSivém sméru je na jizni fasadé rodinného domu na ul. Na HfFisti ¢p. 1400.
Maximalni hodnota jasu na fasadé je na zapadni fasadé rodinného domu na ul.
Jedlova ¢p. 1115. | v tomto pfipadé jsou z hlediska pfipustného rusivého svétla
splnény pozadavky na zonu E2 s velkou rezervou. Osvétleni negativné neovlivni
okoli hfisté a splni pozadované limity na pfipustné ruSivé svétlo v dobé mimo
dobu no&niho klidu. Rodinny dum odvolatelky ¢p. 1100 se nachazi v zakrytu za
domem &p. 1115, tedy v druhé fadé (smérem od hfisté) bloku domdu. Lze fici, Ze
rodinny dum ¢&p. 1115 tvofi svételnou clonu rodinnému domu odvolatelky. Navic
jsou vSechny svétlomety osazeny clonami branicimi osinéni, aby rusivé svétlo
neobtéZzovalo obyvatele okolnich domu. Nelogické je tvrzeni odvolatelky, Ze
svétla budou namifena do oken jejiho rodinného domu. Osvétleni hfisté ma
slouzit pouze pro osvétleni hfisté pfi zhorSenych viditelnostnich podminkach.
Odvolaci organ dale podotyka, ze stavebni ufad v podmince €. 14. napadeného
rozhodnuti stanovi, Ze bude proveden zkuSebni provoz stavby osvétleni v délce
1 roku, béhem néhoz stavebnik zajisti a necha provést mérfeni intenzity
osvétleni na fasadach okolnich rodinnych domu a jeho vyhodnoceni. Podminka
stanovena ve vyroku rozhodnuti je zavazna a vymahatelna.

3. Navrhovany pocet parkovacich mist je nedostatecCny. Projektované parkovisté
S pouhymi 22 misty nemuZe uspokojit potfeby této lokality, ktera je jiz nyni
pretizena a ktera zpusobi dal$i negativni dopad na okolni prostredi, navic se
uvazované parkoviSté nachazi v ochranném pasmu lesa a nema stavebni
povoleni. Umistovana nova stavba tribuny pro 250 lidi a zména povrchu na UMT
zméni funkcéni vyuZiti arealu, zvysi vyuZiti hiisté a vyvstane tak potfeba, kde tito
navstévnici budou parkovat. Zmenou povrchu Skvarového hristé na umély
stavebnik pfijde pravé o plochu, kde posledni roky vSechna auta navstévnikd
hristé v arealu SK Stary Plzenec parkovala. Nizky pocCet parkovacich mist je
opren o argumentaci, Ze obé hristé se souhrnnou kapacitou 470 divaku nebudou
vyuzivana navstévniky soucasné. To je vSak v rozporu s provoznim radem.
Stavba je tak navrZzena v rozporu s § 20 odst. 5 vyhlasky ¢. 501/2006 Sbh.

Osoba, ktera muze byt u€astnikem fizeni podle § 85 odst. 2 pism. b) stavebniho
zakona, muze uplathovat namitky proti projednavanému zaméru v rozsahu,
jakym muze byt jeji pravo pfimo dotéeno. Z této namitky neni ziejmé, jak se
dané dotyka vlastnickych prav odvolatelky ve smyslu ust. § 89 odst. 4
stavebniho zakona. Odvolaci organ pres uvedené konstatuje, Zze se v tomto
pfipadé jedna o stavajici hfisté, na kterém budou provedeny uUpravy za ucelem
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jeho modernizace, tudiz nevnika potfeba novych parkovacich stani. Presto
Zadatel, nebot’ v pribéhu €asu doSlo ke zméné pravnich pfedpisu, dolozil navic
Vypocet dopravy v klidu zhotoveny Ing. Oldfichem Dienstbierem, autorizovanym
inZzenyrem pro pozemni stavby podle sou€asnych pravnich pfedpisi a norem.
VypocCet parkovacich mist je proveden vylu¢né pro rekonstruované hfisté a to
dle normy CSN 73 6110 pro druh stavby: Sportovisté s divaky — stadion (fotbal
apod). Celkovy pocet parkovacich stani ¢ini dle provedeného vypoctu 22 mist.
Vypocet je proveden prehledné, srozumitelné, postupem dle uvedené normy, na
zakladé v ni danych vstupnich hodnot a zakladnich ukazatel(l. Zadatel neni
povinen FeSit parkovaci a odstavna stani pro celou lokalitu, pro ostatni stavby €i
sportovist&, nebot to stavebni zakon nikde neuklada. Redeni dopravy v klidu je
vzdy vazano na urcitou nemovitost a zpusob jejiho vyuziti. DalSi stavajici stavby
a sportovisté musi, nebo by pfinejmensim mit mély, parkovani vyrfeSeno. Jak
odvolaci organ zjistii z napadeného rozhodnuti a spisového materialu, jsou
parkovaci stani pro feSené hfisté, tedy prostor pro né, zajistén na pozemku parc.
€. 343/1 v k. u. Stary Plzenec, ktery je uveden v Zzadosti a dokumentaci jako
jeden zpozemkl, na kterych se stavba umistuje a provadi, nicméné
napadenym rozhodnutim neni feSeno jejich stavebni provedeni. To Ze je
rekonstruované hfisté nyni vyuzivano v rozporu se svym ucelem jako parkovisté,
nelze feSit v tomto fizeni. Stejné jako ma mit pfislusny pocet parkovacich stani
zajisténo predmétné hristé, mély by mit potfebny pocet parkovacich a
odstavnych stani zajistény vSechny stavajici stavby €i sportovisté a to v souladu
s pfislusnou normou.

4. Z&dam, aby bylo pfezkoumano zévazné stanovisko Krajské hygienické stanice,
nebot vychazi z neuplnych podkladu. Planovanou rekonstrukci a umisténim
novych staveb se zasadné zméni funkcni vyuziti pozemku a diky umélemu
povrchu a umisténim novych staveb se zasadné zvysi veSkeré imise. Vykon
fotbalové ¢innosti bude probihat v prubéhu celého roku, cozZ je zasadni zvySeni
frekvence vyuZziti nad miru obvyklou dané lokalité. Dle provozniho fadu bude
hristé vyuzivano kazdy vsedni den od 8:00 do 20:00 a o vikendu od 9:00 do
20:30. Projektova dokumentace dale uvadi, ze hristé je nove dimenzovano
svymi parametry pro konani krajskych zapasu. Z uvedenych duvodli nelze
souhlasit se stanoviskem, ze se funkéni uzivani hristé nezméni. KHS méla vzit
vySe uvedené skutecnosti v potaz a zohlednit, Ze se v sousedstvi stavby
nachazi obytné domy. KHS zmiriuje, Ze projektovymi Gpravami nevznikne
potfeba novych parkovacich stani, pricemz projekt pocita s 22 parkovacimi
stanimi. KHS uvadi, Ze hluk z hristé muazZe pusobit jako faktor obecného
obtézovani, avSak jej udajné nelze kvantifikovat, jelikoZz patrné ve zpravé
zohlednil pouze hluk jakoZto zvuk zpusobeny hlasovym projevem fyzické osoby,
ktery se dle KHS nové za hluk nepovaZzuje, a proto nenavrhuje Zadna opatreni.
S timto stanoviskem zasadné nesouhlasime. Vzhledem k povaze sportu bude
téZ dalsi dominantni obtézZujici slozkou hluku, kromé intenzivnich hlasovych
projevd, ,vysoce impulzni“ hluk, ktery vznikne pravé na zakladé umisténi novych
Staveb — tj. opakované udery a rany mice do kovovych prvk( ochrannych siti,
zabradli a oploceni z pozinkované oceli, pistalky rozhod¢ich a rtzné nastroje,
co pouzivaji fanousci. KHS se vubec nezabyva imisemi svételného smogu, které
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bude zpusobovat navrhované osvétleni hristé. KHS vibec neposoudila
dostatecnost hygienického zazemi.

S ohledem na skuteCnost, Ze i odvolani Mgr. LibuSe Pechové, kromé dalSich,
sméfuje proti zavaznému stanovisku Krajské hygienické stanice Plzeriského
kraje se sidlem v Plzni, & j. KHSPL/34521/21/2022 ze dne 21.12.2022,
postupoval odvolaci organ v souladu s ust. § 149 odst. 7 spravniho fadu a
pozadal nadfizeny organ ochrany vefejného zdravi, kterym je Ministerstvo
zdravotnictvi CR, o potvrzeni nebo zménu vySe citovaného zavazného
stanoviska. Ministerstvo zdravotnictvi svym zavaznym stanoviskem z 8.3.2024,
C. j. MZDR 36847/2023-2/0VZ potvrdilo predmétné zavazné stanovisko Krajské
hygienické stanice Plzenského kraje se sidlem v Plzni. Nadfizeny organ ochrany
vefejného zdravi konstatuje, ze podle § 30 odst. 2 zakona €. 258/2000 Sb. se
hlukem rozumi zvuk, ktery muze byt Skodlivy pro zdravi a jehoz imisni
hygienicky limit stanovi provadéci pravni predpis. Za hluk podle véty prvni se
nepovazuje zvuk pusobeny hlasovym projevem fyzické osoby, nejde-li o soucast
vefejné produkce hudby v budové, hlasovym projevem zvifete, zvuk z produkce
hudby provozované ve venkovnim prostoru, zvuk z akustického vystrazného
nebo varovného signalu souvisejiciho s bezpeénostnim opatfenim, zvuk
pusobeny prelivem povrchové vody pfes vodni dilo slouzici k nakladani
s vodami, atd. Hlasové projevy, udery od micl, hluk z pistalek apod. tedy nelze
z hlediska organu ochrany vefejného zdravi povazovat za hluk. Jde o tzv.
nahodné zdroje hluku, kde pfevazuje faktor obecného obtéZovani, které nelze
kvantifikovat, resp. pro né uplatnit hygienické limity. Tyto nahodné hluky
z principialnich davodu nelze vypodtové predikovat, ani na zakladé nameéfenych
hodnot regulovat ve vztahu k pevnému administrativnimu limitu, protoZze u
nahodnych hluki nelze objektivné s pfijatelnou nejistotou stanovit akustickou
emisi charakterizujici dlouhodobou hlukovou zatéz. Pfipadné namérfené hodnoty
plati pouze pro dobu méfeni a nelze je zobecnit, ani objektivhé pfezkoumat.
Provoz sportovnich zafizeni (hfist) je charakteristicky sledem jednotlivych
hlukovych udalosti, které se méni okamzité, nahodné a nepfedvidatelné, a které
jsou zavislé kromé jiného na poctu, véku a umyslech hracl, jejich fyzické
dispozici a hernich schopnostech. U uvedenych zdroju (hfist) prevazuje faktor
obecného obtéZovani, ktery nelze kvantifikovat, nelze pro jejich regulaci pouzit
limity hluku uvedené v nafizeni vlady €. 272/2011 Sb. a tyto zdroje Ize regulovat
prakticky pouze dispozi¢nimi nebo organizaéné-provoznimi opatfenimi.
V souvislosti s uvedenym nemohou organy ochrany vefejného zdravi po
stavebnikovi vyZzadovat akustické studie o¢ekavané hladiny hluku v chranénych
prostorech, protoZe akustické studie pro tento druh hluku nemaji skutenou
vypovidaci hodnotu. Ministerstvo zdravotnictvi dale uvadi, Zze z hlediska organu
ochrany vefejného zdravi nema na posouzeni zaméru vliv pojmenovani hfisté,
zda se jedna o hfisté tréninkové Ci zapasové, protoze zamér se posuzuje vzdy
podle obsahu PD nikoli pojmenovani.

5. Dle vyroku napadeného rozhodnuti maji byt parkovaci plochy pro sportovni
areal, které dle smlouvy o umisténi fotbalového hriste, uzaviené mezi meéstem
Stary Plzenec a SK Stary Plzenec, ma zajiStovat mésto Stary Plzenec,
vybudovany pred zahajenim uzivani vyse uvedené stavby. Pro parkovaci plochy
uvedené v této smlouvé, jez tvofi navrh na zajisténi parkovacich mist, vSak
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neexistuje Zadné vyjadreni ani zavazné stanovisko dotéenych organt. Neni tedy
zfejmé, zda je tato podminka rozhodnuti vibec splnitelna.

Stavebni provedeni parkovacich mist neni pfedmétem tohoto fizeni. Prostor pro
parkovaci stani je, jak vyplyva z dokumentace a dalSich podkladl, zajistén na
pozemku parc. €. 343/1 vk. u. Stary Plzenec. K pfedmétnému zaméru se
formou zavaznych stanovisek, stanovisek, vyjadreni €i sdéleni vyjadfily organy
statni spravy, tedy subjekty chranici jednotlivé verfejné zajmy. Zaroven bylo
s témito organy po celé fizeni jednano formou doruovani pisemnosti vCetné
rozhodnuti. V tomto bodé odvolani se odvolatelka opét pasuje do role, ktera ji ve
smyslu ust. § 89 odst. 4 stavebniho zakona nepfisluSi. Neni zifejmé, jakym
zpusobem se v tomto bodé odvolani tvrzené pfimo dotyka jejich vlastnickych
prav.

6. Postup stavebniho uradu je vrozporu sust. § 36 odst. 3 spravniho fadu.

Stavebni urad spojil vyzvu s jinymi procesnimi ukony, a to se sdélenim
Lzuvédoménim novych Gcastniku fizeni o zahajeni Fizeni“ a ,seznameni se s
podklady rozhodnuti“ ze dne 12.7.2023. V tomto sdéleni stavebni urad vyzval
ucastniky rizeni k uplatnéni pfipadnych namitek. Na zakladé cetnych namitek
byly do spisu doplriovany dalsi podklady. K doplnéni podkladi do spravniho
spisu do$lo az v dobé po vydani vyzev. Na zakladé namitek ucastnik( rizeni
ohledné nezakonnosti doruCeni vyzvy stavebnim uradem prostfednictvim
zaméstnance Méstského uradu Stary Plzenec, byly stavebnim ufadem opétovné
vybranym ucastnikim doruovény vyzvy z 12.7.2023 prostrednictvim Ceské
posty, datovano 23.8.2023. Po tomto datu stavebni urad jiz nedal moznost véem
ucastnikum Fizeni v souladu s ust. § 36 odst. 3 spravniho rfadu vyjadrit se
k doplnénym podkladim pro rozhodnuti. Postupem stavebniho uafadu byli
ucastnici zkraceni na svych procesnich pravech.
Mgr. Libusi Pechové bylo sdéleni stavebniho ufadu ze dne 12.7.2023, kterym
informuje ucastniky fizeni o jeho zahajeni, sdéluje jim, ze mohou nahlédnout do
podkladl rozhodnuti a vyjadfit se k nim a zaroven je upozornuje, Zze mohou
uplatnit namitky, doru€eno nejprve pracovnikem méstského ufadu dne
19.7.2023 a nasledné ji bylo doruéeno Ceskou postou dne 29.8.2023 (o éemz
svédcCi dorucenky, které jsou pfilozené k predmétné pisemnosti). Namitky Mgr.
LibuSe Pechové proti projednavanému zaméru, datované 2.8.2023, byly na
stavebni ufad doruceny 3.8.2023. Jiz pfedtim Mgr. LibuSe Pechova podala proti
zaméru namitky ze dne 10.5.2023. Jak odvolaci organ ze spisového materialu
zjistil, bylo sdéleni ze dne 12.7.2023 vydano a zaslano ucastnikim fizeni az
poté, co byl spis kompletni a nasledné jiz nebyl doplfiovan. Odvolatelka, stejné
jako ostatni u€astnici fizeni, méla moznost seznamit se s kompletnimi podklady
napadeného rozhodnuti a vyjadfit se k nim a zaroven uplatnit namitky, ¢ehoz
vyuzila. Kazdému ucastnikovi fizeni béZela |hata k podani namitek samostatné.
Ze strany stavebniho Ufadu nedoslo ke zkraceni procesnich prav ucastniku
fizeni.

VC€asné odvolani podal rovnéz Ing. Zdenék Pech. Na jim uplatnéné odvolaci

namitky uvadi odvolaci organ nasledujici:

1. Planované osvétleni bude mit vyrazné negativni vliv na kvalitu mého Zivota.
Svétla, ktera maji hristé osvétlovat, maji negativni vliv na kvalitu spanku i 2
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hodiny po expozici tohoto svétla. Pri expozici nezalezi na intenzite svétla. Tak
silné zdroje a s takovou chromati¢nosti by se nemély jiz do verejného prostoru
instalovat. Vypocet osvétleni fotbalového hristé a posouzeni ruSivého svétla
emitovaného osvétlovaci soustavou nebyl vypracovan pro mou nemovitost.
Vzhledem ktomu, ze na mé nemovitosti budou namifena vsechna svétla
z vychodni i zapadni strany a skutecnosti, Ze vétsina oken pobytovych mistnosti
sméruje k hristi, Ize se domnivat, Ze osvétleni nemovitosti bude neprimérene.
VypocCet osvétleni fotbalového hfisté 2001x, Posouzeni ruSivého svétla
emitovaného osvétlovaci soustavou ze dne 23.2.2023 je vypracovan za ucCelem
posouzeni vlivu nového osvétleni na své okoli. Provoz hfisté v dobé noc¢niho
klidu se nepfedpoklada. Provozni doba hfisté je max. do 20:30. Vypocet
doklada, ze nejvyssi intenzita osvétleni je na zapadni fasadé rodinného domu
na ul. Jedlova Cp. 1115. Z hlediska pfipustného rusSivého svétla jsou splnény
pozadavky na zonu E2 (pfedstavuje malo osvétlené oblasti jako prumyslové a
obytné venkovské oblasti) s velkou rezervou. NejvyS$si hodnota svitivosti svitidla
v potencialné rusivém sméru je na jizni fasadé rodinného domu na ul. Na Hfisti
¢p. 1400. Maximalni hodnota jasu na fasadé je na zapadni fasadé rodinného
domu na ul. Jedlova ¢p. 1115. | vtomto pfipadé jsou z hlediska pfipustného
ruSivéeho svétla spinény pozadavky na zénu E2 s velkou rezervou. Osvétleni
negativné neovlivni okoli hfisté a splni pozadované limity na pfipustné rusivé
svétlo v dobé mimo dobu noc¢niho klidu. Rodinny dim odvolatele ¢p. 1100 se
nachazi v zakrytu za domem ¢p. 1115, tedy v druhé fadé (smérem od hfisté)
bloku domu. Lze fici, Ze rodinny diim ¢&p. 1115 tvofi svételnou clonu rodinnému
domu odvolatele. Navic jsou v8echny svétlomety osazeny clonami branicimi
osInéni, aby ruSivé svétlo neobtéZovalo obyvatele okolnich domui. Odvolaci
organ dale podotyka, Ze stavebni ufad v podmince ¢. 14. napadeného
rozhodnuti stanovi, ze bude proveden zkuSebni provoz stavby osvétleni v délce
1 roku, béhem néhoz stavebnik zajisti a necha provést méfeni intenzity
osvétleni na fasadach okolnich rodinnych domu a jeho vyhodnoceni. Podminka
stanovena ve vyroku rozhodnuti je zavazna a vymahatelna. Neni zfejmé, jak
dospél odvolatel k zavéru, ze budou vesSkera svétla z vychodni a zapadni strany
namifena na jeho nemovitost. Ugelem vybudovani svétel je osvétleni hFisté
(nikoliv okolnich nemovitosti) v momentné, kdy bude uzivano a viditelnost uz
nebude idealni, tvrzeni odvolatele je tudiz nelogické. | z ekonomického hlediska
jisté neni v zajmu Zadatele ,namifit svétla“ na nemovitost odvolatele.

2. Stavbou bude naruSena cela lokalita (zeleri, klidova zona atd.) Zamér neni
v souladu s poZadavky § 20 odst. 1 vyhl. &. 501/2006 Sb., nebot jim dojde ke
zhorseni kvality prostredi. Podle § 76 odst. 2 stavebniho zakona kazdy, kdo
navrhuje vydani tzemniho rozhodnuti, je povinen dbat poZadavki v § 90 a byt
Setrny k zajmuam vlastnik( sousednich pozemki a staveb. Pravé stavebnikovym
zamérem o zmenu povrchu sportoviste, umisténim novych staveb a zamérem
provozovat nové i soutézni zapasy, ¢imz je dimenzovana infrastruktura nad
potreby trénink(, se vyrazné zvyS$i vyuZiti hfisté a veSkeré imise hluku i
svételného smogu se zvysi nad miru obvyklou dané lokalité.

Jak bylo Ucastnikim Fizeni stavebnim ufadem opakované sdéleno, uzemnim
rozhodnutim €. j. Vyst/967/04 ze dne 24.3.2004 bylo rozhodnuto o vyuziti uzemi
na Casti pozemku €. parc. 343/1 vk. u. Stary Plzenec, ktera byla podle
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geometrického planu oznaena novym parcelnim cCislem 343/162, o vymérfe
1,1808 ha. Cely pozemek, ktery je nyni v katastru nemovitosti oznacen jako
parc. €. 343/162, k. u. Stary Plzenec byl konstatovanym uzemnim rozhodnutim
zménén na hfisté. Jedna se tedy o upravu stavajiciho (existujiciho) hfisté
spocivajici v polozeni umeélého travniku, provedeno bude nové osvétleni hristé
obsahujici 6 stozart osvétleni. Dale je v jizni Casti hfisté navrzeno betonové
monolitické pobytové schodisté. Vybaveni hfisté se sklada ze skladu
z kontejneru a 2 stfidacek. Za timto ucelem bylo vydano odvolatelem napadené
Uuzemni rozhodnuti. Samotné, nové umistované prvky na fotbalovém hfisti
nebudou, ani byt nemohou, zdrojem odvolatelem uvadénych imisi. Odvolateli se
patrné spiSe jedna o excesivni projevy jednotlivych fyzickych osob (hracd,
fanouskl) v souvislosti s eskalaci fandicich projevd béhem fotbalovych utkani.
Toto excesivni jednani jednotlivych fyzickych osob vS§ak nemuze byt divodem
pro nevydani uzemniho rozhodnuti. Pfedmétna stavba sama o sobé neni a ani
nemulze byt zdrojem nepfiméfeného hluku. Stavba je urena k sportovnim
aktivitam soutéznim druzstvim SK Stary Plzenec, pfipadné ostatnim spolkdm,
Skole a verejnosti. Jakékoliv excesy fotbalovych fanousku, jsou sice spojeny
s uzivanim sportovniho arealu, ale pfi komplexnim pohledu na jeho ucel a funkci
jde o mimoradné (byt opakujici se) excesivni projevy, které je na misté FeSit
jinymi a k tomu urCenymi pravnimi prostfedky, nikoli cestou zamitnuti
navrzeného zameéru.

V daném pfipadé je tfeba vzit v uvahu skuteCnost, Zze se jedna o upravu jiz
existujiciho fotbalového hfisté, které se na nynéjSim pozemku parc. ¢. 343/162
v k. u. Stary Plzenec nachazelo jiz v roce 1998 (viz historické letecké snimky
Plzeriského kraje). O zméné vyuziti Casti pozemku parc. €. 343/1 v k. U. Stary
Plzenec (nyni p. p. €. 343/162 v k. u. Stary Plzenec) jako sportovniho hfisté bylo
rozhodnuto stavebnim Gfadem pod &. j. Vyst/967/04 ze dne 24.3.2004. Ugelem
tohoto uzemniho rozhodnuti bylo docileni zmény kultury pozemku v souladu se
skute€nosti. Jak vyplyva z katastru nemovitosti je zpusobem vyuZiti pozemku
parc. €. 343/162 v k. u. Stary Plzenec sportovisté a rekreacni plocha. Tudiz na
daném pozemku zcela jisté sportovni cinnost jiz v minulosti probihala,
nedochazi tedy z hlediska ucelu o proménu daného mista. Pouze bude staré a
neudrzované sportovisté upraveno tak, aby na ném mohla byt plnohodnotné
provozovana pozadovana sportovni aktivita a odpovidalo modernim
pozadavkum. K zadosti o vydani uzemniho rozhodnuti musi zadatel podle § 86
odst. 2 pism. b) stavebniho zakona pfipojit zavazna stanoviska, popripadé
rozhodnuti dotéenych organt podle zvlastnich predpisi a podle stavebniho
zakona; uvedenymi predpisy je zalozena jak vécna pusobnost dotéeného
organu, tak i jeho pravomoc kvydani zavazného stanoviska, stanoviska,
rozhodnuti, vyjadfeni apod. Podle § 90 odst. 1 pism. c) stavebniho zakona pak
v Uzemnim fizeni stavebni ufad posuzuje, zda je zamér zadatele, kromé jiného,
v souladu s pozadavky zvlastnich pravnich pfedpisu a se zavaznymi stanovisky,
popfipadé s rozhodnutimi dotéenych organu podle zvlastnich pravnich predpist
nebo tohoto zakona, popfipadé s vysledky feSeni rozporl. Zavazna stanoviska
dotéenych organu tedy predstavuji podklady, které jsou nezbytné pro posouzeni
zameéru. Podstatou postaveni dotéenych organu je odborna pomoc stavebnimu
Ufadu, ktery uzemni Fizeni vede, a dale hajeni zajmu, které jsou svéfeny do
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jejich vécné pusobnosti. Ochrana vefejného zajmu pfislui v pravnim staté
pouze statnim organim, které k prosazeni ochrany vefejného zajmu disponuiji
pravomocemi, které vykonavaji v souladu se zasadou zakonnosti, rovnosti,
proporcionality a dobré spravni praxe. Stavebni ufad je jejich stanovisky vazan,
nebot sam nedisponuje jednak puUsobnosti, jednak odbornou kompetenci
v oblastech verejné spravy, které zastupuji dotéené organy.

Stran hlukové zatéze predmétné stavby na okoli bylo zpracovano zavazné
stanovisko Krajské hygienické stanice Plzeriského kraje z21.12.2022, €. j.
KHSPL/34521/21/2022, které bylo k odvolani ucastniku Fizeni (sméfujicich i do
obsahu tohoto zavazného podkladu) pfezkoumano nadfizenym dotCenym
organem, a to Ministerstvem zdravotnictvi Ceské republiky. Ohledné
namitaného hluku Ministerstvo zdravotnictvi zopakovalo, Ze zvuk z hfisté je, dle
predpisu v oblasti ochrany vefejného zdravi zdrojem hluku, ktery nelze
kvantifikovat a nelze pro jeho regulaci pouzit limity hluku uvedené v nafizeni
vlady €. 272/2011 Sb.

Dle § 30 odst. 2 véta tfeti zakona €. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdrauvi,
ve znéni pozdéjSich predpisl, se za hluk podle véty prvni daného ustanoveni
nepovazuje zvuk pusobeny hlasovym projevem fyzické osoby, nejde-li 0 soucast
verejné produkce hudby v budové, hlasovym projevem zvirfete, zvuk z produkce
hudby provozované ve venkovnim prostoru, atd. Ddvodem vylou€eni uvedenych
zvuku je skuteCnost, Ze u nich pfevazuje faktor obecného obtéZovani, ktery
nelze kvantifikovat a nelze tak aplikovat jinak platné limity hluku.

VySe konstatované ovSem neznamena, Ze dané posouzeni ,hlukové zatéze"
stavby nema byt provedeno v obecné roviné stavebnim ufadem. Jde o to
posoudit, zda nedojde vlivem predmétné stavby k nepfiméfenému zhorSeni
kvality prostfedi (dfive se pouzival pojem pohoda bydleni). V této souvislosti
odvolaci organ dale uvadi, zZe kazdy vlastnik je pfi realizaci svého prava proveést
svUj zamér limitovan i poZzadavkem, aby vedle konkrétné stanovenych limitd
zakotvenych v pravnich predpisech a technickych normach budoucim zamérem
neznehodnotil kvalitu prostfedi okolnich staveb a neobtéZoval nad miru
pfiméfenou pomérdm své sousedy, coz vyplyva zejména z § 1013 odst. 1
obCanského zakoniku. Pfi praktické aplikaci se za kvalitu prostfedi povazuje
souhrn Cinitel a vliva, které pfispivaji k tomu, aby bydleni bylo zdravé a vhodné
pro v8echny kategorie uzZivatell, respektive aby byla vytvofena vhodna
atmosféra klidného bydleni. Kvalita prostfedi je dana zejména kvalitou
jednotlivych slozek Zivotniho prostfedi, napf. nizkou hladinou hluku, Cistotou
ovzdu$i, pfiméfenym mnozstvim zelené&, nizkymi emisemi pachd a prachu,
oslunénim apod.

Imise hluku jsou nepfimymi imisemi, které je mozné zakazat v pfipadée, ze
pfekraCuji miru pfiméfenou pomérim nebo vyznamné zté€Zuji uzivani
sousedniho pozemku. Je pfitom v obou pfipadech tfeba zohlednit mistni
poméry, povahu imisi, ale také vefejny zajem na provozovani Ccinnosti
produkujici imise.

Jak jiz bylo uvedeno vySe, v soucCasnosti se nachazi na pozemku parc. €.
343/162 v k. u. Stary Plzenec stavajici neudrZzované hristé s fotbalovymi
brankami, ostatné jako sportovisté je tento pozemek veden i v katastru
nemovitosti. Stavajici nevyhovujici hfisté bylo povoleno rozhodnutim stavebniho
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ufadu o zméné vyuziti uzemi jiz vroce 2004. Pfedmétem projednavaného
zaméru je modernizace stavajiciho hfisté, nikoliv budovani zcela nového hfisté
na ,zelené louce®. Projednavany zamér zachovava plvodni raz — sportovisté a
je pouze zkvalitnén jeho ucel vyuzivani. Modernizaci stavajiciho hfisté nedojde
v zasadé ke zmeéné tvaru ani kompozice tvarového feSeni. Vedle stavajiciho
rekonstruované hfisté se nachazi zapadnim smérem dalSi travnaté hfisté.
Rekonstruovano ma tedy byt stavajici nevyhovuijici fotbalové hfisté na pozemku
p. €. 343/162 v k. u. Stary Plzenec, na némz ma byt polozen umély travnik,
provedeno pobytové schodisté, osvétleni hristé atd., uCelem uprav je zkvalitnéni
sportovni plochy a modernizace hfisté, aby vyhovovalo sou€¢asnym standarddm.
Plocha ma i nadale slouzit jako fotbalové hiisté. Dle platného Uzemniho planu
Stary Plzenec se pozemky, na nichZ je zamér umistén, nachazeji v ploSe
s rozdilnym zpGsobem vyuziti Ob&anské vybaveni — sport (OS). Uzemni plan
v Podminkach pro vyuZiti této plochy stanovi jako hlavni vyuziti, tedy prevaZzujici
ucel vyuziti: stavby a zafizeni pro télovychovu a sport pro rekreacni, tréninkovy,
vykonnostni a vrcholovy sport. Odvolatel si vzhledem k blizkosti sportovisté
mohl byt védom toho, v jaké lokalité se jeho nemovitosti nachazeji, a ze
v pribéhu Casu muize dojit k predvidatelnému narlistu imisi, napf. Cetnéjsi
navstévy renovovaného hfisté. Charakter okoli, ve kterém se nemovitosti
odvolatele nachazeji, se totiz dlouhodobé& vyznacuje sportovnim prostfedim,
takze dopad imisi hluku po prestavbé a zprovoznéni renovovaného hristé
s umélym povrchem nebylo mozné vylouCit a tuto skuteCnost je nutno také
zohlednit vramci celkové udvahy, zda je odvolatel obtéZzovan nad miru
pfiméfenou pomértim. Odvolatel mél byt srozumén s tim, Ze situace, kdy hristé
nebylo vzhledem ke svému stavu fadné vyuzivano, nemusi trvat porad. Pfi
posuzovani otazky, zda jsou imise pfiméfené pomeéram, je tfeba také zohlednit,
Ze v prubéhu doby rostouci intenzita imisi mize uvedenou miru zvysit; vzdy je
tfeba vychazet z miry pfiméfené pomérim v okamZziku, kdy je posuzovana.
Obvykly predvidatelny narast imisi, napf. CetnéjSi navstévy renovovaného
sportovisté jako v feSené véci, je tfeba strpét. Odvolaci organ pfihlédl také
k povaze Cinnosti, ktera ma zpusobovat zatéz obtéZujici odvolatele nad miru
pfiméfenou pomértim. Jestlize hfisté slouzi k provozu kopané a jedna se o
standardni fotbalovou plochu uréenou k fotbalovym utkanim, je hluk zptisobovan
prakticky jenom cinnostmi, které jsou s vykonem tohoto sportu zcela imanentné
spjaty a bez nichz danou sportovni aktivitu nelze plnohodnotné vykonavat.
Jedna se tak zejména o verbalni projevy a pokyny hracu a trenér, zvuk leticich
a do zabran narazejicich micl, pfipadné slovni projevy osob, které se tréninku
anebo zapasu ucastni jako divaci. Vykon kopané se bez téchto projevl nemUlze
obejit, protoze je jim zcela vlastni a sdm o sobé je doprovodnym a nezbytnym
jevem téchto sportovnich aktivit. V daném pfipadé nelze pfedpokladat, Zze by se
hluk, ktery hfisté produkuje, svou povahou nebo zdrojem vymykal témto pro
fotbal béznym Cinnostem. Nadto pokud je hfisté opatfené tzv. umélym travnatym
povrchem, umozfiuje vykon fotbalové cinnosti v pribéhu celého roku, tj. i
v dobé, kdy venkovni klimatické podminky neumoznuji vyuziti hfist' s pfirozenym
travnatym povrchem, a slouzi tak celoro¢né ke sportovnimu vyuziti. Pfipadné
excesivni projevy fanousku je tfeba fesit k tomu ur€enymi pravnimi prostredky.
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VypocCet osvétleni fotbalového hfisté 2001x, Posouzeni ruSivého svétla
emitovaného osvétlovaci soustavou ze dne 23.2.2023 je vypracovan za ucelem
posouzeni nového osvétleni na své okoli. Provoz hfisté v dobé noc¢niho klidu se
nepiedpoklada. Provozni doba hfisté je max. do 20:30. VypocCet doklada, Ze
nejvyssi intenzita osvétleni je na zapadni fasadé rodinného domu na ul. Jedlova
¢p. 1115. Z hlediska pfipustného ruSivého svétla jsou splnény pozadavky na
zonu E2 (predstavuje malo osvétlené oblasti jako primyslové a obytné
venkovské oblasti) s velkou rezervou. NejvysSSi hodnota svitivosti svitidla
v potencialné rusivém sméru je na jizni fasadé rodinného domu na ul. Na HfFisti
¢p. 1400. Maximalni hodnota jasu na fasadé je na zapadni fasadé rodinného
domu na ul. Jedlova ¢p. 1115. | vtomto pfipadé jsou z hlediska pfipustného
ruSivého svétla splnény pozadavky na zoénu E2 s velkou rezervou. Osvétleni
negativné neovlivni okoli hfisté a splni pozadované limity na pfipustné rusive
svétlo v dobé mimo dobu no¢niho klidu. Rodinny dim odvolatele &p. 1100 se
nachazi v zakrytu za domem ¢&p. 1115, tedy v druhé fadé (smérem od hristé)
bloku domda. Lze fici, Zze rodinny dim &p. 1115 tvofi svételnou clonu rodinnému
domu odvolatele. Osvétleni tvofi v dnesni dobé, oproti situaci pfed 30 lety,
nedilnou soucast vétsiny sportovist. Sportovisté je pfirozenym mistem pro
setkavani lidi. Aby byl zazitek hracua i divakl co mozna nejlepsi bez ohledu na
denni dobu Ci pocCasi, je nezbytné kvalitni osvétleni sportovni plochy, pfi¢emz
zasadnim aspektem, od kterého nelze odhlédnout, je bezpe&nost hracl na
sportovni ploSe pfi horsi viditelnosti. Dale odvolaci organ podotyka, ze osvétleni
bude zcela logicky, i z ekonomickych ddvodu, zapnuto pouze pfi zhorSené
viditelnosti vlivem pokrocCilé denni doby nebo pocasi. Odvolaci organ dale
podotyka, Ze stavebni ufad v podmince €. 14. napadeného rozhodnuti stanovi,
Ze bude proveden zkuSebni provoz stavby osvétleni v délce 1 roku, béhem
néhoz stavebnik zajisti a necha provést méfeni intenzity osvétleni na fasadach
okolnich rodinnych domua a jeho vyhodnoceni. Podminka stanovena ve vyroku
rozhodnuti je zavazna a vymahatelna.

Vyznamnou skute€nosti v feSené véci je vefejny zajem na provozovani sportu a
sportovisté, ktery je pfi posuzovani miry pfiméfené poméram tfeba zohlednit.
Neni pochyb o tom, Ze sport se stava pravem pro vSechny fyzické osoby. Neni
doménou nékolika osob ¢&i urcitych skupin, ale prvek masovosti naléza svUj
odraz také v pravni roviné. Pravo na sport soucasné znamena, Ze po
vefejnopravnich institucich se vyzaduje, aby zajistily realizaci prava na sport ve
skuteCné faktické roviné tak, aby toto pravo nebylo pouhou formalni klauzuli.
Cilem je dosazeni moznosti kazdého jednotlivce pravo na sport aktivné vyuzivat,
s C€imz je spjata zdlraznéna povinnost statu za realizaci sportovni politiky
formou jejiho konstituovani, podpory, dozoru i kontroly, coz by se mélo odvijet
nikoliv od vylu¢né aktivity statu v této oblasti, ale od komplexni spoluprace se
soukromymi sportovnimi aktivitami zastiténé pfisluSnym pravnim ramcem.
V zakoné €. 115/2001 Sb., o podpofe sportu je v § 1 stanoveno, Ze tento zakon
vymezuje postaveni sportu ve spoleCnosti jako vefejné prospésné cCinnosti a
stanovi Ukoly ministerstev, jinych spravnich dfadli a plUsobnost Uzemnich
samospravnych celkt pfi podpofe sportu. Jestlize tedy na strané jedné stoji
ochrana vlastnického prava odvolatell, na strané Zadatele je nutno vedle
dalSiho pfihlédnout také k ucelu, ke kterému ,jeho pozemek slouzi a ktery je

E-mail: posta@plzensky-kraj.cz Tel.: + 420 377 195 111 ICQ: 70890366
www.plzensky-kraj.cz Fax: + 420 377 195 078 DIC: CZ70890366



71/78

zdrojem hluku a dalSich imisi. V feSené véci jde o posouzeni, zda imise
vyvolané ¢innostmi na fotbalovém hfisti, Ize posoudit jako obtéZzovani nad miru
pfiméfenou pomérum. V daném pfipadé doSel odvolaci organ k zavéru, ze
odvolatel nebude obtéZzovan nad miru pfiméfenou pomeérim.

3. Oploceni hristé s umélym povrchem — znemozZnéni plynulé prichodnosti

v lokalité. Vlastnik pozemku, tedy mésto Stary Plzenec, nemél souhlas
S umisténim stavby vubec udélit. Pfedmétny pozemek, jehoZ vlastnikem je
meésto Stary Plzenec, je historicky zatizen pravem vefejného uZivani, coz
predstavuje kliCovy aspekt v této zaleZitosti. Dukazy o tomto uzivani zahrnuji
existenci pruchozi stezky slouzici Siroké vefejnosti vedouci pres pozemek a
soustavné a opakovaneé vyuZiti pozemku jako verejného parkovisté po dobu vice
nez dvou desetileti. Je treba zduraznit, Ze Skvarové fotbalové hristé nebylo
vyuzivano jako sportovisté, ale jako vefejné prostranstvi. Pravo na vefejné
uzivani pozemku bylo historicky vydrzeno. Vzhledem k tomu, Ze pozemek je
zatizen pravem verejného uZzivani, nema mésto Stary Plzenec pravo udélit
souhlas k vystavbé.
Podle § 184a odst. 1 stavebniho zakona, neni-li Zadatel vlastnikem pozemku
nebo stavby a neni-li opravnén ze sluzebnosti nebo z prava stavby poZzadovany
stavebni zamér nebo opatfeni uskutecnit, doklada souhlas vlastnika pozemku
nebo stavby. Stat, obce a kraje vykonavaji pfedevsim vefejnou moc. Kromé toho
ale mohou vystupovat i jako uc€astnici vztahl soukromého prava. Mohou tak
majetek vlastnit, prodavat, pronajimat, €i darovat. Odvolatel tvrzené vydrzeni
pozemku parc. €. 343/162 v k. u. Stary Plzenec nedolozil Zzadnym relevantnim
dikazem. Odvolaci organ odkazuje na komentaf ke spravnimu fadu JUDr.
Josefa Vedrala (ll. vydani — leden 2012, BOVA POLYGON Praha), a to k § 52.
Autor komentare k této problematice uvadi, ze ucastnici ve spravnim fizeni maji
dikazni povinnost, tedy povinnost oznacit dikazy na podporu svych tvrzeni.
Povinnost dukazni dopada na v8echny ucastniky fizeni podle § 27 spravniho
fadu. Byt je spravni fizeni (pozn. na rozdil od klasického civilniho Fizeni pred
obecnymi soudy) vedeno zasadou vyhledavaci, resp. vysSetfovaci, procesni
povinnost u€astnikl oznacit dikazy na podporu svych tvrzeni je ,silngjSi“ a ma
pfednost prfed zjistovanim a objasfovanim skutenosti pfipadu spravnim
organem. Na podlozeni namitek ucastniky fizeni v roviné nikoliv pouze tvrzeni,
ale téz ddkazni, apeluje i ustalena judikatura. Nelze tedy akceptovat ni¢im
nepodlozené tvrzeni odvolatele ohledné vydrzeni prava k pozemku. Pokud je
presvédCen, Ze pravo k danému pozemku bylo vydrZzeno, mohl podat tzv.
ur€ovaci Zalobu na mistné pfislusny okresni soud. Konstatované neni pfislusny
fesit stavebni urfad. Co se tyka parkovani na predmétném hfisti, rovnéz jde o
skute€nost, kterou neni odvolaci organ pfislusny se v tomto fizeni zabyvat.

4. Zavazné stanovisko KHS Plzeriského kraje nekoresponduje s aktualnimi
znamymi skute¢nostmi posuzovaného projektu. Zvysené imise zvysi ba i pfimo
zpusobi nové umistované prvky. Vzhledem k povaze sportu se kromé hlasovych
projevd bude jednat také o opakované udery a rany mi¢e do kovovych prvki( a
zvuk pistalky rozhodé&ich a riiznych néstrojii, co pouzivaji fanousci. Zadam, aby
bylo pfezkoumano zavazné stanovisko vydané Krajskou hygienickou stanici.

S ohledem na skuteCnost, Ze i odvolani Ing. Zderika Pecha, kromé dalSich,
smérovalo proti zavaznému stanovisku Krajské hygienické stanice Plzenského
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kraje se sidlem v Plzni, & j. KHSPL/34521/21/2022 ze dne 21.12.2022,
postupoval odvolaci organ v souladu s ust. § 149 odst. 7 spravniho fadu a
pozadal nadfizeny organ ochrany vefejného zdravi, kterym je Ministerstvo
zdravotnictvi CR, o potvrzeni nebo zménu vySe citovaného zavazného
stanoviska a to dopisem ze dne 14.12.2023. Ministerstvo zdravotnictvi svym
zavaznym stanoviskem z 8.3.2024, €. j. MZDR 36847/2023-2/0VZ potvrdilo
predmétné zavazné stanovisko Krajské hygienické stanice Plzeriského kraje se
sidlem v Plzni. Nadfizeny organ ochrany verejného zdravi konstatuje, ze podle §
30 odst. 2 zakona €. 258/2000 Sb. se hlukem rozumi zvuk, ktery muize byt
Skodlivy pro zdravi a jehoZ imisni hygienicky limit stanovi provadéci pravni
predpis. Za hluk podle véty prvni se nepovazuje zvuk pusobeny hlasovym
projevem fyzické osoby, nejde-li o sou€ast verejné produkce hudby v budové,
hlasovym projevem zvifete, zvuk z produkce hudby provozované ve venkovnim
prostoru, zvuk z akustického vystrazného nebo varovného signalu souvisejiciho
s bezpe€nostnim opatfenim, zvuk pusobeny prelivem povrchové vody pres
vodni dilo slouzici k nakladani s vodami, atd. Hlasové projevy, udery od micu,
hluk z piStalek apod. tedy nelze z hlediska organu ochrany vefejného zdravi
povazovat za hluk. Jde o tzv. nahodné zdroje hluku, kde pFevazuje faktor
obecného obtézovani, které nelze kvantifikovat, resp. pro né uplatnit hygienické
limity. Tyto ndhodné hluky z principialnich ddvodu nelze vypoctové predikovat,
ani na zakladé naméfenych hodnot regulovat ve vztahu Kk pevnému
administrativnimu  limitu, protoZze u nahodnych hlukid nelze objektivné
s pfijatelnou nejistotou stanovit akustickou emisi charakterizujici dlouhodobou
hlukovou zatéz. Pfipadné namérené hodnoty plati pouze pro dobu méfeni a
nelze je zobecnit, ani objektivné pfezkoumat. Provoz sportovnich zafizeni (hfist)
je charakteristicky sledem jednotlivych hlukovych udalosti, které se méni
okamzité, nahodné a nepredvidatelné, a které jsou zavislé kromé jiného na
poctu, véku a umyslech hracu, jejich fyzické dispozici a hernich schopnostech. U
uvedenych zdroju (hfist) prevazuje faktor obecného obtézovani, ktery nelze
kvantifikovat, nelze pro jejich regulaci pouzit limity hluku uvedené v nafizeni
vlady €. 272/2011 Sb. a tyto zdroje Ize regulovat prakticky pouze dispozi¢nimi
nebo organizacné-provoznimi opatfenimi. V souvislosti s uvedenym nemohou
organy ochrany vefejného zdravi po stavebnikovi vyzadovat akustické studie
oCekavané hladiny hluku v chranénych prostorech, protoze akustické studie pro
tento druh hluku nemaji skuteCnou vypovidaci hodnotu.

5. Postup stavebniho uradu je vrozporu sust. § 36 odst. 3 spravniho fadu.
Stavebni urad spojil vyzvu s jinymi procesnimi ukony, a to se sdélenim
L,uvédoménim novych uGcastnikt fizeni o zahajeni fizeni“ a ,seznameni se s
podklady rozhodnuti“ ze dne 12.7.2023. V tomto sdéleni stavebni dfad vyzval
ucastniky fizeni k uplatnéni pfipadnych namitek. Na zakladé cetnych namitek
byly do spisu doplriovany dalSi podklady. K doplnéni podkladi do spravniho
spisu do8lo az v dobé po vydani vyzev. Na zakladé namitek ucastniku Fizeni
ohledné nezakonnosti doruceni vyzvy stavebnim uradem prostrednictvim
zameéstnance Méstského uradu Stary Plzenec, byly stavebnim urfadem opétovné
vybranym Géastnikim dorucovany vyzvy z 12.7.2023 prostfednictvim Ceské
posty, datovano 23.8.2023. Po tomto datu stavebni urad jiz nedal moznost véem
ucastnikam frizeni v souladu s ust. § 36 odst. 3 spravniho fadu vyjadiit se

E-mail: posta@plzensky-kraj.cz Tel.: + 420 377 195 111 ICQ: 70890366
www.plzensky-kraj.cz Fax: + 420 377 195 078 DIC: CZ70890366



73/78

k doplnénym podkladiim pro rozhodnuti. Postupem stavebniho aradu byli
ucastnici zkraceni na svych procesnich pravech.

Ze spisoveého materialu je nade vSechnu pochybnost ziejmé, Ze Ing. Zderiku
Pechovi bylo sdéleni stavebniho ufadu ze dne 12.7.2023, kterym stavebni ufad
informuje uc€astniky Fizeni o jeho zahajeni, sdéluje jim, ze mohou nahlédnout do
podkladl rozhodnuti a vyjadfit se k nim a zaroven je upozorfiuje, Zze mohou
uplatnit namitky, doru¢eno datovou schrankou dne 13.7.2023 (o ¢emz svédci
doruenka ISDS, ktera tvofi pfilohu dané pisemnosti). Namitky Ing. Zdenka
Pecha proti projednavanému zameéru, datované 27.7.2023, byly na stavebni
ufad doruCeny téhoz dne. Jiz predtim uplatnil jmenovany proti zaméru namitky
ze dne 24.4.2023. Jak odvolaci organ ze spisoveho materialu zjistil, bylo sdéleni
ze dne 12.7.2023 vydano a zaslano ucastnikim Fizeni az poté, co byl spis
kompletni a nasledné jiz nebyl doplfiovan. Odvolatel, stejné jako ostatni
ucastnici fizeni, mél moznost seznamit se s kompletnimi podklady napadeného
rozhodnuti a vyjadfit se k nim a zaroven uplatnit namitky, ¢ehoz vyuzil. Kazdému
uCastnikovi Fizeni bézZela Ihita k podani namitek samostatné. Ze strany
stavebniho ufadu nedoslo ke zkraceni procesnich prav u€astniku fizeni.

6. Napadené rozhodnuti bylo dorucovano verejnou vyhlaskou. Tento dokument byl

vydan v rozporu s § 87 odst. 3 stavebniho zakona. Uéastnici fizeni podle § 85
odst. 2 pism. b) se v oznameni o zahéjeni fizeni a v dalSich ukonech v fizeni
dorucovanych verejnou vyhlaskou identifikuji oznadenim pozemki a staveb
evidovanych v katastru nemovitosti dotéenych vlivem zaméru. V napadeném
rozhodnuti vS8ak byli vSichni ucastnici fizeni, ktefi podali namitky jmenovani
specificky jménem a pfijmenim. Smyslem tohoto ustanoveni v fizeni, kdy je
doruc¢ovano verfejnou vyhlaskou, je ochrana udaju ucastnika Fizeni tak, aby
nebyli vzhledem k povaze vefejného sdileni dokumentli jednoduSe
identifikovatelni. Stavebni urad poskodil ucastniky rfizeni, jelikoZ tak jednodusSe
umoznil jejich opétovnou dehonestaci na socialnich siti stavebnika.
Stavebni ufad v souladu s ust. § 92 odst. 3 a § 87 odst. 3 stavebniho zakona
ucastniky fizeni podle § 85 odst. 2 pism. b) stavebniho zakona identifikoval
oznacenim pozemku a staveb evidovanych v katastru nemovitosti dotéenych
vlivem zadmeéru (viz soupis u€astnikl fizeni na str. 27 napadeného rozhodnuti €.
j. 2553/2022/M8USP-57). V odiivodnéni rozhodnuti musi stavebni ufad
vsouladu s § 68 odst. 3 spravniho fadu uvést, jak se vyporadal s navrhy a
namitkami UcCastnikd fizeni. Stavebni ufad, aby bylo jasné, ¢&i namitky
vypofadava, musi zcela logicky uvést jméno osoby, na jejiz namitky reaguje.
Tézko si Ize predstavit postup, kdy by stavebni ufad uvedl, Ze namitky podal
napf. jeden ze spoluvlastnikl toho a toho pozemku. Navic v momentég, kdy je
uplatnéno odvolani, se stimto odvolanim seznamuji ostatni ucastnici fizeni,
nebot' ti maji pravo védét, kdo odvolani podal a co je namitano, coz v tomto
pfipadé znamena, Zze se dané odvolani vyvési na ufedni desce. Ostatné neni
v dnedni dobé problém jméno osoby, ktera uplatnila namitky, zjistit i podle Cisla
pozemku. Pokud ma odvolatel pocit, Ze doslo k dehonestaci jeho osoby, tak na
tom rozhodné nenese vinu stavebni ufad a jeho pocinani, které je v souladu se
zadkonem.
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Odvolaci organ souhlasi se zavéry stavebniho ufadu uc€inénymi v napadeném
rozhodnuti, pouze podle § 90 odst. 1 pism. c) spravniho fadu upfesnuje odivodnéni
napadeného rozhodnuti. Odvolaci organ je ve smyslu ust. § 90 odst. 1 pism. c)
spravniho fadu opravnén prvostupniové rozhodnuti doplfiovat o dalSi davody, i je
zménit, a to i co se tyka odlvodnéni. Rozhodnuti spravnich organd obou stuprit totiz
tvofi jeden celek; proto mize odvolaci organ nahradit ¢ast odlivodnéni nebo doplnit
odUvodnéni organu prvniho stupné vlastni ivahou. Zruseni rozhodnuti a vraceni véci
odvolacim organem zpét na prvni stupen je az krajni moznosti, jak feSit pfipadné
,nedostatky“ rozhodnuti prvniho stupné zjisténé v odvolacim Fizeni. Za timto ucelem
je opravnén provést v odvolacim fizeni potfebné dikazy a doplnit dalSi nezbytné
podklady, musi s nimi ovSem seznamit uCastniky Ffizeni a umoznit jim se k nim
vyjadfit. Vzhledem ke skute€nosti, Ze byly v pribéhu odvolaciho fizeni do spisu
doplnény nové podklady (viz vySe) byla dana vSem ucastnikim Fizeni, v souladu
s ust. § 36 odst. 3 spravniho fadu, moznost se s nimi seznamit a vyjadfit se k nim.

Odvolaci organ pouzil § 90 odst. 5 spravniho fadu, odvolani zamitl a napadené
rozhodnuti potvrdil, protoZze neshledal divody pro postup podle odstavcu 1 az 4
tohoto ustanoveni.

Ve smyslu rozsudku Nejvys$Siho spravniho soudu sp. zn. 6 As 285/2021-48 ze dne
24.10.2023, jez fika, Ze ucastnik fizeni, ktery podal odvolani, se pro ucely odvolaciho
fizeni stava v jistém (pfeneseném) smyslu Zadatelem, odvolaci organ totiz rozhoduje
o jeho podani — odvolani, které Ize chapat jako zadost o pfezkum prvostupnového
rozhodnuti, doru€uje toto rozhodnuti jednotlivé i odvolatelim (stejné jako seznameni
s podklady rozhodnuti).

Seznam vSech ucastniku Fizeni:

SK Stary Plzenec z. s., mésto Stary Plzenec, CEZ Distribuce a.s.

osoby s vlastnickymi nebo jinymi vécnymi pravy k sousednim pozemkam:

st. p. 1621, 2265, parc. €. 331/2, 342/3, 342/7, 343/98, 343/99, 343/123, 343/146,
343/186, 343/187, 344/1, 345/16, 345/34, 345/91, 345/94, 345/95, 345/96, 345/97,
345/98, 345/85, 345/86, 345/89, 343/196, 343/176, 343/175, 343/179, 343/180,
343/185, 343/184, 343/181, 343/178, 343/177, 343/182, 343/183, 343/145, 343/188,
343/151, 343/144, 343/105, 343/120, 343/122, 343/104, 343/119, 343/103, 343/118,
343/101, 343/116, 343/100, 343/115, 343/121, 343/160, 343/198, 343/186, 343/111,
343/133, 343/159, 343/110, 343/132, 343/158, 343/109, 343/131, 343/157, 343/108,
343/130, 343/156, 343/107, 343/129, 343/155, 343/106, 343/128, 343/154, 343/143,
341/169, 343/142, 341/170, 343/141, 341/171, 343/140, 343/148, 341/172, 341/173,
341/185, 343/149, 341/175, 351/1, 343/102, 343/117 v k. 0. Stary Plzenec

osoby s vlastnickymi nebo jinymi vécnymi pravy k sousednim stavbam:

¢p. 1397, 1395, 1400, 1399, 1377, 1446, 1382, 1401, 1394, 1451, 1387, 1163, 1165,
1287, 957, 960, 936, 920, 927, 1274, 1055, 1041, 1029, 1042, 1096, 1027, 1115,
1100, 1114, 1087, 1127, 1297, 1113, 1089, 1119, 1134, 1120, 944
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Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti se dle § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze dale odvolat.

Dle § 91 odst. 1 spravniho fadu je rozhodnuti odvolaciho spravniho organu v pravni
moci, jestlize bylo oznameno vSem odvolatelim a u€astnikim uvedenym v § 27 odst.
1 spravniho fadu.

,otisk ufedniho razitka“

Ing. arch. Miloslav Michalec
vedouci odboru regionalniho rozvoje
elektronicky podepsano

E-mail: posta@plzensky-kraj.cz Tel.: + 420 377 195 111 ICQ: 70890366
www.plzensky-kraj.cz Fax: + 420 377 195 078 DIC: CZ70890366



76/78

Toto rozhodnuti se u€astnikiim fizeni dle § 27 odst. 2 spravniho fadu dorucuje
podle § 144 spravniho Ffadu verejnou vyhlaskou a musi byt na uredni desce
vyvéseno min. 15 dnu, 15 den je dnem oznameni (doruceni). Zaroven musi byt
splnéna povinnost zverejnéni pisemnosti umozniujici dalkovy pristup. Dnem
vyvéseni je dle § 25 odst. 3 spravniho fadu den vyvéseni na uredni desce
spravniho organu, ktery pisemnost dorucuje.

Tato verejna vyhlaska byla:

VyvésSenadne: .....cccoeeeeeeeeeennn. Sejmutadne: ......ovvvviiiiiiii,

razitko a podpis opravnéné osoby

Doba zverejnéni zplisobem umoziujicim dalkovy pfistup:

VyvésSena dne: .....cccceeeeeiiiieeeeennnnn, Sejmutadne: ......oovvviiiiiiii

razitko a podpis opravnéné osoby
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Doruci se:

SK Stary Plzenec z.s., IDDS: kyvtp5r
Mésto Stary Plzenec, IDDS: dyrbzpq
CEZ Distribuce, a.s., IDDS: v95uqfy

JUDr. Dana Savelia, Jedlova 1113, 332 02 Stary Plzenec

Ing. Jan St&pan, MBA, Jedlova 1114, 332 02 Stary Plzenec, IDDS: znfhher

Miloslav Skobla, K Lomu 1119, 332 02 Stary Plzenec

Marie Skoblova, K Lomu 1119, 332 02 Stary Plzence

Ing. Martin Petfik, Ke HFisti 1382, 332 02 Stary Plzenec

Ing. Jifina Petfikova, Ke HFisti 1382, 332 02 Stary Plzenec, IDDS: 852bgdf

Ing. Zdenék Pech, K Lomu 1100, 332 02 Stary Plzenec, IDDS: kkxqf4z, zastoupen
na zakladé plné moci Ing. Kristynou Pechovou, K Lomu 1100, 332 02 Stary Plzenec,
IDDS: 4tqghgy

Mgr. Libuse Pechova, K Lomu 1100, 332 02 Stary Plzenec

Josef Barta, K Lomu 1087, 332 02 Stary Plzenec

Anna Bartova, K Lomu 1087, 332 02 Stary Plzenec

Eva Caithamlova, K Lomu 1089, 332 02 Stary Plzenec, IDDS: ajws7ki

Ugastnici Fizeni (vefejnou vyhlaskou):

osoby s vlastnickymi nebo jinymi vécnymi pravy k sousednim pozemkam:

st. p. 1621, 2265, parc. €. 331/2, 342/3, 342/7, 343/98, 343/99, 343/123, 343/146,
343/186, 343/187, 344/1, 345/16, 345/34, 345/91, 345/94, 345/95, 345/96, 345/97,
345/98, 345/85, 345/86, 345/89, 343/196, 343/176, 343/175, 343/179, 343/180,
343/185, 343/184, 343/181, 343/178, 343/177, 343/182, 343/183, 343/145, 343/188,
343/151, 343/144, 343/105, 343/120, 343/122, 343/104, 343/119, 343/103, 343/118,
343/101, 343/116, 343/100, 343/115, 343/121, 343/160, 343/198, 343/186, 343/111,
343/133, 343/159, 343/110, 343/132, 343/158, 343/109, 343/131, 343/157, 343/108,
343/130, 343/156, 343/107, 343/129, 343/155, 343/106, 343/128, 343/154, 343/143,
341/169, 343/142, 341/170, 343/141, 341/171, 343/140, 343/148, 341/172, 341/173,
341/185, 343/149, 341/175, 351/1, 343/102, 343/117 v k. 0. Stary Plzenec

osoby s vlastnickymi nebo jinymi vécnymi pravy k sousednim stavbam:

¢p. 1397, 1395, 1400, 1399, 1377, 1446, 1382, 1401, 1394, 1451, 1387, 1163, 1165,
1287, 957, 960, 936, 920, 927, 1274, 1055, 1041, 1029, 1042, 1096, 1027, 1115,
1100, 1114, 1087, 1127, 1297, 1113, 1089, 1119, 1134, 1120, 944

Dotcené organy:

KHS Plzenskeého kraje se sidlem v Plzni, IDDS: samai8a
MMP, odbor stavebné spravni, IDDS: 6iybfxn

MMP, odbor Zivotniho prostiedi, IDDS: 6iybfxn

MMP, odbor dopravy, IDDS: 6iybfxn

Méstsky urad Stary Plzenec, odbor zivotniho prostredi

Na védomi:
Méstsky ufad Stary Plzenec, odbor vystavby
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S Zadosti o vyvéSeni a navraceni potvrzené pisemnosti zpét zdejSimu uradu:
Krajsky ufad Plzeriského kraje, odbor kontroly, dozoru a stiZznosti
Méstsky ufad Stary Plzenec
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