ZASTUPITELSTVO PLZENSKEHO KRAJE
Zapis ze zasedani

L

EiEe

Cislo zasedani: 20

Datum a hodina konani: 03.04.2023 od 9:00 hod. v sidle KUPK
(skute€né zahajeni od 9:05 hod.)

Pritomni: 42 (dle prezentni listiny)

Omluveni: 3 (Petr Kovarik, Bc. Jitka KyliSova, Bc. Filip Sequens)
Ing. et Ing. Jan Bozdéch, Ph.D. pfichod v 9:15 hod.
Mgr. Martin Baxa pfichod v 9:21 hod.)

Hosté: dle prezencni listiny (Bc. Petr Mottl, Ing. Karel Pozarek —
starosta a mistostarosta mésta Susice — bod €. 63
Ing. arch. Hynek Gloser, Ph.D. — jednatel spoleCnosti
Kulturni centrum Plzefiského kraje s.r.o. — bod ¢&. 14,
JUDr. Michal Boufa, MBA, vedouci odboru investic a majetku
Krajského ufadu Plzenského kraje — bod €. 40)

Priloha: usneseni ZPK €. 1116/23 — 1201/23

0:18:35
Nejedna se o doslovny prepis

Zahajeni, avodni formality

Zasedani zahdjil a ved! hejtman Rudolf Spotak (dale jen hejtman). Pfivital viechny
pfitomné. Upozornil, Ze zasedani je vysilano Zivé online pfenosem a je z néj pofizovan
videozaznam, ktery je nasledné k dispozici ve videoarchivu na portale Plzerského
kraje.

PFfipomnél povinnost hlasit pfipadny stfet zajmu podle § 34 zakona €. 129/2000 Sb.
o krajich (krajské zfizeni), ve znéni pozdéjSich pfedpist (dale jen zakon o krajich)
a konstatoval, Ze zapis z minulého zasedani Zastupitelstva Plzeriského kraje byl
ovéfen a podepsan, nebyly k nému vzneseny zadné namitky.

Hejtman: Z dneSniho jednani se omluvili zastupitelé: Petr Kovafik, Bc. Filip Sequens
a Bc. Jitka KyliSova. Informuji, Ze Mgr. Martin Baxa a Ing. et Ing. Jan Bozdéch, Ph.D.
avizovali svlj pozdéjsi pfichod. Momentalné je registrovano 37 zastupitelQ.
Zastupitelstvo je usnasenischopné.

Volba dvou ovéfovatell zapisu. Navrzeni: JUDr. Marcela Krejsova (ODS+TOP 09)
a Ing. Jan Vavfi¢ka (STAN). Oba navrZzeni s nominaci souhlasi.

Hlasovani o ovérovatelich zapisu:
Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 38 (hlasovalo 37 zastupitel()
Ovérovatelé zapisu byli zvoleni

Hejtman: Nyni pfistoupime ke schvaleni programu dneSniho zasedani.
Na stul jste obdrzeli doplnéni programu o tfi nové body, a to bod €. 84: Dodatek
ke smlouvam o ucelovych dotacich z rozpoctu Plzeriského kraje odboru socialnich véci
2023, bod €. 85: 1Z — Informace o pfedpokladaném uzavieni smlouvy mezi Plzefiskym



a JihoCeskym krajem a dale némeckymi okresy Cham, Freyung-Grafenau a Regen
ve véci vzajemného uznavani jizdnich dokladd, bod &. 86: Zména ve Vyboru
pro socialni véci Zastupitelstva Plzeriského kraje.

Navrhoval bych pfedfazeni bodu €. 63, €. 17, €. 27 jako prvni tfi body dnesniho jednani,
protoZe si myslim, Ze to jsou body, které je potfeba prodiskutovat a dat jim prostor.
Oteviram rozpravu k programu.

MUDr. Richard Pikner, Ph.D. (dale jen Pikner): Jsou zde zastupci mésta SusSice ve véci
Susické nemocnice. Jeden z pfedifazenych bodu je bod tykajici se SuSické nemocnice
(bod €. 63). Navrhuji umoznit vystoupit zastupcim mésta SuSice v ramci diskuse
k bodu €. 63, abychom zde méli jak nazor kraje, tak nazor mésta Susice.

Hejtman: Urcité. Je to pravé jeden z duvodul, pro¢ jsem chtél tento bod pfesunout
na zacCatek jednani. Pro informaci uvadim, ze v 11.30 hod. bude vyhlaSena
pulhodinova prestavka, pokud se zastupitelstvo neusnese jinak. Nikdo dalSi se
do rozpravy k programu nehlasi. Kon&im rozpravu. Navrhuji jednim hlasovanim
hlasovat o zarazeni novych bodu €. 84, €. 85, €. 86 a o predfazeni bodu ¢&. 63, €. 17,
€. 27 na zacCatek programu. Chtél by nékdo o téchto zménach hlasovat jednotlivé nebo
po blocich? Zadny navrh nevidim. Budeme proto o t&chto zmé&nach hlasovat en bloc.
Davam hlasovat o puvodnim programu, v€etné zafazeni novych bodu &. 84, &. 85,
€. 86, a o predrazeni bodu €. 63, €. 17, €. 27 na zadatek programu.

Hlasovani o upraveném programu:

Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 38 (hlasovalo 37 zastupitel()
Upraveny program je schvalen

Schvaleny program:

Zahajeni, uvodni formality

63. Zamér Plzerniského kraje prevzit a provozovat nemocnici v Susici - Pavel Hais

17. Ugelova dotace pro Autoklub Ceské republiky na projekt Mistrovstvi svéta v rally —
Central European Rally 2023 - Rudolf Spotak

27. Program stabilizace a obnovy venkova Plzeriského kraje 2023 - schvaleni dotaci
— Petr Vanka

1. Zprava o cCinnosti Kontrolniho vyboru Zastupitelstva Plzeriského kraje - Eva
Trikova

2. Zprava o cinnosti Finan¢niho vyboru Zastupitelstva Plzeriského kraje - Petr
Kovarik

3. Zprava o €innosti Vyboru pro vychovu, vzdélavani a zaméstnanost Zastupitelstva
Plzenskeého kraje - Ing. Vladimir Tichy

4. Zprava o Cinnosti Vyboru pro vefejné zakazky Zastupitelstva Plzenského kraje -
Mgr. Jifi Pek



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

Zprava o Cinnosti Vyboru pro partnerské regiony, vnéjSi vztahy a marketing
Zastupitelstva Plzeriského kraje - Pavel Javorsky

Zprava o Cinnosti Vyboru pro dopravu Zastupitelstva Plzenského kraje - Petr FiSer

Zprava o c¢innosti Vyboru pro zdravotnictvi Zastupitelstva Plzefského kraje -
Bc. Karel Pressl|

Zprava o ¢innosti Vyboru pro Zivotni prostfedi, zemédélstvi a evropské zalezitosti
Zastupitelstva Plzeriského kraje - Ing. et Ing. Jan Bozdéch, Ph.D.

Zprava o cCinnosti Vyboru pro digitalizaci, IT a Otevieny kraj Zastupitelstva
Plzenského kraje - JUDr. Milan Chaloupka, MBA, LL.M.

Zprava o cinnosti Vyboru pro kulturu, pamatkovou péc€i a cestovni ruch
Zastupitelstva Plzeriského kraje - Jan Latka

Zprava o cinnosti Vyboru pro legislativu, bezpeCnost a zachranny system
Zastupitelstva Plzeriského kraje - Mgr. Bc. Kamil FrantiSek Sefl

Zprava o cCinnosti Vyboru pro socialni véci Zastupitelstva Plzeniského kraje -
Bc. Jitka KyliSova

Zprava o ¢innosti Vyboru pro sport Zastupitelstva Plzefiského kraje - Jifi Uhlik,
MBA

Zprava o éinnosti Rady Plzeriského kraje - Rudolf Spotak
Volba prisedicich Krajského soudu v Plzni - Rudolf Spotak
Individualni dotace Rady Plzefiského kraje 2023 - Rudolf Spotak

Zarazen na zaéatek programu (Ugelova dotace pro Autoklub Ceské republiky
na projekt Mistrovstvi svéta v rally - Central European Rally 2023 - Rudolf Spotak)

Rozdéleni dotaci na cinnost Sdruzeni hasicd Cech, Moravy a Slezska
v Plzefiském kraji - Rudolf Spotak

Vécny dar Policii CR pro _specialni poradkovou jednotku Krajskeho feditelstvi
Plzenského kraje - Rudolf Spotak

Zadost o prominuti vraceni dotace - obec Nemanice - Petr Vanka
Zadost o prominuti vraceni dotace - obec Cedovice - Petr Vanka
Zadost o prominuti vraceni dotace - obec Rozvadov - Petr Vanka

Dotacni titul Podpora mistnich ak&nich skupin s pusobnosti na uzemi Plzeriského
kraje 2023 - rozdéleni dotaci - Petr Vanka



24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

Poskytnuti dotaci z dotaéniho programu ,OBCHUDEK 2021+ v Plzefiském kraji
(2. vyzva)“ - Petr Vanka

Poskytnuti uc¢elovych individualnich dotaci Zapadoceské univerzité v Plzni a BIC
Plzen, spoleCnost s ruCenim omezenym, na projekty z AkCniho planu Regionalni
inovacni strategie Plzerfiského kraje pro rok 2023 - Petr Vanka

Poskytnuti dotace spolku Euroregion Sumava - jihozapadni Cechy, z. s. - Petr
Vanka

Zarazen na zacatek programu (Program stabilizace a obnovy venkova
Plzefiského kraje 2023 - schvaleni dotaci - Petr Vanka)

Bezuplatny pfevod pozemku v K. u. élovvice u Plzné — PK - Sprava a udrzba silnic
Plzernského kraje, stfedisko Plzeri-jih x CR - Reditelstvi silnic a dalnic CR - Martin
Zahot

Bezuplatny pfevod pozemku v k. u. Klatovy - PK - Stfedni Skola zemédélska
a potravinarska, Klatovy x mésto Klatovy - Martin Zahof

Bezuplatny pfevod pozemklU v k. u. Kafez - PK - Sprava a udrzba silnic
Plzenského kraje, stfedisko Rokycany x obec Karez - Martin Zahof

Bezuplatny pfevod pozemku v k. 4. Janovice nad Uhlavou - PK - Sprava a udrzba
silnic Plzenského kraje, stfedisko Klatovy x mésto Janovice nad Uhlavou - Martin
Zahofr

Bezuplatny pfevod pozemku v k. U. Chodova Plana - PK - Sprava a udrzba silnic
Plzenského kraje, stfedisko Tachov x méstys Chodova Plana - Martin Zahot

Bezuplatné nabyti pozemku v k. U. Plzen — PK — Stfedni odborné ucilisté stavebni,
Plzen, Borska 55 x statutarni mésto Plzen - Martin Zahof

Bezuplatné nabyti pozemku v k. u. Némcice u Kdyné — PK — Sprava a udrzba
silnic Plzenského kraje, stfedisko Domazlice x obec Némcice - Martin Zahof

Bezuplatné nabyti pozemku v k. u. Stafikov-mésto - Sprava a udrzba silnic
Plzenského kraje, stfedisko Domazlice x mésto Stankov - Martin Zahof

Bezuplatné nabyti pozemkul - PK - Sprava a udrzba silnic Plzefiského kraje x CR
- Ufad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych - Martin Zahof

Plzensky kraj — Sprava a udrzba silnic Plzenského kraje, stfedisko Domazlice
x mésto HorSovsky Tyn - bezuplatné nabyti, bezuplatny pfevod pozemku v k. u.
Hasov, Horni Metelsko, Borovice u Hor§ovského Tyna, Svinna u Stitar, HorSovsky
Tyn, HorSov - Martin Zahot

Vykup pozemku v k. u. KFistin — PK - Sprava a udrzba silnic Plzefiského kraje,
stfedisko Klatovy x JH a PH, KK - Martin Zahof



39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

Vykup pozemka v k. G. Janovice nad Uhlavou - Sprava a udrzba silnic Plzefiského
kraje, stfedisko Klatovy x JH a HH - Martin Zahof

Vykup pozemku v K. U. Liblin — Domov socialnich sluzeb Liblin x Liblinsky statek,
S.r.0., zména usneseni Zastupitelstva Plzeriského kraje - Martin Zahor

Vykup pozemku v k. 0. Kralovice u Rakovnika — PK - Sprava a udrzba silnic
Plzenskeého kraje, stfedisko Plzen-sever x PU - Martin Zahof

Vykup pozemku v k. u. Velky Horsin - Sprava a udrzba silnic Plzefiského kraje,
stfedisko Domazlice x PH - Martin Zahof

Koupé rodinneho domu €. p. 204, Stankov | - Deétsky domov, Starkov,
prispévkova organizace x HCh, ZK, KS - Martin Zahor

Prodej pozemku v k. 0. Lomni¢ka u Plas — Plzerisky kraj x VV - Martin Zahof

Prodej pozemku v k. U. Svata Katefina u Rozvadova — Sprava a udrzba silnic
Plzenského kraje, stfedisko Tachov x RS - Martin Zahof

Prodej pozemku v k. U. Chodska Lhota — PK - Sprava a udrzba silnic Plzenského
kraje, stfedisko DomaZlice x JN a KN - Martin Zahof

Zména usneseni Zastupitelstva Plzeniského kraje €. 972/22 ze dne 19. 12. 2022
- Martin Zahot

Financni dotace - Program podpory organizaci sdruzujicich zdravotné postizené
a chronicky nemocné v Plzeriském kraji v roce 2023 - Martin Zahof

Program podpory projektld protidrogové prevence v Plzefiském kraji 2023 -
rozdéleni finan¢ni dotace - Martin Zahof

Podpora socialnich sluzeb v Plzeriském kraji 2023 — 2025 - dodatky ke smlouvam
- Martin Zahor

Dodatek €. 26 zfizovaci listiny CSS Stod, pfispévkova organizace - Martin Zahof

Zadost obce Brasy o poskytnuti dotace na projekt ,Zajisténi fungovani a rozvoje
pfivozu Darova pro rok 2023 - Ing. Pavel Cizek

Schvaleni poskytnuti NFV pFispévkové organizaci SUS PK na predfinancovani
vydajl souvisejicich s realizaci silniéni stavby ,Cyklostezka Bukovec - Chrast
u PIzng&" - Ing. Pavel Cizek

Majetkopravni vyporadani stavby ,Napojeni severniho Rokycanska na dalnici D5,
I. etapa“. Uzavieni smlouvy o smlouvé budouci darovaci s obci Osek v souvislosti
s bezUplatnym pfedanim &asti silnice 11/232 obci Osek - Ing. Pavel Cizek

Majetkopravni vyporadani staveb komunikaci ,ulice K Draze®, ,ulice Na Lipce”
v Plzni - Ing. Pavel Cizek



56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

71.

72.

Uzavieni smlouvy mezi SFDI, SUS PK a Plzeriskym krajem o poskytnuti
finan&nich prostfedkd z rozpoctu SFDI na rok 2023 - Ing. Pavel Cizek

Zadost o poskytnuti téelové dotace pro oblast prevence bezpecnosti silnicniho
provozu (BESIP) na rok 2023 - Ing. Pavel Cizek

Mésto Starikov - prodlouzeni terminu realizace projektu - Ing. Josef Bernard

Poskytnuti individualnich dotaci na zpracovani variantnich studii - Ing. Josef
Bernard

Dotacni program Podpora vcelafstvi (2023) - schvaleni poskytnuti dotaci
a uzavfeni vefejnopravnich smluv - Ing. Josef Bernard

Poskytnuti individualni dotace zachrannym stanicim na podporu provozu
zachrannych stanic - Ing. Josef Bernard

Dodatek €. 14 ke zfizovaci listiné pfFispévkové organizace Zdravotnicka
zachranna sluzba Plzernského kraje - Pavel Hais

Zarazen na zacatek programu (Zamér Plzeniského kraje prevzit a provozovat
nemocnici v Susici - Pavel Hais)

Schvaleni uzavieni vefejnopravni smlouvy o poskytnuti ucCelové dotace
s Regionalni rozvojovou agenturou Plzenského kraje, obecné& prospésnou
spoleCnosti — realizace Teritorialniho paktu zaméstnanosti Plzeriského kraje -
Ing. Vladimir Kroc

Poskytnuti ucCelové dotace Zapadoceskeé univerzité v Plzni - Ing. Vladimir Kroc

Poskytnuti ucelové dotace Univerzité Karlové, Lékarské fakulté v Plzni -
Ing. Vladimir Kroc

Dodatek ke zfizovaci listiné — Détsky domov, Stankov - Ing. Vladimir Kroc
Poskytnuti individualnich dotaci v oblasti télovychovy a sportu - Ing. Vladimir Kroc
Schvaleni navratnych finanénich vypomoci u projektd stfednich Skol zfizovanych
Plzenskym krajem podanych do vyzvy pro stfedni Skoly z Integrovaného
regionalniho operacniho programu 2021-2027 - Ing. Vladimir Kroc

Spole¢na kancelaf Evropského regionu Dunaj - Vltava - Ing. Libor Picka
ProdlouzZeni terminu pro realizaci projektu a pfedlozeni finanéniho vyporadani
dotace poskytnuté z dotacniho programu Podpora tvorby audiovizualnich dél

v Plzeriském kraji pro rok 2022 — film Bomba - Ing. Libor Picka

Nakup knizniho fondu knihoven v Plzeriském kraji pro rok 2023 - poskytnuti dotaci
- Ing. Libor Picka



73. Podpora kultury v Plzefiském kraji pro rok 2023 - poskytnuti dotaci - Ing. Libor
Picka

74. Poskytnuti mimofadné udelové dotace v oblasti kultury — Nadace Zelezna Opona
- Ing. Libor Picka

75. Dotacni programy v oblasti pamatkové péce pro rok 2023 - poskytnuti dotaci -
Ing. Libor Picka

76. Podpora rozvoje cykloturistiky a cyklistické dopravy v Plzefiském kraji pro rok
2023 - poskytnuti dotaci - Ing. Libor Picka

77. Podpora rozvoje venkovského cestovniho ruchu v Plzeriském kraji pro rok 2023 -
poskytnuti dotaci - Ing. Libor Picka

78. Podpora €innosti informacénich center na uzemi Plzefiského kraje pro rok 2023 -
poskytnuti dotaci - Ing. Libor Picka

79. Rozvoj systému destinaéni spoluprace v Plzeriském kraji s durazem na oblastni
uroven - Ing. Libor Picka

80. Clenstvi Plzefiského kraje ve spolku Destinagni spoleénost Cesky les, z. s. -
Ing. Libor Picka

81. Podpora karavanovych stani v Plzerfiském kraji pro rok 2023 - poskytnuti dotaci -
Ing. Libor Picka

82. 1Z - Dopady migracni viny z Ukrajiny v Plzeniském kraji v roce 2022 a cinnost kraje
pfi jejim feSeni - Rudolf Spotak

83. 1Z - Dokument ,Program rozvoje Plzefiského kraje 2022+“ - zprava o prubéhu
praci - Petr Vanka

84. Dodatek ke smlouvam o ucelovych dotacich z rozpoctu Plzernského kraje odboru
socialnich véci 2023 - Martin Zahof (novy bod)

85. 1Z - Informace o pfredpokladaném uzavieni smlouvy mezi Plzerfiskym
a JihoCeskym krajem a dale némeckymi okresy Cham, Freyung-Grafenau
a Regen ve véci vzajemného uznavani jizdnich dokladu - Ing. Pavel Cizek (novy
bod)

86. Zmeéna ve Vyboru pro socialni veci Zastupitelstva Plzenského kraje - Rudolf
Spotak (novy bod)

87. Dotazy, podnéty a pfipominky ¢lent ZPK

88. Diskuse, ruzné

Zaver



Hejtman — sdéluje, Ze zastupitelé: Ing. et Ing. Jan Bozdéch, Ph.D., nahlasil stfet zajmu
k bodum €. 27, €. 72, €. 75, €. 76, Ing. Jan Vavficka nahlasil stfet zajmua k bodu &. 27,
Pavel Javorsky nahlasil stfet zajmu k bodu €. 79.

O slovo se pfihlasili zastupitelé Martin Zahof a hlasi stfet zajmU k bodum &. 27, &. 72,
¢. 75, Ing. Vladimir Tichy a hlasi mozny stfet zajmU k bodu €. 16, FrantiSek Konvar a
hlasi stfet zajmu k bodu ¢&. 27.

Dale se o slovo pfihlasil senator Ing. Vladislav Vilimec (dale jen Vilimec).

Vilimec: Vaham se stietem zajmuU k bodu €. 76. Jsem pfedseda dobrovolného svazku
Kdyrisko a Kdyrnsko pozadalo a ma dostat dotaci na jednu projektovou akci. Nevim,
jestli skuteCné mam ohlasSovat stfet zajmu, protoze kazdy starosta je pak ve stfetu
zajmua. Podle mne tak, jak jsem to svého Casu konzultoval - pokud je ta informace
obecné znama, tak se nevyzaduje, aby at' uz starosta nebo predseda néjakého obecné
znamého spolku, musel stfet zajmU oznamovat. Nikdy jsem to moc nedélal, protoze
nejsem presvédceny, Ze jsem v pfipadech, kdy jsem reprezentant bud dobrovolného
svazku obci anebo pfipadné obce, v néjakém stfetu zajmu. Docela bych byl rad, kdyby
pravni odbor KUPK rozebral, jestli je skute&né nutno v takovych piipadech stfet zajmda
oznamovat nebo ne.

Ing. Libor Picka — hlasi stfet zajmu k bodu ¢&. 78.

Pfistoupeno k projednavani bodu ¢&. 63.
0:29:27

63. bod programu
Zameér Plzeniského kraje prevzit a provozovat nemocnici v Susici - Pavel Hais

Hejtman — uvadi, Ze nejdfive se bude hlasovat o vystoupeni hostl, zastupcl mésta
SuSice, a to starosty Bc. Petra Mottla a mistostarosty Ing. Karla Pozarka, v ramci
rozpravy k bodu €. 63. Sdéluje, Ze zadné jiné navrhy nejsou. Dava hlasovat o tomto
proceduralnim navrhu.

Hlasovani o vystoupeni hostl (starosty a mistostarosty mésta Susice) v ramci
rozpravy k bodu €. 63:

Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, hlasovalo 37 (pfitomno 39 zastupiteld)

V ramci rozpravy k bodu €. 63 je umoznéno vystoupit starostovi a mistostarostovi
mésta Susice

0:31:15
Pavel Hais (dale jen Hais): V tomto bodé je pfedkladan navrh usneseni, podle kterého
Zastupitelstvo Plzeniského kraje schvaluje zamér prevzeti nemocnice v SusSici
a zajisténi poskytovani zdravotnich sluzeb v jejim arealu za podminky, ze mésto
SusSice bezuplatné prevede (daruje) Plzefiskému kraji movity i nemovity majetek, ktery
je ve vlastnictvi mésta SuSice, ve kterém je provozovana nemocnice, za ucelem
poskytovani zdravotnich sluzeb, a za podminky, Ze v pfipadé, Ze by bylo ukon€eno
poskytovani zdravotnich sluzeb, bude movity i nemovity majetek bezuplatné pfeveden
(darovan) zpét meéstu Susice.
Na minulém zastupitelstvu jsme dostali za ukol vytvofit pracovni skupinu, ktera se ma
zabyvat moznosti pfevzeti a provozovanim SusSické nemocnice. Tato pracovni skupina
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se seSla dvakrat. Na druhé schlizce byli uCastni i zastupci mésta SusSice,
mistostarostové Karel Pozarek a FrantiSek Jelinek. Pracovni skupina dosla k zavéru,
Ze systémové feSeni pro Plzensky kraj je vlastnit movity i nemovity majetek, a proto
Radou Plzenského kraje proSel tento navrh, ktery nyni pfedkladam na Zastupitelstvu
Plzeniského kraje. V pfipadé, ze by byl tento prvni krok schvalen, dalSi krok by mélo
uCinit mésto SuSice, protoze do dnesni doby nema usneseni, jakou cestou se chce
vydat a jestli by tento navrh podpofilo. Plzerisky kraj nema v této chvili zadné blizsi
informace o stavu nemocnice, detailné — mame jen obecné informace. Vime,
Zze nefunguje akutni péce a je problém s |ékafskym personalem. Pokud by obé dvé
strany tento zamér schvalily, tak by se pokracovalo v jednotlivych auditech,
a to personalnim, ekonomickém, provoznim a vykonnostnim, znaleckymi posudky tak,
aby byly vSechny tyto kroky ucinény do konce roku, nasledné schvaleny zastupitelstvy,
idealné od 1. 1. 2024 bychom pfevzali provoz a mohli provozovat zdravotnické zafizeni
v SuSické nemocnici. | kvlli tomu nejsme schopni v tuto chvili garantovat a definovat
rozsah poskytovanych zdravotnich sluzeb. Co je dllezité zminit v bodé €. 6 divodové
zpravy (Finan¢ni naroky) — v této chvili vime, Zze k procesu prevzeti bude potfeba
vyClenit drobné statisice, mozna miliony korun, ale co je zasadni — s prvnim pfipadnym
provozem v roce 2024 bude potfeba vyclenit vramci SOHZ finan¢ni prostfedky
v fadech desitek miliond korun, zejména kvuali cash flow a zastabilizovani
ekonomického stavu. Dale dohlédnout nedokdzeme. AZ v nasledujicich mésicich
by se vidélo, co by pfipadné do Stfednédobého planu na rok 2025 a 2026 bylo potfeba
vynalozit.

0:36:16
Hejtman: Nez oteviu diskusi, protoze jsem pfedsedou té pracovni skupiny, tak si
dovolim néco fici za sebe. Byl jsem moc rad, v jaké atmosféfe a jakym zpusobem
konstruktivné se pracovni skupina sesla, ve které jsou jak zastupci z odbornych ¢asti
Plzenského kraje, tak napfi¢ politickym spektrem a myslim si, ze ta shoda pomoci
SusSické nemocnici tam znéla unisono. Kdyz jsme tam méli oba dva mistostarosty
mésta SuSice, tak probéhla diskuse nad soucasnou situaci a dospéli jsme k né&jaké
dohodé, kterou jsem dodrzel a ctim ji. Tato dohoda byla o tom, Ze si fekneme, jestli
nejvyssi organy Plzenského kraje i mésta Susice, coZ jsou obé dvé zastupitelstva, jsou
pripraveny bavit se o tom navrhu, ktery je zminén. To znamena — pfislibil jsem obéma
mistostarostlim, Zze tento navrh pfedlozim do Rady Plzeriského kraje a nasledné bude
pfedloZzen do Zastupitelstva Plzeriského kraje, které o ném rozhodne at uz kladné
¢i zaporné. Od mistostarostll Pozarka a Jelinka jsem dostal pfislibeno, ze tento samy
navrh bude pfedloZen do Zastupitelstva mésta SuSice, a to o ném rozhodne kladné
Ci zaporné. Pokud toto bude odsouhlaseno v obou dvou nejvysSSich organech
samosprav, poté se nasledné budeme bavit o tom, Ze vznikne pracovni skupina,
expertni skupina, ktera bude slozena z obou dvou &asti - z mésta SuSice, nemocnice
v SuSici a Plzenského kraje a nemocnic Plzenského kraje, a bude fesit audity, které
budou urCovat rozsah péce, ekonomické dopady na rozpocet Plzenského kraje,
které rozhodné budou nemalé. Musime si vSichni uvédomit, Ze pfestoze jedname
o bezuplatném prevodu, tak to desitkami miliont zatizi Plzefisky kraj minimalné
na roky nasledujici. VSechny tyto audity budou podkladem pro to, zda se ve finale tento
bezuplatny pfevod a prfevzeti SuSické nemocnice uskute¢ni i nikoliv. Momentalné se
bavime pouze o zaméru, to znamena je to tzv. ,prizkum bojem*, zda se zastupitelstva
Plzeriského kraje a mésta SusSice vibec chtéji bavit o tom, Ze by nékdy Plzensky kraj
prevzal nemocnici v SuSici. Pokud budeme védét, Zze tento zamér, resp. snaha
Zastupitelstva Plzenského kraje je, abychom vtomto pokracovali, tak pak jisté
dostanete na stll, at uz Vybor pro zdravotnictvi, pracovni skupina, relevantni data



o tom, jakym zpusobem a co to pfinese pozitivniho a negativniho Plzenfiskému kraji
a ob&anum Plzeriského kraje. Otevirdm rozpravu.

0:41:10
senator Mgr. Ing. Pavel KarpiSek (dale jen Karpi$ek): Nejprve bych dal slovo starostovi
mésta Susice a poté myslim, Ze budou témata k diskusi.

Hejtman: Pfedpokladal jsem, Ze se pfihlasi do diskuse jako vSichni ostatni s ohledem
na hlasovani, kterym jim bylo umoznéno vystoupit v ramci rozpravy. O slovo se hlasi
starosta mésta Susice Bc. Petr Mottl. Prosim, aby pfistoupil k mikrofonu.

0:41:55
Bc. Petr Mottl, starosta mésta SuSice (dale jen Mottl): Jsem rad, Ze se tento bod dostal
na jednani Zastupitelstva Plzefiského kraje a Plzenisky kraj ma vali feSit problematiku
SusSické nemocnice. Dovolte mi nékolik poznamek.
Mésto Susice v nejblizS§im obdobi projedna ve svych organech, jak v Radé mésta
Susice, tak v Zastupitelstvu mésta Susice, tento zamér, Cili to, co zde dnes budu fikat,
tak budu mluvit za sebe s védomim toho, Ze asi budu mluvit i za vétSinu zastupitelt
mésta SuSice. Nabidku, kterou schvalila Rada Plzenského kraje, uplné nepovazuji
za vyvazenou, byt si vazim toho, Ze tato nabidka byla kone¢né néjakym zplsobem
specifikovana. Nepovazuiji ji za vyvazenou proto, ze se fadové jedna o majetek mésta
ve vysi tfi sta, tfi sta padesat miliond korun a myslim si, Ze zde sedi mezi vami cela
fada starostl, byvalych starostll a zastupiteld a nedokazi si predstavit, ze byste
z pozice zastupitele mésta tento majetek jen tak darovali bezuplatné jakékoliv instituci.
Druha véc, ktera mé trochu mrzi, je ta, Zze ta nabidka neobsahuje zadnou garanci
rozsahu zdravotnické péce. Myslim si, Zze nebyl uUplné zcela zvazen ten zamér
fungovani, to znamena najemni smlouvou, podnajem, kdy jsme vam zasilali na minulé
zastupitelstvo nabidku mésta SuSice, ktera si myslim, Ze byla z mého pohledu velmi
velkorysa, ze se mésto neziika svého dilu zodpovédnosti na fungovani rozsahu
zdravotnické péce poskytované SusSici a okoli. Ta nabidka tedy byla velmi velkorysa
a mam pocit, ze pracovni skupina Plzenského kraje, ktera se timto zabyvala, tuto
nabidku ne zcela zvazila. Argumenty typu toho, Ze chcete mit majetek ve vlastnictvi,
protoZe do néj chcete investovat, chapu, zpravidla to tak byva, nicméné v té nabidce,
kterou jsme poslali, i mésto SuSice se zavazuje jako fadny hospodaF tento majetek
spravovat a tak, jako tomu bylo doposud se o tento majetek starat. Cili tam je jen otazka
najit model spoleného fungovani, spoleCného provozovani. Byla tam i nabidka
na néjaké zazemi, vytvareni nadstandardniho zazemi pro zdravotnicky personal,
pfipadné kryti ztrat z akutni péce atd. Opravdu bych vas poprosil, zda byste jesté
jednou nemohli zvazit to, ze nabidka na bezuplatny pfevod neni nabidkou jedinou
a zda v ramci néjaké pracovni skupiny, kde jsem pfedpokladal, Ze se i o tomto budeme
bavit, jak zastupci mésta, tak zastupci Plzefiského kraje, takze zda by tato nabidka
nebyla pro vas opravdu tim spravnym feSenim a hlavné vyvazenym FeSenim
pro Plzensky kraj a pro mésto Susice.

0:46:11
Hejtman: Na pracovni skupiné dohoda padla a byla takova, Ze oba dva organy predloZi
tuto nabidku bezuplatného pfevodu k projednani ve svych zastupitelstvech. Pokud tato
véc nedopadne, tak pfedpokladam, Ze ta jednani budou dale probihat. Vite, Ze vzdycky
to, na €em jsme se dohodli, to platilo, a VasSim mistostarostim jsem slibil,
Zze to predlozim do Rady Plzenského kraje a pokud to radou projde,
tak do Zastupitelstva Plzeriského kraje. Ten samy slib jsem dostal od VaSich
mistostarostl - jednani Rady mésta SuSice a Zastupitelstva mésta SuSice. Poté se
sejdeme a budeme pokraCovat v jednanich, at uz ten vysledek dopadne pozitivhim
¢i negativnim zpusobem. To znamena, Ze pouze ctim to, co jsem slibil.
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0:47:22
Zahof: Pane starosto, na zaCatku svého fecnického prispévku jste Fekl, Ze tyto
zaleZitosti v sou€asné dobé viceméné projednavate sam za sebe a Ze Plzefiskému
kraji byla ze strany mésta SuSice dana nabidka né&jaké kompenzace — vklady penéz
atd. Zeptam se. Existuje néjaké usneseni Zastupitelstva ¢i Rady mésta Susice, které
Vas opravriuje timto zpusobem zde na tomto féoru mluvit, nebo mluvite pouze sam
za sebe?

Mottl: Rikal jsem na zacdatku, Ze ted v tuto chvili zde mluvim za sebe. Nicméné
usneseni Zastupitelstva mésta SuSice i Rady je nékolik a myslim si, Ze v minulych
mésicich jste dostali kompletni seznam vSech usneseni vici Plzeniskému kraji, ktera
mluvi o tom, Ze nejlep§im FeSenim pro mésto SuSice je provozovani nemocnice
Plzefiskym krajem formou najmu. Ta usneseni tedy mate, myslim, Zze je mate
v podkladech. Odpovédél bych jesté na to, co zde zaznélo - také jsem fekl, ze jak
v Radé mésta, tak v Zastupitelstvu mésta, tato nabidka bude projednana. Dnes mame
odpoledne radu a myslim, ze ve stfedu mame zastupitelstvo.

0:49:00
Vilimec: Predpokladam, Ze pan starosta zde reprezentuje mésto, ve kterém byl
legalné zvolen starostou. Urcité zde nemluvil Petr Mottl, ale starosta Petr Mottl.
Pfekvapuje mé, Ze se Zastupitelstvu Plzeriského kraje predklada ke schvaleni zamér,
se kterym moc nesouhlasi mésto Susice jako vlastnik nemocnice.
Chtél bych Fict, Ze mé nepfekvapuje, Zze mésto Susice s tim moc nesouhlasi a docela
mu rozumim. KdyZ bych byl na misté starosty mésta SuSice, tak bych s tim také zfejmé
nesouhlasil. Davodu je nékolik. Ta nabidka Plzefského kraje v obecné poloze
na zajiStovani zdravotnich sluzeb nemuze v zadném pripadé vyvazit to, ze mésto
ve své samostatné pusobnosti pfevede do majetku jiné osoby bezplatné stamilionové
hodnoty majetku mésta. Mam pocit, Ze socialismus v nasi zemi jiz skoncil, skoncila
i doba pfevodu prava hospodareni s majetkem dle byvalého hospodarského zakoniku.
V zasadé pravni posudky, které jsem cCetl, tak to potvrzuji. Vedle pravnich divodu
musime vzit ale i v uvahu historii kolem SuSické nemocnice. Myslim si, Zze néjaky
jakoby vhled do té historie je také dobry. V té modernéjsi podobé vznikla jiz v roce
1898 jako nemocnice FrantiS8ka Josefa |. Po prvni i druhé svétové valce se do ni
investovalo a pfedevsim v dobach, kdy SuSice byla okrasou, méla vyznamnou pozici
v tehdejSim systému léCebné péce. Pozdéji byla zallenéna pod ustav narodniho
zdravi. V roce 1975 se zacalo se stavbou nového chirurgického pavilonu, postupné
vznikal monoblok, ktery se po rekonstrukci, v dobé&, kdy uz nemocnici vlastnilo mésto,
otevrel pfed 21 lety. SuSicti védi, vi to pan starosta, vim to i ja, Ze v 90. letech usiloval
Okresni ufad v Klatovech o faktické ukonceni c&innosti SuSické nemocnice.
Z tehdejSiho pohledu hledani uspor to Ize snad pochopit, z dnesSniho pohledu pfilis
aktivistické pocinani tehdejsiho Okresniho ufadu v Klatovech Stastné nebylo, protoze
kdyby okresni ufad stale spravoval SuSickou nemocnici k 31. 12. 2002, tak by cely ten
majetek, tady musim fici bezplatné, preSel do majetku Plzefiského kraje na zakladé
zakona, ktery byl tehdy schvalen. Mésto do SuSické nemocnice mnoho nainvestovalo
s podporou statnich dotaci. Proto je evidentni, Ze chce mit jistotu, ze se tyto investice
uplné neznehodnoti a mésto nepfijde o majetek i pfipadnou nemocnici v rozsahu
nékdejsi nemocnice prvniho typu. Navic, jak vime, prob&hlo mistni referendum, které
je pro mésto a jeho zastupitelstvo také zavazné. Proto rozumim stanovisku pana
starosty a potazmo jestli to bude stanovisko Rady mésta SuSice a jsem presvédcen,
Ze Plzenisky kraj by spole¢né s méstem SusSice mohl hledat jiny zplUsob, jak pomoci
méstu Susice a jiny zpUsob, jak provozovat v néjakém mddu nemocnici v Susici, at' by
to bylo pouze v néjaké kapacité LDN nebo jiné kapacité, nez viceméné pokusy tohoto
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typu. Jaky ma smysl debatovat o né€em, kdyz vime, Ze bezplatny pfevod mésto Susice
pravdépodobné neschvali, pokud se nechce pan starosta stat terCem trestniho
oznameni a trestniho vySetfovani, protoze stale plati ve vSech zakonech
o hospodareni s majetkem uzemnich samosprav, Ze by Uzemni samospravy pfi
hospodareni s majetkem mély postupovat ucelné, efektivné a hospodarné. Nevim, jak
by pan starosta nebo potazmo mésto SuSice odlvodnilo hospodarnost postupu
v pfipadé bezplatného prfevodu majetku do vlastnictvi Plzefiského kraje v situaci, kdy
néjaké garance, Zze Plzerisky kraj bude provozovat nemocnici akutni lGzkové péce
v rozsahu tzv. nemocnice prvniho typu, nema. Pokud to nema, tak to ucinit nemuze.
Neni mi to jedno i jako senatorovi, do jehoz obvodu také spada SusSice, cela oblast
SuSicka. Zpracoval jsem proto v€era konkurenéni navrh, ktery vychazi viceméné
vstfic pravnim posudkdm, které jsem obdrzel prostfednictvim mésta Susice, které se
sjednocuji na tom, Ze bezuplatny pfevod na Plzerisky kraj ma velka rizika. Dal jsem
navrh, ktery v zasadé jde vstfic tomu nazoru pana starosty, nebo snad
i v pripadé Rady mésta Susice, ze by byli ochotni tento majetek bud’ pronajmout
anebo zapujcit Plzeniskému kraji s tim, Ze jsou ochotni v takovém pfipadé do budovy
nemocnice investovat, pfipadné se podilet, pokud by tam skute¢né vznikla né&jaka
lGzkova kapacita akutni nemocnice, tfeba i na Uhradé ztrat t&éch nemocnic. To je dopis,
ktery jsem obdrzel od pana starosty a v téchto intencich bych pak podal nebo podame
jakysi variantni navrh usneseni toho zaméru, ktery vychazi z pravnich posudki
a vyplyva ze soucCasné pozice mésta SuSice, které pravdépodobné bude jinak
formalizovano usnesenim rady, protoZe si nedokazi pfedstavit, Ze kdyZz byl pan
starosta zvolen starostou mésta SuSice, Ze by v takovéto elementarni zalezZitosti
neprosadil usneseni na své rade.

0:57:10
Hejtman: Do 1. 4. 2023 jsem si také myslel, Ze plati to, na ¢em jsme se se zastupci
mésta SuSice dohodli, to znamena, Ze ty véci projdou obéma organy. Je to mozna
zvykem, protoze od mésta SuSice vzdycky tésné pred zastupitelstvem, posledné
to bylo ve Ctvrtek, pak v patek, ted jsme to jiz posunuli na sobotu, pfijde vSem
zastupiteldm né&jaka nova informace. Dodrzel jsem svuj slib, tu Vasi namitku pane
senatore beru Na druhou stranu pravni nazor je jedna véc. Bylo také dohodnuto
s méstem Susice, Zze si mésto SuSice pozada o vyklad ministerstvo vnitra. Asi se
shodneme na tom, Ze kazdy pravnik ma urcity nazor a ma na to naprosto legitimni
pravo, tak mésto Susice i tom hovofilo, nabidli jsme svou soucinnost s nasim pravnim
tymem, ze muzeme i modifikovat tu zadost na ministerstvo vnitra, které je hned
pod soudem, to se asi vSichni shodneme, ztoho hlediska tim nejpovolangjSim
organem.

0:59:00
Ing. Karel Pozarek, mistostarosta mésta Susice (dale jen Pozarek): Kratce bych se
vyjadfil k té pracovni skuping, jak fikal pan hejtman, ohledné dohody. Mésto SusSice
vzdycky projedna veSkeré navrhy, které nam kdy Plzensky kraj da. Ohledné toho
prubéhu — malinko mé tam mrzelo to, Ze zastupci mésta nebyli pfizvani pfimo do té
skupiny, neméli jsme hlasovaci pravo, byli jsme tam jen pfizvani. Ohledné toho
druhého jednani — v podstaté jsme tam pfisli a bylo nam jen fec€eno, jak to bude —
jedina moznost je bezuplatny prevod veSkerého majetku na Plzerisky kraj bez zaruky
rozsahu poskytovani zdravotni péCe. To samoziejmé plné respektujeme. Vime,
jak vypada situace ve zdravotnictvi, Ze zadna nemocnice nema lékart nadbytek, takze
téZko mize nékdo néco garantovat, to plné chapeme. Proto jsme i nasi nabidku
Plzefiskému kraji koncipovali formou vypuUjcky.
Kratce bych to vysvétlil — nechali jsme si zpracovat posudky pravniku. Posudky nam
zpracovaval advokat dr. Samek, €len pracovni skupiny JUDr. Dostal, Mgr. Hodys, ktery
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je dnes také pfitomen, to je advokat a pfedseda dozorci rady SuSické nemocnice s.r.o.
Nechali jsme si zpracovat tfi posudky. Neni to nas majetek, rozhodujeme o majetku
obce a nechceme rozhodnout Spatné. Neni to jen o tom, co chceme, ale co mizeme.
Nyni je otazka, jestli my jako zastupitelé mésta SuSice muZzeme zvednout ruku pro to,
Ze prevedeme majetek, byt jinému verejnopravnimu subjektu. Nechali jsme si tedy
zpracovat posudky, zapracovali jsme do toho ten pfedpoklad, Ze Plzerisky kraj nam
nemuze nic garantovat, protoZe volné Iékafe nema nikdo. Z posudku nam vyslo, ze to,
Ze my prevedeme majetek Plzenskému kraji, musi byt vyvazeno né&jakou
protihodnotou, ktera hodnotu toho majetku tomu méstu vyvazi. Co se ty¢e puvodniho
posudku Plzeriského kraje, tam ta protihodnota byla vyvazena tim, Ze mésto SusSice
v souCasné dobé ma ztratu, té ztraty by se zbavilo, ale samozfejmé je otazka ohledné
toho rozsahu poskytovanych sluzeb, protoze bohuzel jsme museli uzavrit lGzkové
oddéleni interny, které bylo ztratové. VymysSlime novy model fungovani nemocnice,
ktery by asi spiSe fungoval na nasledné péci a pak to hospodareni t&€ nemocnice,
da se predpokladat, Ze bude jiné. Takze i na to musime reflektovat. Vé&fim, ze ani pro
Plzensky kraj to pak nebude ztrata ve vysi desitek miliond, jak zde padlo. Proto jsme
prisli s tou nabidkou vypuj¢ky, kterou bych kratce shrnul - souhlasili jsme s tim, Rada
mésta SuSice odsouhlasila, Ze bychom nemocnici Plzefiskému kraji zdarma pronajali,
vypujcka, pficemz mésto SuSice se zavaze ke spousté investicim za desitky milionu
korun - postarame se o budovu, vybudujeme ubytovani pro Iékafe, opravime
soucasnou nemocnicni ubytovnu, budeme se event. podilet na uhradé provozni ztraty,
pokud néjaka bude atd. Neni to tak, Zze bychom tu nemocnici chtéli pfehodit
na Plzensky kraj a Plzerisky kraj starej se, ale chceme za to jako mésto SuSice pfijmout
zodpovédnost a byt vasim partnerem.

1:04:20
Hejtman: Pane mistostarosto, bylo Vam doporuceno pravniky, ktefi byli v pracovni
skupiné, abyste si dali Zadost o vyjadfeni na ministerstvo vnitra. Chci se zeptat, jestli
tak bylo uskute¢néno, nebo jestli jste vsadili pouze na ty pravnické posudky.

Pozarek: Vsadili jsme na ty pravnické posudky. Byli jsme u toho vSichni, diskutovalo
se to na té pracovni skuping, kde padlo to, Ze ministerstvo vnitra stejné neni tim
hlavnim. Ten, kdo by se k tomu mél vyjadfovat, je samozifejmé soud.

Hejtman: TakzZe ne.

Pozarek: Ne.

1:05:10
Karpisek: Doplnil bych véci, které zde zaznély. Chapu postup Plzefiského kraje. Vime,
Zze ma obrovské problémy provozovat vlastni nemocnice. Je to predevsSim kvl
nedostatku zdravotnického personalu. Z roku na rok SOHZ vzrostlo tfikrat a stejné jsou
v nemocnicich personalni a dalSi problémy. Chapu, Ze oCividné je problémem i pfevzit
dalSi nemocnici, na druhou stranu je deklarovano, Ze k tomu Plzerisky kraj ochotny je,
coz si myslim, Ze je prvni pozitivni bod. Na druhé strané bez ohledu na to, Ze ty
posudky a dalSi véci pfichazi pozdé, v podstaté tésné pred jednanim, ale v tuto chvili
je evidentni, pane hejtmane, Ze pravdépodobné mésto SusSice nabidku tak, jak je
pfedlozena v navrhu usneseni, nepfijme, a cely proces se v ¢ase nékam posune.
Budeme si pfehazovat, a mozna se vinit z toho, kdo za to muze, jestli ty podklady byly
nebo nebyly v€as a budeme ten problém posouvat v ¢ase dale a budeme zase za dva
meésice, kdy mame dalSi zastupitelstvo jednat, o dalSi néjaké varianté. Obavam se
toho, samoziejmé politicky to chapu, chapu to i argumentacné. Na druhé strané si
uvédomme, ze hazardujeme s tim nejcennéjSim, co ta nemocnice jeS$té ma, a to je
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s néjakou jistotou toho personalu, ktery tam v tuto chvili jesté je. Jestli bychom
skutecné nezvazili, a ja jsem tomu velmi naklonén, bez ohledu na to, jestli jsme to
predlozili my nebo predkladate vy, a nebylo to v tuto chvili projednano v radé, ten
zamér, to co zde avizuji zastupci mésta Susice — na néjakou dobu to dat do vypujcky,
kdy mésto garantuje to, Ze oni ponesou naklady s budovou, s t€mi dalSimi vécmi, které
jsou. Je tam prostor pro to, aby kraj vydefinoval a byl schopen fici, jakou zdravotni péci
tam poskytovat. Pfece v té vypujcce bez ohledu na to, na jakou dobu bude, mohou se
ty dva subjekty kdykoliv dohodnout — jsme s touto spolupraci spokojeni a pak mésto
muze protivahou fict: ano, to je to, co chceme, to je to, co tam minimalné muze byt
a jsme ochotno hlasovat o tom, Ze v néjakém Case ten majetek pfevezmeme. Nebo
naopak — kraj si vyhodnoti - tim, Ze se mésto SuSice bude o ten majetek né&jakym
zpusobem starat a bude event. i investovat do toho, co tam kraj bude moct provozovat,
byt je to na dohodé dvou subjektu, tak se da v Case Fict: takto jsme vSichni spokojeni
a muzeme to takto provozovat. Znovu fikam, ze hazardujeme s tim, co jesté dneska
Susice ma, a to jsou ti zaméstnanci, ktefi tam zustavaji, ten zdravotnicky personal.
Zvazte to, abychom mohli hlasovat o tom protinavrhu, ktery zde je, protoze ve své
podstaté zahrnuje vSechno. To, co fikate vy, Ze jste ochotni udélat i to, co je ochotno
udélat mésto.

1:08:28
Hejtman: O protinavrhu budeme urcité hlasovat.

doc. PaedDr. llona Mauritzova, Ph.D. (dale jen Mauritzova): Uvodem bych chtéla Fici,
Ze jsem se nemohla zucastnit v to pondéli, které bylo stanovené, jednani pracovni
skupiny a ze nas klub zastupoval Richard Pikner. To, co mi ve vSech téch materialech
a diskusich chybi, je pravé stanoveni zdravotni pécCe a chtéla bych Fici pro€. Za prvé
ten rozbor, ktery udélal JUDr. Dostal, ktery je zaroven i ¢lenem té pracovni skupiny,
povazuji za velmi dobry, nebot’ i zmifiuje jednu dulezitou véc, ktera v oblasti Susice je,
a to je to referendum, které tam probéhlo a stale je jesté platné, co se tyka rozsahu
péce. Druhou véc, kterou bych chtéla uvést, ze uz v listopadu 2021 jsem poukazovala
na to, jak by kraj chtél ten rozsah péce v té oblasti zachovat a i to na zakladé
uvédomovali, jak potfebujeme zabezpecit péci v naSem kraji a jakou kapacitu
potfebujeme zejména v oblasti IGzkové péce. To, co vnimam jako dullezité a co mi
v tom celém chybi je to, co ma Susicka nemocnice jako nejcennéjsi, to, Ceho si vazim
nejvice, a to co bychom méli projednat, abychom dali tomu bohatstvi, které tam jesté
dneska je néjakou zaruku, a to jsou zdravotnici, jsou to lidé, ktefi v té nemocnici
pracuji, jsou to lidé, ktefi ¢ekaji na to, jakym zplsobem se rozhodneme. Je tady
Strakonicka nemocnice, Klatovska nemocnice a samoziejmé je schopna pojmout
urcity pocet zdravotniku, ale ti lidé tam pracuji a tu nemocnici dosud neopustili. Zde
neni ani vjedné jediné vété nefikate, ze si pfevezmete ty lidi, zdravotniky jako
zaméstnance, Ze je zaméstnate. Je tam napsano, ze se bude dal jednat o personalni
situaci, o dalSich vécech, ale prece tohle je véc, ktera by se v tom usneseni méla
objevit. To je moje zasadni pfipominka k tomu materialu.

1:11:34
Hejtman: Jeden zaveér pracovni skupiny byl, Zze v zadném pfipadé si nechce Plzensky
kraj pfebirat sou€asnou spole¢nost, ktera tam je. To znamena, ze by pusobila v Susici
pod novou entitou. To jen na upfesnéni.

1:11:53
Ing. Pavel Cizek (dale jen Cizek): Nejsem &lenem pracovni skupiny, ale z proslovu
pana starosty jsem vyrozumél jednu véc, Ze mu hlavné chybi definovani rozsahu té
zdravotni péce, coz by podle mne bylo nutné v jedné i ve druhé varianté. Chtél jsem
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se zeptat, jestli by nam pan starosta rfekl néjaky minimalni a maximalni rozsah té péce,
kdy byste byli ochotni bezuplatné prevést, nebo ty jiné zplsoby, jestli to mate takto
vyjasnéno.

Mottl: Co se tyka rozsahu péce. Na toto téma jsme mluvili s byvalou hejtmankou
doc. Mauritzovou. Ten rozsah péce neni o tom, co kdo si pfeje, ale zavisi na spousté
vnéjSich vliva, véetné toho, co je schopna nasmlouvat zdravotni pojisStovna. Kdyz to
feknu obecné, tak si myslim, Ze ten rozsah péce, a myslim si, Ze i smysluplny, by byl
takovy, Ze by tam méla byt nasledna péce, rehabilitace, odborné ambulance, mozna
i rozSifené to stavajici spektrum, které tam nyni je, a samoziejmé na zvazenou je
vzdycky akutni interna, ktera z mé znalosti, ta kapacita je potfeba, protoze kdyz
je zavfena interna, tak mivaji problémy Klatovy i Strakonice. Takze to je ten rozsah,
na kterém by se dalo stavét. To, Ze tam mame relativné moderni a vybavené operacni
saly, ukazuje na to, Ze tfeba do budoucna by se mohlo hledat n&jaké feSeni na vyuZiti
téchto operacnich sall, ale feknéme, Ze ten zaklad, ktery bychom brali jako zaklad pro
jednani s Plzefiskym krajem o rozsahu té péce je asi plus minus takovy.

1:14:17
Hejtman: Predpokladame, Zze pokud bude schvalen zamér, tak teprve nasledné
po personalnim auditu, bude moci Plzernsky kraj fict, jakou péci je tam schopen
poskytovat. Nevime, kolik je tam lékafU, kolik z nich je na dobu neurcitou, neurcitou,
kolik je zdravotnich sester, pomocného personalu, jaké jsou personalni standardy,
jakym zplsobem se nam to podafi projednat se zdravotni pojiStovnou atd. Je to
spousta neznamych, které je potfeba zjistit, které nevime. Zde je to o tom, jestli
Zastupitelstvo Plzenského kraje projevi vuli viibec prevzit provoz SuSické nemocnice.
Je to o té vuli. Nékdo chce nebo nékdo nechce a je to naprosto legitimni nazor.

1:15:08
doc. MUDr. Milada Emmerova, CSc. (dale jen Emmerova): Chtéla bych poznamenat
a pfipomenout jaké trable byly zplsobeny uz pfed mnoha lety, kdy se neobnovila
nemocnice v Plané u Marianskych Lazni a jak tam tento okruh obyvatel, ktefi maji
stejné pravo jako my vSichni na kvalitni zdravotni péci, dopadl. Mozna, Ze jsou zde
zastupitelé, ktefi by to mohli dosvédcit. Kdysi jsem si vedla takovou evidenci, kolik lidi
tim utrpélo atd. Se sanitkou se jezdilo po celém kraji, nez takového ¢lovéka nékde
pfijali. Myslim si tedy, Ze tohle nemuzeme opakovat na SuSicku. Je to pfihrani¢ni kraj,
ktery ma velky rozsah, plochu, asi méné obyvatel, pfesna Cisla neznam, ale méla jsem
tam pfibuzné a vim, jak to tam asi vypada. Také vim, jak vypada cesta z Klatov
do Susice, takze néjaka akutni péce a pfijeti do Klatov nebo Strakonic, je také problém.
Znovu opakuiji: tito obyvatelé maji narok na jednotnou kvalitni péci jako my vsichni,
plati zdravotni pojiSténi a mélo by byt naSi snahou to vzit uplné obracené, ne se porad
bavit, jakym zplusobem se ta nemocnice prfevede x nepfevede, to si myslim, ze by si
vedeni SuSicka mélo zasadné uvédomit. SpiSe se bavme o tom, Ze je potfeba
skute¢né nékolik téch vyjmenovanych auditl, protoze kraj musi védét, do ¢eho jde.
Je to krok po kroku. Délat nyni zavéry — bude to takhle, chceme, aby se vyhovélo
referendu — to pochybuiji, Ze je mozné, a kdyz, tak postupné. Rozhodné to nepujde
najednou. Dokud se tyto jistoty nenastavi, tak tam zadny dalSi 1ékaf nepujde. Jsem
ochotna jednat i s dékanem Lékarské fakulty atd., aby se né&jakym zplsobem zajistili
ti Iékafi, absolventi, ale pak tam musi byt nékdo, kdo je dokaze vést a vybudovat tam
schopny tym, aby se tam mohla konat tymova prace. Samoziejmé jednim z kroku je
jednani se zdravotnimi pojiStovnami. Takze za dobré vile by to skute¢né Slo. Chtélo
by to ustanovit néjakého koordinatora, ktery by nad tim vSim dohliZel a hlavné aby znal
ekonomické poméry, ale i ty medicinské, protoze nékteré pozadavky jsou
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neuskutecnitelné. Zavérem chci fict — memorandum, kde bylo vyjmenovano vSechno
mozné, myslim, co se tyka zakladnich medicinskych oboru, coz je spravné, tak se tam
neobjevil pozadavek na anesteziologicko-resuscitaCni péci, ktera je nezbytna
pfi zavedeni chirurgického oboru atd. To jen upozornuji na urcité chyby, které se tam
v téch pozadavcich objevuji, pokud to nevede odbornik.

1:19:45
Mgr. Jan Sasek (dale jen Sa$ek): Minimalné jedna v&c mi troSku zde pusobila
nepfijemné, kdy slySim ze strany Plzenského kraje, Ze byla néjaka pracovni skupina,
ktera ucinila dohodu a vnimal jsem to trochu konfrontacné vuci méstu Susice a pokud
vychazim z informaci, které mam k dispozici — v zapisu ze zdravotniho vyboru je
uveden popis té pracovni skupiny, kde jsou pouze zastupci Plzefiského kraje: Zde jiz
zaznélo, ze zastupci Susice byli pouze pfizvani, feknéme nasledné, a minimalné asi
pokud bych vychazel z toho, Ze byla jedenacti¢lenna komise slozena ze zastupcu
Plzeniského kraje a pak byli pfizvani mozna dva, tfi zastupci mésta SusSice, takze si
dovedu predstavit, Ze pokud by obé& dvé strany vidély tu situaci jinak, tak k dohodé
asi muze dojit opravdu tézko, coz se asi ani nestalo. Pfijde mi nefér vici SuSici stavét
to konfrontacné.
Pane hejtmane, mél jste uvod ve smyslu, Ze je to néjaké odstartovani toho procesu.
Vnimam tedy minimalné néjaké diskuse, které probihaji zde po celé volebni obdobi
a uz je to vice nez dva a pul roku, toto je mozna néjaka konkretizace téch krok, ale
asi to neni nic, co by se dnes zde otevrelo. Je to véc, ktera bézi dlouhodobé. Nepfijde
mi uplné fér davat to do situace, kdy stavite to, ze je néjaka vlle a zpUsob. Troufam si
fici, ze asi vétSina zastupitell tady vili fesit Susickou nemocnici ma a zpUsob je mozna
to, co muze hrat roli, Ze to nékdo vidime takto nebo jinak a co je podstatné, jak to vidi
nas potencionalni partner, ten, ktery s nami bude uzavirat néjakou pfipadnou dohodu,
a to znamena mésto SuSice. Také jsem prekvapen tim navrhem, ktery jako Rada
predkladate, kdy by mélo mésto SuSice bezuplatné prevést vesSkery majetek v radech
stovek miliont korun. Mam zkusSenosti z krajského zastupitelstva, mam zkuSenosti
I z méstského zastupitelstva a pfijde mi, Ze je to opravdu minimalné pro zastupitele
SusSice feknéme nekomfortni. Kdyz si projdete i diskusi na vyboru, kdyz si projdete
ta stanoviska, ktera zde mame pravné predloZené, tak je to nabidka, kterou si dovedu
predstavit a rozumim tomu, ze skuteCné vnimaji jako nevyhodnou nebo nepfijatelnou
pro mésto, protoZze je to o té ucCelovosti, hospodarnosti, efektivité obecné, vSichni
to vime, myslim, Ze se zde rozhodujeme jak zde na urovni, tak pfipadné v obcich
a méstech, abychom s majetkem, ktery je nam svéren, nakladali u¢elné a hospodarné.
Souhlasim s tim, co zde fikaji zastupci mésta SusSice, Ze je to pro né nekomfortni
a pripomefnime si, Zze také maiji trestné pravni odpovédnost v momenté, kdy budou
hlasovat a budou se rozhodovat na zastupitelstvu, jestli takto velky majetek skutecné

nékomu bezuplatné darovat.
1:23.53

Mauritzova: Chtéla bych doplinit, Ze ten zavér, ze bychom zalozili nové s.r.o. byl uz
zavér z Cervna 2021 té pracovni skupiny, ktera zde pracovala a Ze jsme upozornovali
na to, Ze souCasné s.r.o., které tam je, ma problémy, jsou tam néjaké Zaloby a v té
trestné pravni roving, Ze by kraj nechtél, aby se musel témito vécmi zabyvat, a proto
Ze by vzniklo nové s.r.o. a fekli jsme, tenkrat v Cervnu 2021, Zze bychom ty
zaméstnance nové vtom s.r.o. zaméstnali. Druha véc je to, co zde fikala
doc. Emmerova — rozsah péce. Zavér pracovni skupiny z ¢ervna 2021 — na nékterych
jednanich se mnou souéasny pan hejtman Spotak i byl, bylo to v kvétnu, kdy jsme
pravé jednali se zastupci SuSice a domlouvali jsme se na tom, Ze nejsme schopni
garantovat ten rozsah, ktery si ve finale obané Susice v referendu odhlasovali. Proto
jsme fekli, Ze Plzensky kraj je schopen poskytnout zaruky pouze v urcitém rozsahu
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té péce tak, jak jsme to méli projednané i s pojistovnou. TakZe aby to nezapadlo —
v €ervnu jasné bylo feCeno, Ze to s.r.o. nepfevezmeme, to uz bylo jasné v té dobé
a pak po tom referendu jsme i na jednani Zastupitelstva mésta SusSice jasné fekli,
Ze ten rozsah, ktery v tom referendu byl, nejsme schopni garantovat a fekli jsme, jakou
peci, po dohodé s nasSimi nemocnicemi, které v nasem kraji mame a které
obhospodafujeme, jakou péci bychom ve mésté SuSice vidéli. Myslim si, Ze to bylo
dané. Rozumim tomu, Ze by se musel udélat v tuto chvili personalni audit, ekonomicky
a dalsi, protoze od doby, kdy se ty zpravy délaly, uplynul rok a pul a néktefi lidé odesli.
Ten stav je tam urcité jiny. Néktefi |ékafi presli i do nasich nemocnic, takze chapu,
Ze ten audit se musi znovu udélat. To je za mé.

1:26:25
Pikner: Faktem je, Ze SuSicka nemocnice ma své misto v regionu, a to pfedevsim diky
pomérné velkym vzdalenostem, které jsou z oblasti Modravy apod. a kde to nejsme
schopni v tuto chvili nahradit ani my ani JihoCesky kraj. To, Zze se tam styka fada
problému mezi pfanim a realitou, je vtuto chvili nasnadé, protoze asi kdyby
ta nemocnice fungovala, tak to zde nefeSime a akutni pé€e by minimalné na urovni
interni @ minimalné ve smyslu chirurgické LSPP, mozna v kombinaci s jednodenni
chirurgii, byla jist¢ velmi vhodna. Na to, abyste udrzeli jednolizkové oddéleni
s ambulanci, potfebujete Iékafl nékde okolo Sesti, minimalné. K tomu idealné jesté
nékteré mladé, které vychovate, a na to musite mit akreditaci, coz je proces, ktery také
néjakou dobu trva, Cili je to v néjakych vizich. Lékarska fakulta nam nepomuze, protoze
zadné kvalifikované |ékare, ktefi by tam Sli, nevlasti, nezaméstnava, nemuze je poslat,
mohla by to udélat maximalné Fakultni nemocnice, ktera jich jisté nema nadbytek,
stejné jako jich nemaji nadbytek ani nasSe krajské nemocnice ani nemocnice
v JihoCeském kraji. To je tedy bohuzel fakt, se kterym musime pracovat, Zze ta Sance
realizovat alespon ¢ast toho referenda, nebo z velké ¢asti v nejbliz§im roce nebo roce
a pul, je velmi mala. Na druhou stranu pojdme si fict, kam s tim sméfujeme a co s tim
chceme délat dale. Faktem je, Ze teoreticky pod néjakym subjektem tomu davate
néjakou nadeéji a Sanci nékam pokrocit a mné se nakonec velmi libi to, co zde Fikal
Pavel KarpiSek, jako nas pfedseda klubu, jestli by nestalo za to, ted na fazi mozna péti
let, protoZe to souvisi i s dostavbou pavilonu v Klatovské nemocnici, jit cestou
pronajmu a definitivné vidét, co se bude dit na tom uzemi daného regionu. Klatovy
mohou pokracovat asi cestou toho, Ze rozS$ifi interni oddéleni v ramci tfeba dostavby,
nebo ne, protoZe bude fungovat to interni oddéleni v Susici, a to jsou pomérné zasadni
véci, které strategicky maji dopad na investice i Plzeriského kraje vtom daném
regionu. Z logiky véci by asi vyplyvalo, Ze by bylo lepSi, aby to interni oddéleni tfeba
mohlo fungovat v té Susici, ale neni to jednoduché ho tam zfidit a neni tam dostatek
personalu. | v Klatovech je to dnes na hrané. Strakonicka nemocnice se pohybuje
uplné stejné, nékdy odmita pfijimat pacienty z toho daného regionu. Cili pojdme zvazit
prece jenom variantu toho, kde musime najit kompromis. Nejsme tady jen od toho,
abychom rozhodli, co je nejvyhodnéjsi pro kraj, a tam samoziejmé pro kraj jako takovy
je nejvyhodnéjsi to zafizeni vlastnit, bez dluh, nemovitosti, postarat se o né a dat
tomu néjakou bezpodmine¢nou mozna vizi. To tak jisté je. Ted je otazka, jestli je to
vize, ktera je realna a najdeme k tomu ty partnery na druhé strané, které ji budou taktéz
véfit, jako ji véfime my a jestli bychom neméli hledat néjakou cestu kompromisniho
feSeni tfreba s néjakym pétiletym bezplatnym provozovanim, a to se mi zda utfidéni té
jasné strategie a koncepce toho, co zde fikala doc. Emmerova. Jestli chceme, aby to
fungovalo, tak tam musime dobudovat CT, pokusit se udélat néjaky urgentni pfijem,
coz je ve své podstaté sofistikované LSPP, které je schopno observovat pacienty
po nékolik hodin, vyfesit néjaké zakladnéjSi véci a ty sloZzitéjSi transportovat do vysSich
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pracovist, at’ je to Plzen, Klatovy nebo Strakonice a v kazdém pfipadé — smyslem
skupiny je, aby soucasti tohoto objektu byla i vyjezdni stanice rychlé zachranné sluzby,
coz Plzensky kraj planuje. Pfestoze jsem byl Elenem té skupiny, tak simyslim, ze jedno
z moznych fedeni, na kterém se dohodneme, aby bylo realné, je, jit tou cestou najmu
na Ctyfi, pét let a dofesit néjakou strategii a pokusit se tam néco vybudovat zpatky.

1:32:10
Mgr. Radka TrylCova (dale jen TrylCova): V materidlech, které jsme obdrzeli, mame
napsano, ze ORP SusSice jako oblast postupné ziskava nalepku socialné ohrozené
oblasti. Trochu mé to zarazilo a ted diskutujeme o nemocnici v Susici, o jejim pfebirani
nebo neprebirani. Chci se zeptat, co je cilem tohoto navrhu, protoze starosta Mottl zde
velmi evidentné deklaroval, Ze nemocnice v SuSici a SuSice jako mésto ma zajem
o spole¢né fungovani. Samoziejmé asi vSichni rozumime tomu, Zze bezuplatny pfevod
nikoliv, protoze pokud by tomu tak bylo, tak at' uz po tomto naSem dnes$nim jednani
nebo po jednani na mésté Susice by svym souhlasem pan starosta a jeho kolegové
pravdépodobné celili trestnimu stihani.
Chci se zeptat na dalSi véci — zavadéjici véta té financni naro¢nosti. Poslouchala jsem
dobfe pana naméstka, kdy fikal nejprve drobné statisice, mozné miliony, desitky
miliond. Ve finanéni narocnosti, tu prvni vétu, tu bych povazovala za zcestnou
a zavadéjici, ale to, co chci fict a na co chci apelovat je, Ze nemame pouze jednu
nemochnici. Kraj jich vlastni nékolik ve spolupraci s dalSimi mésty, no a pfeci mezi nami
bychom si mnuli ruce, kdyby od ostatnich mést byl takovyto pfislib toho, jak budou chtit
do té své nemocnice, kterou maji na svém uzemi, investovat. Takze to vidim jako
moznost dobrého partnerstvi a dobré spoluprace. Jesté chci apelovat na to, co zde
zaznélo. V tomto subjektu jsou jeSté zaméstnanci a také jsou blizko pacienti, mozna
budouci pacienti, takZe neohrozZujme, nevyvolavejme néjakou paniku, vratte se zpatky
ke stolim, myslim si, Ze naopak ta spoluprace mezi méstem SusSici a krajem by méla
byt na misté.
Mozna jesté posledni dotaz. Vim, Ze zde probihalo jednani s Pentou. Nevim konkrétné
na koho se obratit, jestli na pana hejtmana nebo pana Bernarda. Bylo to ve véci
nemocnice Susice? Muzete mi odpovédét?

Hejtman: Nebylo.

1:35:26
Vilimec: Kdyz doc. Emmerova zminila smutny osud planské nemocnice, tak bych
k tomu chtél jeSté dodat, jako pamétnik téch problému pfed dvaceti lety. Stavajici
situace v Susické nemocnici je trochu jina, nez byla situace v planské nemocnici.
Planskou nemocnici prebiral kraj uplné kompletné zavienou, kdy fakticky veSkery
movity i nemovity majetek byl zastaven tehdy penéznim ustavem. Predpokladam,
Ze to v Susické nemocnici neni. Susicka nemocnice, byt v omezeném rozsahu, stale
funguje. Stéle je jeSt€ moznost provozné v néjaké podobé tu nemocnici zachranit,
coz nebylo v pfipadé Plané. Pravé proto, Ze pan hejtman zde nékolikrat uvedl,
Ze vlastné nevime nic ve vztahu ke garanci rozsahu poskytovani zdravotni sluzby,
tak pravé proto je na misté urcita opatrnost, jak ze strany mésta SuSice, tak ze strany
Plzenského kraje. Pan Pikner mluvil o pétiletém, ja si myslim, Ze desetilety prostor je
v ramci néjakého rezimu pujcky, vypujcky nebo pronajmu pro to, aby se zjistilo, v jakém
rozsahu je mozné provozovat ze strany kraje SuSickou nemocnici. Opustme tu ideu,
ktera je pro mésto SuSici pravdépodobné nepfijatelna, minimalné znacné rizikova.
Pokud je jesté Cas zachranit tu SuSickou nemocnici, tak to vnimejme jako pfileZitost,
jak vtuto chvili deklarovat zamér a deklarovat to, Ze Plzensky kraj ma zamér
provozovat po urcitou dobu, minimalné po urcitou dobu provozovat SuSickou
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nemocnici a viceméné ji zachranit. Deklarujme toto. Protoze stejné ten oficialni navrh
rady, jak zminil pan hejtman, je pouze zamérem. To znamena, ze ten protinavrh je
zamérem také, zamérem, ktery se blizi k vyjadfeni pana starosty SuSice i pana
mistostarosty, a vytvofi prostor pro to, abychom v ramci tfeba toho desetiletého
pronajmu nebo vypujcky zjistili, vjakém rozsahu lze tu nemocnici zachranit,
provozovat.

1:41:05
Ing. Josef Bernard: Myslim si, Ze ohromny posun je, Zze se vSichni shodneme,
Ze SusSickou nemocnici chceme do spravy Plzenského kraje, Ze ji chceme zaradit mezi
nase nemocnice, to do nedavna takeé nebylo uplné jasné, jestli se na tomto shodneme.
Vratim se k t&8m posudkdm. Cetl jsem je dneska rano, ale podle mého nézoru
nevylucuji tu variantu, kterou navrhuje Plzensky kraj. Pouze Fikaji, za jakych podminek
je mozné postupovat tak, jak navrhuje Plzensky kraj, a to bude vyZadovat i definici
té sluzby, kterou bude Plzensky kraj poskytovat. Vlastné v podstaté chapu obé dvé
strany a kdyz navaZzi na senatora KarpiSka — my mame i v té varianté Plzeriského kraje
moznost vratit ten majetek. V bodé dva deklarujeme, Zze pravem mésta SuSice bude
kdykoliv si ten majetek zase odebrat od Plzeriského kraje, pokud nebude poskytovat
ty sluzby, které vyzaduje mésto SusSice. Chtél bych zde apelovat na zastupce mésta
SuSice — pojdme do toho jednani. Z nasi strany je to zamér. Nabizime vam véc
projednat. Mozna, ze si v prubéhu toho jednani vyjasnime nazory natolik, Zze jedna
¢i druha strana maze zménit to svoje definitivni stanovisko, ale myslim si, Ze neni
mozné, abychom odkladali tu véc na dalSi Zastupitelstvo Plzefiského kraje. Pojdme
jednat.

1:43:16
Pavel Javorsky (dale jen Javorsky): Hovofi k vam obyvatel socialné vyloucené lokality
a predseda Destinace Susicko s velmi zrychlenym tepem. Nepovazuiji se jako socialné
vylou€eny. Kdyz se vratim k SuSické nemocnici. Bydlim tam 32 rokd. SuSicka
nemocnice momentalné potfebuje klid na praci. Nepotfebuje medialni vystupy.
Potfebujeme pevné vedeni a potfebuje byt zafazena do sité nemocnic Plzenského
kraje. To je jedina Sance, opravdu jedina 8ance, jak tam udrzet zdravotni péci. Rozsah
zdravotni péce, zplUsob prevzeti, to vSechno pfijde na fadu az poté. Nyni jednoznacné
Plzenisky kraj da jasné gesto, Zze se k tomu postavil ¢elem, a Ze chce celou situaci
vyresit.

1:44:10
Hejtman: Nikdo dalSi se do rozpravy nehlasi. Kon&im rozpravu. VSichni jste dostali
protinavrh, ktery zmifioval senator Vilimec. Chci se zeptat, jestli ho mam presto nacist.
VSichni jsou seznameni a nikdo netrva na tom, aby ho pan hejtman nacetl (vyjadieni
zastupiteld mimo mikrofon). Prvné budeme hlasovat o navrhu usneseni senatora
Vilimce jako o protinavrhu.

Hlasovani o protinavrhu senatora Vilimce:

Pro 11, proti 11, zdrzel se 18, pfitomno 42 (hlasovalo 40 zastupitel()
Protinavrh neni pfijat

Hejtman: Davam hlasovat o bodu €. 63 dle pfedlozeného navrhu usneseni.
Hlasovani o prijeti usneseni:

Pro 33, proti 1, zdrzel se 5, pfitomno 42 (hlasovalo 39 zastupitell)
Usneseni €. 1116/23 je pfijato
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Upozornéno, Ze se pfi hlasovani objevil na hlasovaci tabuli nazev bodu €. 17. Na dotaz
pana hejtmana, zda nékdo zpochybriuje hlasovani a chce hlasovat znovu, se nikdo
nepfihlasil. Konstatovano, Ze se hlasovalo o bodu €. 63.

1:48:06
17. bod programu
Uéelova dotace pro Autoklub Ceské republiky na projekt Mistrovstvi svéta v rally
Central European Rally 2023 - Rudolf Spotak

Hejtman — odkazuje na predlozeny material, v€etné pfiloh. Informuje, Ze se jedna
o akci, ktera se poprvé v historii uskuteéni v Ceské republice a e se bude konat
na konci fijna 2023, ve tfech zemich: Ceské republice (&tvrtek — slavnostni
pfedstaveni, v patek samotny zavod), v sobotu v Rakousku a v nedéli v Némecku.
Otevira rozpravu. Nikdo dalSi se do rozpravy nehlasi. KonCim rozpravu a dava
hlasovat.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 42 (hlasovalo 36 zastupitell)
Usneseni €. 1117/23 je pfijato

1:50:14
27. bod programu
Program stabilizace a obnovy venkova Plzefiského kraje 2023 - schvaleni dotaci
- Petr Vanka

Stret zajmu k bodu €. 27 nahlasili zastupitelé: Ing. et Ing. Jan Bozdéch, Ph.D., Martin
Zahof, FrantiSek Konvaf, Ing. Jan Vavficka.

Petr Vanka (dale jen Vanka) — odkazuje na pfedlozeny material, v€etné pfiloh.

Hejtman - otevira rozpravu, nikdo dalSi se do rozpravy nehlasi, koné&i rozpravu a dava
hlasovat.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 41 (hlasovalo 37 zastupitel()
Usneseni €. 1118/23 je pfijato

1:52:42
Hejtman: Pfichazime do bloku vybort (Zpravy o d&innosti vyboru Zastupitelstva
Plzeriského kraje). Navrhuji proceduralni navrh - sloueni bodld & 1 - 13

ke spoleénému projednani (rozprava + hlasovani). Oteviram rozpravu. Nikdo se
nehlasi. Davam hlasovat o slou¢eni bodu €. 1 —13 (rozprava + hlasovani).

Hlasovani o slouc¢eni bodu €. 1 -13:

(rozprava + hlasovani)

Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 40 (hlasovalo 35 zastupitel()
Navrh je pfijat

1. bod programu

Zprava o ¢innosti Kontrolniho vyboru Zastupitelstva Plzeriského kraje - Eva
Trikova
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Hejtman: Oteviram rozpravu ke slou¢enym bodim €. 1 —-13.

1:54:05
Mgr. Jan Sasek (dale jen Sasek): KdyZ jsem prochazel zapisy z jednotlivych vybor(,
tak jsem natrefil na Vybor pro zdravotnictvi Zastupitelstva Plzeriského kraje, ktery mél
vyjezdni zasedani v Rokycanské nemocnici, a.s., nicméné Rokycanska nemocnice
nebyla uplné tématem, jestli jsem zapis spravné precetl a pochopil, tak spiSe dotaz
na pana predsedu. Vite, Ze Rokycanska nemocnice je moje srdecni zalezitost, Ze je to
nemocnice, ktera si zaslouzi investice, protoze ta budova, zatim je posledni v poradi,
ktera by se je zaslouZila. V minulosti, kdyz jsem se ptal pana naméstka, tak vim,
Ze chysta projekt kompletni rekonstrukce nemocnice. Dneska jsme v fadech nékde
kolem miliardy korun. Je to rozdéleno do nékolika fazi, tak jestli se o tom na vyboru
jednalo nebo jestli na to, pane predsedo, z pozice pfedsedy také néjak dohlizite nebo
mate Vy tfeba néjaké aktualni informace, co se tyka projektu, stavebniho povoleni
a poté realizace. Naposledy se mluvilo o tom, Ze by rok 2024 mohl byt takovym
uvodnim, kdy by se dala alespon néjaka prvni etapa realizace modernizace
Rokycanské nemocnice realizovat.

1:55:55
Hejtman: Ma zastupitel Sasek k dispozici n&jaky seznam, kde je Rokycanska
nemocnice az na poslednim misté? Ten seznam nemam, rad bych ho vidél.

KarpiSek: Predpokladal jsem, Ze kraj znate. K tomu nemusi byt pisemny seznam.
Jedte se podivat do akutni nemocnice v Domatzlicich, Klatovech, Stoda, nemusite
k tomu mit pisemny seznam. Pochopite, Zze v t&chto nemocnicich se realizovaly velké
investice a v Rokycanské nemocnici ne.

Hejtman: Kdyz jste hovofil o seznamu, tak jsem si myslel, Ze néjaky existuje. Jsem
rad, Ze mi pan senator potvrdil, Ze seznam neexistuje.

Sasek: Mluvil jsem o tom, Ze Rokycanska nemocnice je posledni v pofadi rekonstrukci.
Pokud byste tu znalost Plzeriského kraje mél, tak byste védél, Ze skute¢né vSechny
ostatni prosly modernizaci, a pokud si projdete Rokycanskou nemocnici, tak jste
v 60. letech minulého stoleti, a to ur€ité neni néco, co by bylo pozitivni, jak pro
navstévniky té nemocnice, u které chceme, aby byla zachovana a mohla poskytovat
sluzby, tak pro ten personal, ktery tam vykonava tu kvalitni praci i vtom ne upiné
prijemném prostfedi. Nejde o seznam, jde o realitu. Rokycanska nemocnice - mluvilo
se 0 ni, ze bude posledni v pofadi, dobfe, respektuji, je to stav, ale ptam se, kdy
koneCné zaCneme provadét tu potfebnou realizaci modernizace Rokycanskeé
nemochice, ktera se pfipravuje, jsou projekty, chci védét, kdy se zacne.

1:58:19
Martin Zahot¥, naméstek hejtmana pro oblast socialnich véci, investic a majetku: Pane
kolego Sasku, v souasné dob& tam Plzernisky kraj bude planovat investice zhruba
za 35 mil. KE. Bude se prestavovat kotelna. V souCasné dobé mame veskeré
zalezitosti. Vim, ze se Vam to zda asi malo, Ze byste chtél tam dat hned miliardu,
ale asi sam dobfe vite, Ze to tak je a néjakym zpUsobem musime postupné.
Asi neuspokojim VaSe pozadavky, hned najednou do toho nastoupit, ale véfte mi,
Ze se tim zabyvame dal.

1:58:56
Emmerova: Chtéla bych dodat a Mgr. Sasek to jisté vi, Ze jsem predsedkyni dozoré&i
rady a Ze tam velmi intenzivné s ostatnimi ¢leny dbame na to, aby Rokycanska
nemochice nebyla posledni. BohuZel v pfedchozich vedenich, ktera méla jiné slozeni,
se dokonce zvazovalo opakovangé, Ze se tato nemocnice zrusi, a takové ty rizné véci,
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argumenty, Ze je u dalnice atd., ty plati a je prosté perfektné vyuzita. DoSlo tam sice
k nékolika rekonstrukcim, ale na druhé strané se tam tfeba zakazaly porody, protoze
je tam konkuren¢ni nemocnici, jak Plzen, tak Hofovice. TakZe je potfeba, aby se
ta nemocnice uvedla do pofadku, ona neni v néjaké krizi, alespori uvnitf ne, takze
do poradku a prosté ji zatraktivnit dobrou péci, ktera myslim, ze tam je. Dozorci rada
to hlida a diskutujeme to velmi zivé s panem feditelem.

2:00:16
Mauritzova: Chtéla bych dodat, Ze byvalé vedeni, kterého jsem byla soucasti, mélo
podepsané koali¢ni programové prohlaseni, jehoz soucasti bylo, Ze Zadnou nemocnici
nepronajmeme ani neprodame. Takze urcCité jsme neuvazovali o tom, ze bychom
Rokycanskou nemocnici nékomu dali.

Hejtman: Predpokladam, Ze slovo byvalé vedeni mize byt vedeni od roku 2000.

2:00:57
Vilimec: Jsem sluzebné nejstarSi zastupitel, ktery pamatuje i to prvni volebni obdobi.
Pouze bych chtél zddraznit, Zze ani tehdy nebyl Zzadny zamér prodavat Rokycanskou
nemocnici.

2:01:30
Emmerova: Dovolim si to upfesnit. Mél jste pravdu, pane hejtmane. Myslim vedeni
davna, davna, po vzniku akciovych spolecnosti z nasich nemocnic atd. Zdravotnické
zafizeni zvané nemocnice, Ze je obchodni spolecnosti, je jistou vyjimkou ve svété
a pokud to tak je, tak tam ma byt velmi pfisny rezim a velmi pfisné standardy.
U Klatovské nemocnice byl porusen standard asi v tom, Ze se zruSila tzv. plicni vila,
kde byli izolovani i infekéni pacienti s chorobami plic, dali se na internu, ¢imz se omezil
pocet luzek interny i toho plicniho. PFiSlo se tam o akreditaci atd. Chtéla bych, abyste
to vSichni slySeli, jak se nalozilo s monoblokem Klatovské nemocnice, a to pretrvava,
nebo-li na velmi poruseny standard.

2:03:08
KarpiSek: Nechtél jsem se k tomu vyjadfovat, ale kdyZ jsme udélali exkurz do historie,
tak se k nému také pfidam, protoze jsem v tomto pamétnikem. Byl jsem ten, kdo
pfipravoval ta usneseni. Byl jsem s panem, tehdy naméstkem, Vilimcem pfi jednani,
kdy se prebiraly nemocnice Plzenského kraje. Jedina zaviena nemocnice
v Plzeriském kraji byla socialni demokracii Nemocnice v Plané. Prebirali jsme ji
zadluzenou, s exekucemi a diky nam predevsSim dvéma, jsme ziskali od statu alespon
prostfedky, Ze byly oddluzeny mzdy a dostali lidé vyplacené penize. Také jsem byl
spoluautorem navrhu usneseni na prevedeni na obchodni spolecnosti. Byla to jedna
z moznosti. Pravé diky tomu jsme i zachranili penize do téch byvalych pfispévkovych
organizaci, vyporadali jsme véfitele vici témto nemocnicim a nemocnice, které zacaly
fungovat diky Plzefiskému kraji od nuly. Nikdy od roku 2003, kdy Plzensky kraj prevzal
zodpovédnost za fungovani tehdy okresnich nemocnic, nepadnul zadny navrh o tom,
Ze by se néjaka nemocnice rusila a event. jakymkoliv vztahem, at' uz kupni smlouvou
nebo najemni smlouvou, pfevadéla na jiného poskytovatele nebo jiného
provozovatele. Pokud tedy nékdy v historii, jesté pfed rokem 2002 se mluvilo o zruSeni
Rokycanské nemocnice, tak k tomu se vyjadfit nemohu, ale od roku 2003 tomu tak
nikdy nebylo.

2:05:12
Emmerova: Dékuji panu KarpiSkovi, ktery upfesnil vSechny ty véci, u kterych jsem
nebyla. Pozorovala jsem je jen zvenci. On byl v tom systému zapojen a dokonce mél
na tomto kraji zdravotné socialni sluzby na starosti. Chtéla bych fict, Ze pravé tim, ze
se zmeénili zfizovatelé téchto nemocnic, resp. se z nich stali obchodni spoleCnosti,
Fakultni nemocnice, ta je v gesci statu, SuSice je v gesci mésta, a ze se tato
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skuteCnost, kvalita a provoz a spoluprace nemocnice, méfi podle zfizovatele, je
Spatné. Méli bychom podcitat s tim, aby vSechna luzkova zdravotnicka zafizeni,
samoziejme i ostatni, ale hlavné ta Iizkova, na uzemi mésta Plzné&, byla vdechna na
mapé tohoto kraje, pocitat se vSemi a s jejich navaznosti, kterou jsme nakonec zazili
v dobé covidu, kde se jedna bez druhé de facto neobesla, alesporn zvenku to tak bylo
znat. Takze dokud se na toto nezmuzeme, ze budeme pocitat se vSemi typy této péce,
a spolupracovat, tak to bude tak, jako se to ted brzdi v SuSici.

2:06:47
JUDr. Marcela Krejsova (dale jen Krejsova): Mam drobnou poznamku, Ze i pfedpisy
Evropské unie fikaji, ze nema byt pohlizeno na pravni formu nemocnice,
ani na vlastnika, zfizovatele Ci spole¢nika a ma byt brano v uvahu to, zda se jedna
o vefejnou nemocnici, placenou z vefejného zdravotniho pojisténi anebo ne. Takto to
tam je. Nema byt Zadna nemocnice diskriminovana bez ohledu na vlastnika,
bez ohledu na pravni formu. Cili je ipIné jedno, jakou pravni formu ta nemocnice ma.
Ostatné i SuSicka nemocnice ma pravni formu obchodni spole¢nosti a je to celkem
standard po celé republice, kromé fakultnich nemocnic, které zfizuje stat i z ddvodu
toho, ze tam probiha vyuka studentu.

2:07:50
Vilimec: Myslim si, Ze uz debatu ohledné transformace nemocnic na akciové
spole¢nosti mame za sebou. Doc. Emmerova vychazi z jedné premisy, Ze statni
pfispévkova organizace rovna se pfispévkova organizace zfizena uzemnimi organy,
a ono to tak neni a nebylo. Nemohli jsme délat nic jiného, nez ty nemocnice pfevést
na obchodni spoleCnosti, pokud jsme je chtéli zachovat, protoze vtom rezimu
pfispévkové organizace zfizené uzemnimi samospravami fakticky nebylo mozné ani
odepisovat a odpisy uplathovat jakoby naklady uznané vydajové polozky plus dalsi
a dalsi véci. Pokud bychom tehdy nechali pfispévkové organizace tak, vy jste se na to
divala zvenci, jak jste mozna predpokladala, tak by zde dnes zadna nemocnice nebyla,
to Vam garantuji. Proto jsme to museli udélat. Jestli mél stat pfevadét nemocnice
na kraje nebo nemél, to ted nebudeme debatovat. Prosté stat, vlada, kde jste byla
ministryni, je pfevedl na kraje a kraje zacaly provozovat ty nemocnice tak, aby je
zachovaly. Kdyby zvolily ten systém, ktery doporucujete, tak garantuji, ze by vibec
Zadna nemocnice tady dneska ekonomicky nemohla byt. Vychazim z toho, Ze uz tu
debatu mame davnou za sebou, Ze je to debata, ktera probéhla pfed dvaceti lety. Jsem
pfesvédc&en, Ze jsme postupovali spravné a jediné mozné, tehdy.

2:09:56
Emmerova: Dékuji za ten vyklad. Nechci to néjak zpochybriovat. Nejsem ekonom,
pouze vim, Ze tim, Ze se na nemocnice nahlizi jako kdo je zfizovatel a tak se s nimi
naklada, byt spoleCnym jmenovatelem jsou zdravotni pojiStovny, to je jediny spoleny
jmenovatel, tak to mi vadi a myslim si, Ze bychom méli pravé v naSem kraji znovu se
vratit k tomu, aby na jeho mapé byla vSechna lizkova zdravotnicka zafizeni, ktera jsou
placena zdravotni pojistovnou, tedy nejsou vyslovené soukroma, a Zze by se méla ta
spoluprace podporovat a udélat koncepci tohoto kraje. Nakonec k tomu se porad
vracime a zadna dosud neni. Byla bych ochotna se na tom podilet, protoZe ten zamér
- napfiklad by se i hned védélo, jestli v SuSici ta nemocnice je nutna nebo neni. Podle
mého nazoru je tam nutna, byla tam odpradavna a neni mozné ignorovat, ze tam
ta sluzba nyni nefunguje. Koncepce zdravotnictvi Plzefiského kraje by mohla byt
nasim ukolem.

2:11:20
Mauritzova: Chtéla bych fici dvé véci. Prvni se tyka péce v Susické nemocnici. Pravé
ta pracovni skupina, ktera pracovala a méla ty zavéry v ¢ervnu 2021, byla slozena
i ze zastupcl nasich nemocnic a projednavali jsme skutecné péci, ktera bude v nasich
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nemocnicich a ve mésté SuSici. To znamena, Ze jsme jasné védéli, jakou tu pédi
v té Susické nemocnici bychom chtéli a jakou jsme schopni zabezpecit. Projednavali
jsme to i se zdravotnimi pojistovnami. Koncepci péce nasich nemocnic jsme slozité
a velmi dlouho diskutovali s pojistovnami, a to i proto, ze zde byla vyzva EU, a to
projektt REACT, aby bylo jasné, Ze kdyz si pofidime za puUl miliardy pfistroje, tak bude
takeé jasné, Ze na téch pfistrojich budeme poskytovat péci nasim lidem v naSem kraji.
To bych chtéla doplnit. Takze ta koncepce udélana byla, byla projednana se
zdravotnimi pojiStovnami, s nasimi nemocnicemi a na zakladé toho byly podané
i ty projekty, abychom doplnili pfistrojoveé vybaveni a méli jsme moderni pé&ci v naSich
nemochnicich.
Pokud jde o tu druhou cast, tak na konci roku 2021 a na pocCatku roku 2022 jsme
s odborem zdravotnictvi KUPK, Mgr. Karaskem, nechali oslovit v8echna lizkova
zdravotnicka zafizeni v nasem kraji a chtéli jsme od nich, aby nam dolozila veSkerou
péci, protoze kraj neni zfizovatelem vSech nemocnic, a pfipravovali jsme kompletni
strategicky material. Soucasti toho materialu, mozna mé doplni naméstek Hais,
protoze vim, Zze se s nim seznamil, byla i ambulantni pé€e. To znamena — byla tam
nejen lUZkova, ale i ambulantni péce. Bylo tam, kde na mapé, aby bylo jasné,
kde mame zabezpelenou specializovanou péci, neurologii, chirurgii, détskou péci
apod. Ten material byl v 90 % jiZ v unoru hotovy.

2:13:40
Hejtman: Nikdo dalSi se do rozpravy nehlasi. Kon€im rozpravu a davam hlasovat
0 bodech €. 1 -13.

Spolec¢né hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 34, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 41 (hlasovalo 34 zastupitel()
Usneseni €. 1119/23 — 1131/23 jsou pfijata

2. bod programu
Zprava o cinnosti Finanéniho vyboru Zastupitelstva Plzenského kraje - Petr
Kovarik

(Spole¢na rozprava a hlasovani pod bodem €. 1)
Usneseni €. 1120/23 je pfijato

3. bod programu
Zprava o ¢innosti Vyboru pro vychovu, vzdélavani a zaméstnanost
Zastupitelstva Plzenského kraje - Ing. Vladimir Tichy

(Spole¢na rozprava a hlasovani pod bodem €. 1)
Usneseni €. 1121/23 je pfijato

4. bod programu
Zprava o ¢innosti Vyboru pro verejné zakazky Zastupitelstva Plzeriského kraje -
Mgr. Jifi Pek

(Spole¢na rozprava a hlasovani pod bodem ¢&. 1)
Usneseni €. 1122/23 je pfijato
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5. bod programu
Zprava o ¢innosti Vyboru pro partnerské regiony, vnéjSi vztahy a marketing
Zastupitelstva Plzenského kraje - Pavel Javorsky

(Spole¢na rozprava a hlasovani pod bodem ¢&. 1)
Usneseni €. 1123/23 je pfijato

6. bod programu
Zprava o €innosti Vyboru pro dopravu Zastupitelstva Plzenského kraje - Petr
FiSer

(Spolecna rozprava a hlasovani pod bodem €. 1)
Usneseni €. 1124/23 je pfijato

7. bod programu
Zprava o ¢innosti Vyboru pro zdravotnictvi Zastupitelstva Plzenského kraje -
Bc. Karel Pressl

(Spole¢na rozprava a hlasovani pod bodem ¢&. 1)
Usneseni ¢. 1125/23 je pfijato

8. bod programu
Zprava o cinnosti Vyboru pro zivotni prostredi, zemédélstvi a evropské
zalezitosti Zastupitelstva Plzeriského kraje - Ing. et Ing. Jan Bozdéch, Ph.D.

(Spole¢na rozprava a hlasovani pod bodem €. 1)
Usneseni €. 1126/23 je pfijato

9. bod programu
Zprava o c¢innosti Vyboru pro digitalizaci, IT a Otevieny kraj Zastupitelstva
Plzerniského kraje - JUDr. Milan Chaloupka, MBA, LL.M.

(Spole¢na rozprava a hlasovani pod bodem ¢&. 1)
Usneseni ¢. 1127/23 je pfijato

10.bod programu
Zprava o ¢innosti Vyboru pro kulturu, pamatkovou péc¢i a cestovni ruch
Zastupitelstva Plzeniského kraje - Jan Latka

(Spole¢na rozprava a hlasovani pod bodem €. 1)
Usneseni €. 1128/23 je pfijato

11.bod programu
Zprava o Cinnosti Vyboru pro legislativu, bezpecnost a zachranny systém
Zastupitelstva Plzeriského kraje - Mgr. Bc. Kamil FrantiSek Sefl

(Spole¢na rozprava a hlasovani pod bodem ¢&. 1)
Usneseni €. 1129/23 je pfijato
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12.bod programu
Zprava o ¢innosti Vyboru pro socialni véci Zastupitelstva Plzennského kraje -
Bc. Jitka KyliSova

(Spole¢na rozprava a hlasovani pod bodem ¢&. 1)
Usneseni €. 1130/23 je pfijato

13.bod programu
Zprava o ¢innosti Vyboru pro sport Zastupitelstva Plzeriského kraje - Jifi Uhlik,
MBA

(Spolecna rozprava a hlasovani pod bodem €. 1)

Usneseni €. 1131/23 je pfijato
2:14:10

14.bod programu ;
Zprava o ¢innosti Rady Plzenského kraje - Rudolf Spotak

Hejtman — odkazuje na pfedlozeny material, v€etné pfiloh. Sdéluje, ze na pozadavek
predsedkyné Kontrolniho vyboru Zastupitelstva Plzefiského kraje Evy Trikové byl
k projednavani bodu €. 14 pozvan jednatel spole€nosti Kulturni centrum Plzeriského
kraje s.r.o. Ing. arch. Hynek Gloser, Ph.D., kterému bude mozné pokladat otazky.
Otevira rozpravu.

2:15:15
Mgr. Roman Zarzycky (dale jen Zarzycky): Chtél bych Vam pane hejtmane podékovat
za dnesni setkani, které jste zrealizoval na pudé Plzeriského kraje ve vztahu k ruseni
Ceskych post. Jak dobre vite, tak pro mésto Plzefi se jedna o velmi zvlastni rozhodnuti.
Je to pro nas kliCové. Proto jsem moc rad, Ze jsme zvolili spole¢né s ostatnimi starosty
spole¢ny postup. Pokud uz jsme néjakym zpusobem prezentovali tu dohodu, tak mohu
fici, ze zadame centralni vladu, aby posunula toto rozhodnuti k 1. 1. 2024 a za to moc
dékuji. Chtél bych pozadat, aby poslanci, ktefi jsou zaroven zastupiteli Plzefiského
kraje a obCané mésta Plzné, toto vnimali jako nase jednoznacné stanovisko, deklaraci
kraje, mésta i dotCenych obci a chtél bych vas poprosit takto na vefejném projednani,
abyste i na té centralni urovni, zejména pan ministr Baxa hlasoval pro to odsunuti
a nerudeni pobodek Ceské posty a zarover abyste se k tomu pfipadné vyjadfovali
i v Poslanecké snémovné.

2:16:43
Hejtman: Vyjadfim se ktomuto. Byl jsem pfitomen v Poslanecké snémovné
na pate¢nim seminafi, ktery prvni vicepremiér Rakusan poradal. Vznikly tam néjakeé
informace a skute€nosti, jakym zplsobem bude ta véc probihat. Ministr Baxa vi,
Ze vicepremiér Raku$an zminoval jiz na nasem cCtvrteCnim jednani s vliadou,
Ze ta situace se néjakym zpusobem uspisi. Proto jsem byl rad, ze se mi podafilo svolat
vSechny starosty napfi€ celym krajem, kterych se ruSeni jednotlivych pobocek tyka.
Shodli jsme se na tom, Ze nemame k tomu absolutné zadné informace, Ze je naprosto
neakceptovatelna ta Casova osa, ktera pro nas jakoby byla zminéna. Nemame zadna
analyticka data, ktera nam budou sméfovana ex post, pro€ zrovna které posty jsou
takovymto zpusobem ruseny, jestli dojde v ostatnich postach, které zlstavaji
k navySeni oteviraci doby, k navySeni poctu prepazek. To jsou véci, které budou
sméfovany k nam az ex post. To znamena, Zze pozadam povéieného feditele Ceské
posty o jednani, at uz jeho nebo nékoho z pracovniho tymu, kde si tyto véci muzeme

26



vydiskutovat. Zaroven pokud by mélo dojit do néjakého jiného prerodu fungovani tak,
jak tam zmifoval naméstek primatora a starosta Malesic pan Tolar, ze léta funguje
projekt Posta Partner a pokud by kdokoli se chtél k témto potencionalnim moznostem
pfiklonit, tak ten deadline, ty tfi mésice, dnes se bavime o témérf dva a pul mésice,
je naprosto Sibeni¢ni, pfestoze by se chtély obce tfeba i k tomu néjakym zpusobem
postavit. Z dat, ktera jsem v patek obdrzel, vime, Ze restrukturalizace Ceské posty
je nesmirné dulezita a akutni. Je to véc, které se nemuzeme vyhnout. To, Ze mame
nejvétsi poCet pobocCek na deset tisic obyvatel v celé Evropské unii, tak to je také fakt.
Poté, co se jich tfi sta zrusi, tak pofad budeme na prvnim misté. Zde se ale bavime
o té obsluznosti a pfedevSim o jaké formé& a jakym zplsobem to bylo starostim
oznamovano, a to si myslim, ze to bylo pfinejmensim hodné nestastné.

2:20:20
PhDr. Ing. Mgr. et Mgr. Jifi Valenta, DBA (dale jen Valenta): Mél bych dotaz
na nameéstka Vanku. Ke konci posledniho zasedani Zastupitelstva Plzeriského kraje
jsem ho pozadal, aby mné dohledal studii, ktera se jmenovala Plan rozvoje a vyuziti
letisté v Linich, a kterou méla zpracovat spoleCnost Panattoni Europe. Dostal jsem
odpovéd, ze odbor regionalniho rozvoje Krajského ufadu Plzenského kraje nema
k dispozici zadnou podobnou studii a ani se v roce 2015 za tuto studii nevydavaly
zadné financni prostfedky. Ta prezentace zde na Plzenském kraji probéhla, probéhla
8. dubna 2015, za pfitomnosti naméstka hejtmana pro regionalni rozvoj lvo Grinera,
ktery zde bohuzel neni, rad bych se ho na to také zeptal, a generalniho feditele firmy
Panattoni Europe Pavla Sovicky. Né&jaké jednani zde tedy probéhlo a nebylo to uplné
jednani ledajaké, protoZe z toho jednani vyplynulo, Ze na odboru regionalniho rozvoje
bude vyclenén jeden zaméstnanec pro spolupraci s obcemi a touto firmou. Vyplyvaly
tedy z toho jiz néjaké finan¢ni zavazky, takze je mi s podivem, Ze tato studie neexistuje
a v podstaté ani tento proces neni nikde zadokumentovan. Z té studie vyplynulo, ze by
se Plzerisky kraj do budoucna mél snaZit o rozvojovou zénu na uzemi letisté a kolem
letisté, nikoliv o zonu prumyslovou. Je to jes$té dohledatelné mimo jiné na strankach
STANu, maji to stale na svém webu. Ta studie mé stale zajima, chtél bych ji vidét
a je mi divné, proC se taji, nebo Ze neexistuje, kdyz byl i vyClenén pracovnik, ktery byl
placen z prostfedkl kraje, ktery mél s tou firmou zprostfedkovavat dalSi styk. Jesté
jednou prosim, abyste se pofadné podivali a tu studii mi dodali — ukol ze zapisu.

2:22:50
PhDr. Marek Zeni$ek, Ph.D.: Vratil bych se k jedné véci, ktera se odehrala minuly
tyden, a to vtom smyslu, Ze mésto Plzen vyuzilo moznost odstoupit od smlouvy
s Plzefiskym krajem ohledné pozemkd U Zvonu, kde byla v té smlouvé moznost
prodlouZzit terminy tak, jak bylo uvedené ve smlouvé. V tuto chvili Plzefsky kraj nema
zadny vztah ktémto pozemkim, kde se méla plvodné stavét nova budova
ZapadocCeské galerie. Za mé je to Spatné, velka Skoda, ale respektuji to. To, co mi ale
opravdu vadi, tak je to, Ze kromé toho, Zze z mé strany to vidim jako velmi silny
alibisticky pFistup vedeni kraje, protoze jste vlastné nechali na mésté, aby rozhodlo za
vas, aby mésto Plzer ukoncilo definitivné tim svym krokem, na ktery mélo pravo, cely
ten projekt, ale pak prfedevsim aniz byste méli vymyslené financovani alespon v takové
podobé, jaké bylo u toho pfedchoziho projektu, myslim ted financovani na ten novy
projekt méstskych lazni, tak jste vyhodili v podstaté oknem dvé sté miliona korun,
pokud pocitam tficet milionu pfipravu na ten projekt, ktery byl pfipraven a pfipravena
dotace z ministerstva kultury sto sedmdesat miliont korun. Nas jste zde honili kvuli
tomu, Ze jsme nebyli schopni mit zajistény projekt do vySe 40 % z celkovych nakladu
z jinych zdroju nez z kraje a zde nyni ruSite jeden projekt, a pfi tom nemate pfipraveny
ten druhy. Uvital bych proto, abyste na pfistim zastupitelstvu, a mozna aby se z toho
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stala pravidelna informace na zastupitelstvu, detailné predstavili po finanéni strance
ten novy projekt, protozZe ruSite jeden projekt, musite mit pfipraveny ten druhy.

2:25:40
Krejsova: Chtéla bych vyuzit pfitomnosti jednatele spoleCnosti Kulturni centrum
Plzeriského kraje s.r.o. (dale jen KCPK) a pozadat, zda by mohl pfistoupit k mikrofonu
a odpovédét na néjaké otazky.

2:26:15
Ing. arch. Hynek Gloser, jednatel KCPK (dale jen Gloser) pfistupuje k mikrofonu a je
pfipraven odpovidat na otazky zastupiteld.

Krejsova: Kolik zaméstnancu ma v tuto chvili KCPK?
Gloser: V této chvili mame 12 zaméstnancu.

Krejsova: S témito 12 zaméstnanci mate jaky rozpocet a predpokladate jaky ro¢ni
rozpocet?

Gloser: To je otazka, ktera si zaslouZzi detailnéjsi rozbor, protoze mezitim co se TWB
Praha transformovala na KCPK a byla vlastnikem objektu, pak by byla relevantni
otazka na rozpocet, ale v této chvili jsme dodavatelem na zakladé smlouvy o dilo,
projektové dokumentace, architektonické studie. Dum jsme darovali Plzefiskému kraji
ze znamych dlivodu, a to vyfeSeni nedovolené verejné podpory, protoZe se ukazovalo,
ze to neni prachodné. Tedy my nepracujeme s rozpocétem, my pracujeme jako
obchodni firma, kter& ma vtéto chvili uzavifenou smlouvu s Plzerfiskym krajem
na dodavku architektonickeé studie s tim, Ze je v planu a diskusi v této chvili je otazka,
zda KCPK bude pokraCovat i ve zpracovani dokumentace pro stavebni povoleni
¢i nikoliv. To navazuje na otazku, zda pujdeme cestou Design & Build nebo ne.

Krejsova: Na poslednim zastupitelstvu, kde jste nebyl pfitomen, protoze Vas nikdo
nepozval, bylo argumentovano tim, Ze Zadné soutéZe se pofradat na nic nebudou,
protoZze vSe bude probihat tzv. in-house, to znamena prostfednictvim vlastnich
zaméstnancu. Cili pro své zaméstnance, ktefi jsou zfejmé projektanti, architekti, jste
pronajali kancelaf Corso Court v Karliné a zaroven jste pronajali byt 3+1
ve FrantiS8kanské ulici. Za jakym ucelem se pronajimaji byt a kancelare v Praze?

Gloser: V Plzni oficialné je to byt, nicméné je svoleni pronajimatele k uzivani
i obchodnich cCinnosti. Ten byt nepouzivame jako byt, vSichni jste zvani, je to
FrantiSkanska 8, Dum latek, 1. patro. V Praze mame pronajaté prostory v budové
Corso. Majitelem budovy je Skanska. Mame tam Sest pracovnich plné vybavenych
mist, protoze projektanti jsou z Prahy. Hlavnim architektem projektu je Eva Heyworth.
Eva Heyworth je po Evé Jificné druha nejvétsi dama architektury Ceské republiky
a jeji nejznaméjsi autorské dilo je realizace rekonstrukce Obecniho domu v Praze.
Dlouha léta pusobila v Londyné. Je to 60+ a myslim si, Zze tato volba byla dobra.

Krejsova: Vychazi mi z toho, ze zadné architektonické soutéze se konat nebudou.
Koupili jsme si projekt, ke kterému mél licenéni dohodu architekt Soukup,
predstavovalo se to zde jako oduvodnéni koupé obchodni spoleCnosti TWB, Ze viastné
je to ohromna vyhoda, Ze mame projekt. Koupila se za 400 000 K¢ i studie, ktera se
prezentovala od arch. Soukupa. To se tedy také zmuchla, zahodi a zaCina se znovu,
tak jak my jsme fikali, Ze nebude mozné pouzit stavebni povoleni, které jsme si koupili
spolu s tim objektem.
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Gloser: Nepamatuji si pfesné tu sekvenci téch udalosti, jak jste jmenovala, nicméné
kdyZz to shrnu po mém. Plzensky kraj nabyl spoleCnost, to je pravda, nabyl ji se dvéma
stavebnimi povolenimi, tehdy bylo jedno v pravni moci, to bylo stavebni povoleni
na demolici vnitfniho traktu, a v prabéhu loriského roku doslo k vydani stavebniho
povoleni v pravni moci. Budeme urcité dale postupovat cestou zmény stavby pred
jejim dokonc€enim, protozZe nic jiného neni mozné. Puvodni projekt obsahoval fadu
efektll a Fadu skuteCnosti, které respektujeme i v novém feSeni, napfiklad vyuziti
byvalého bazénisté na multifunkéni sal. Co se tyka angazma Atelieru Soukup, Opl,
Svehla, tak tento ateliér pozadal mé osobné o ukon&eni veskerych smluvnich vazeb,
které mél na TWB Praha. Pro¢, nevim uplné pfesné, nicméné to respektuji. Neni
pravda, Ze by vSechno probihalo in-house, protoze za prvé — demolice jiZ sama o sobég,
ktera bude nékde kolem tficeti miliond, bude vefejnou zakazkou, kterou bude soutézit,
a to asi zfejmé Plzensky kraj, jako majitel objektu. Ta konstrukce, kdy TWB bylo
investorem, se vyznamné zménila v této chvili. Urcité bude hlavnim dodavatelem této
velké stavby zase vysoutéZeny dodavatel, pfedpokladam, Zze opét soutézitel bude
Plzensky kraj. My v této chvili pfipravujeme architektonickou studii a za druhé
pfipravujeme zadavaci dokumentaci pro vybér dodavatele demolice. To, co my
pouzivame v této chvili, je § 11 Vertikalni spoluprace ZVZ o tom, kdy plné ovladana
spole¢nost je schopna dodavat. My sami se chovame jako vefejny zadavatel,
Cili vSechno jede podle vyhlasky Plzenského kraje v ZVZ.

Krejsova: Musite se chovat jako vefejny zadavatel, protoze jste financovan Plzeriskym
krajem jako vefejnou korporaci.

Gloser: My se tak chovame.

2:32:27
Krejsova: VCera jsem se divala do obchodniho rejstfiku a jste jednatelem celkem
patnacti obchodnich spolecnosti kromé KCPK.

Gloser: Ano.

Krejsova: Stihate vSechny povinnosti? Nemate podané vSechny vyroCni zpravy
ve Ihutach tak, jak mate mit zaloZzené v obchodnim rejstiiku. Vite to?

Gloser: Nemam. Musim to ale uvést na pravou miru. Za prvé mam souhlas s vykonem
vSech téchto svych funkci, pfevazné se jedna o spole€nosti, které patfi mné, jako
kone¢nému vlastnikovi. Pochazi zejména z doby, kdy jsem mél obrat pres dvé miliardy
korun, kdy jsem zrealizoval dvé strategické prumyslové zény této zemé. Myslim si,
Ze moje historie je dostatené znama, vCetné mého tfiletého pusobeni investora
Zapadoceské univerzity. Ano, zvladam. Dékuji vam vSem za to, Ze jsem byl nominovan
do této funkce, protoze byt u tvorby nové ZapadocCeské galerie, multifunkéniho salu
a vyznamné Casti nasich vynikajicich spolku tanecnich, télocvi¢nych, kulturnich, je pro
mne velka Cest.

Krejsova: Pokud si vzpominam, tak pfed rokem Vam bylo zadano, abyste pfepocital
na néjaké predpokladané ceny ten puvodni projekt galerie U Zvonu, ktery byl tenkrat
do detailu pfipraven. Piepoditaval jste to, pokud si dobfe pamatuji, dostal jste to jako
zakazku, tak by mi zajimalo, z &eho vychazi nyni odhad, kolik cela ta realizace tohoto
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nového projektu bude stat, kdyz vlastné zadna detailni dokumentace vyhotovena neni.
Jaka je odhadovana cena realizace?

Gloser: Odpovéd na prvni otazku je ano, tuto ulohu jsem dostal, dostal jsem k tomu
odevzdanou dokumentaci, v€etné dokumentace vykazu vymeér, kdy napfiklad projekt
elektro ¢ast obsahoval dvé polozky — Sedesat milionl elektroinstalace, sto sedmdesat
milionu led fasada. To byly jediné dvé polozky této podrobné dokumentace. Nicméné
metodika prfepocCtu a vypoctu stavebni investice v souCasné dobé neni uplné
jednoducha. Vychazime, tak jako i pfi tom pfepoctu, z metody tfi vyznamnych instituci.
Prvni je URS, druhy je RTS, tfeti je Cesky svaz stavebnich inZzenyrd, protoZe tyto tFi
instituce spolu s Ceskou komorou organizovanych architektii a technikG a inzenyrQ
ve vystavbé maji kalkulacky, které umoznuji kalkulovat investicni naklady.
Samoziejmé jsme v dobé, kdy stavebni material, nabidky, trvaji i jen jeden den. Neni
to vibec jednoduché. To, kolik bude stat tato stavba - dneska muzZeme jen konstatovat,
Ze zhruba to, co vypodetl Atelier Soukup, Opl, Svehla na dané obestavéné prostory.
My ty obestavéné prostory respektujeme, tak jako respektujeme uzemni rozhodnuti
a z toho se da odvijet, ze cenové urovné, ve kterych byly rozpoCty nebo odborné
odhady stanoveny, jsou platné. To, ze rok 2022 ma tfinact procent inflace, to, Ze rok
2023 bude mit mezi dvanacti az patnacti procenty, tak to jsou skuteCnosti, které se
samoziejmeé projevi do ceny té stavby jako takové. V této chvili ale neni Zadny odborny
odhad vykonan, tudiz neumim odpovédét na otazku B.

Krejsova: A ta cena, ktera je zasmluvnéna smlouvou o dilo, téch pfiblizné dvacet pét
milion, to je cena kone¢na za vyhotoveni i zadavaci projektové dokumentace
k vyhladeni vybérového Fizeni na zadavatele, a to v€etné vnitiniho vybaveni?

Gloser: Ne. Castka 25 mil. K& je vyhrazena smlouvou o dilo na vznik architektonické
studie, ktera bude slouzit jako jeden z, jsou Casti tzv. PUD. PUD je podrobna
uzivatelska dokumentace podle metodiky na Design & Build.

Krejsova: Kdo tedy vypracovavat projektovou dokumentaci jako podrobnou
ke zhotoveni stavby?

Gloser: Metodika Design & Build umoziuje zadat na tzv. vykon a funkci bez jakékoliv
projektové dokumentace ve smyslu stavebniho zakona. Zadavatel se rozhodl, Ze urcité
nepujde touto UpIné volnou cestou a v této chvili rozhodl o opatfeni architektonické
technické studie. To je za A. Za B — uz jsem fikal, Ze se diskutuje to, Zze bude ziejmé
praktické, abychom jako KCPK vypracovali i dokumentace ke stavebnimu povoleni,
resp. zmény stavby pred jejim dokonCenim, v€etné stavebniho povoleni, resp.
té zmény stavby pfed jejim dokoncenim, a to proto, aby pfipadny vyherce, ktery by
to mohl v ramci Design & Build dostat do pfedmétu dila, a on by to mohl délat, aby to
nebylo vystaveno tomu, Ze tady néjaky cizi stavebni dodavatel bude ziskavat toto
povoleni na uzemi mésta Plzné.

2:38:06
Hejtman: Nechci Vas pani doktorko pferuSovat, ale mé to pfijde jako dosti odborna
diskuse, kdyZ pominu to, ze diskusni pfispévek trva 13 minut. Pokud zastupitelé
o to budete stat, pojdme si tato témata probrat, ale tim Vam to neupiram, jen to davam
na zamysleni.

Krejsova: Budu mit jiz jen posledni otazku.
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Gloser: Dékuiji za tu nabidku. Pfipravim si i prezentaci.

Krejsova: Metoda Design & Build je metoda, ktera je mi znama, dokonce jsme méli
snahu ji vyzkou$et na uzemi Plzefiského kraje pfi stavbé atletického tunelu nebo-li
multifunkéni tréninkové haly. Tam je trochu problém ve zvoleni této metody, kterou
zakon o zadavani vefejnych zakazek umoznuje, nelze s nejvétsSi pravdépodobnosti
na ni ziskat dotaci, protoze vlastné ty penize nejdou zkontrolovat, protoze soutézitel si
sam urci, za kolik to postavi a v€etné projektové dokumentace, vlastné se usetfi jedno
vybérové fizeni. To je mi znamo, ale jestli je Vam znamo, ze na to s nejvétsi
pravdépodobnosti neziskate ani korunu dotacnich penéz. To je posledni otazka.

Gloser: Prestoze financovani neni mym ukolem, tak jsem u fady jednani, kde vSechny
probirané mozné potencionalni dotace, které jsou nam znamy, nevylucuji metodu
Design & Build pravé proto, ze je v ZVZ. Zazil jsem situaci pfed dostavbou zapadniho
méstského okruhu, kdy pfestoze ZVZ umoznoval Design & Build, tak MMR jako IROP
nebylo pfipraveno to softwarové podpofit, tudiz se to nedalo pouZit, ne, proto, Ze by to
byla Spatna metoda, ale protoZe nebylo jak to zrealizovat. Design & Build ma své
vyhody. V Plzni se zrealizoval Design & Build jednozna¢né na dopravni zakladné pro
Dopravni podniky mésta Plzné, to byl Design & Build na vykon a funkci. Projekt dopadl|
dobfe, jsem o tom pfesvédceny, byt jsem dodavatel, takZe si to budu samozfejmé
obhajovat, ale nicméné Ze to Ize a je realizovatelné i ve smyslu kontroly je to, ze jsme
ziskali na tento projekt 419 mil. KE dotaci od MPO a az po soudnim fizeni, kdy nam
byla neopravnéné odejmuta tato dotace ve vysi 69 mil. K&, nam soud pfirkl tuto dotaci
zpatky jiz pod PPF a cela véc dopadla dobfe ve smyslu toho projektu. Je to slozité.
Opravdu, véfte mi, mam za sebou dvouleté policejni vySetfovani pravé této kauzy
a neni to jednoduché. Kdybych chtél Zit pohodiné, tak Feknu: jasné&, udélame
provadécku, budeme ji mit za tfi roky a pak budeme soutézit. Ano, ale ja takovy
nejsem, protoze si myslim, ze zejména ten dim, ani ne tak galerie, galerie mi odpusti,
ale galerie Ceka trpélivé mnoho desitek let, ona by jisté dva, tfi roky poCkala, ale ten
ddm si myslim, ze uz nepocka a ten dim za to stoji, opravdu, véfte mi, ze ten diim
stoji za to opravit.

2:41:58
Karpisek: Kdyz jsme tady argumentovali, byl to stfet néjakych koncepci o tom, jakym
zpusobem se kupuji méstské lazné. Avizovali jsme, ze kdyz to budeme kupovat
s obchodni spole¢nosti, Zze je prosté problém pfi vSech dalSich krocich. Bylo tady
argumentovano, Ze to neni pravda, ze pokud to je stoprocentné vlastnéné krajem atd.
Neubéhl rok a sami jste dospéli k zavéru toho, Zze se to pfevedlo do vlastnictvi
Plzenského kraje. OK, je to v pofadku i my jsme to dopfedu fikali, je to spravny krok,
nemuselo se to realizovat pfi té koupi. Chci se ale zeptat. Druha véc, ktera se zde
argumentovala pfi té cené, bylo to, ze se mluvilo o cené ze znaleckého posudku. Tehdy
tady byli sice online, ale pfitomni znalci, kterych jsem se dotazoval, a oni v podstaté
potvrdili to, Ze ta cena, ktera vyplynula ze znaleckého posudku a byla pfedmétem pak
té kupni ceny, vychazi z toho, Ze je mozno tam realizovat ten bytovy dim. Zminil jste
tady, Ze spoleCnost, byt pfejmenovana je dneska drzitelem dvou stavebnich povoleni.
Jedno je na demolici a v ramci zadani smlouvy o dilo je tedy vypracovat zadavaci
dokumentaci k t¢ demolici, tak jsem se chtél zeptat, jestli ten rozsah té demolice,
ke které v tuto chvili pfipravujete tu zadavaci dokumentaci, jestli je v rozsahu toho,
na co je vydano to stavebni povoleni a je to pouze k tomu, abychom vysli vstfic zakonu
o zadavani vefejnych zakazek, Zze tam musi byt né&jaky dalSi stupen zadavaci
dokumentace. To je jeden dotaz.
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Druhy dotaz — bylo zde argumentovano i vzhledem k ¢asu, Ze je vyhodné, mam zde
zaznam z toho jednani, kdyz budeme mit i stavebni povoleni na ten bytovy dum.
Vzhledem k tomu, Ze je zde pomérné velky rozsah dokumentace, at uz je to koncepce
studie, navrhu studie, z Vasi znalosti a zkuSenosti, at uz to budeme zadavat Design
& Build nebo jinym zpusobem - budeme to stavét na zakladé zmény stavebniho
povoleni na bytovy dim anebo bude pozadano o nové stavebni povoleni?

2:44:58
Gloser: Vezmu to vécné. Kromé toho, ze jsem galerii U Zvonu posuzoval cenove,
tak jsme tu dokumentaci samoziejmé pouzili pfi formovani toho zadani i toho noveého,
Cili vyuziti vSeho, co bylo udélano je vzdycky moji prioritou, protoze je zbyteCné
opakovat vykonanou praci. Smérem k demolici pIné vyuZijeme demoli¢niho vyméru
a stavebniho povoleni v pravni moci na demolici toho vnitfniho bloku. Ten dim znam
opravdu velmi dobfe. V roce 1993 jsem mél v ném kancelafe a musel jsem ho opustit
do 14 dnud, nebot bude zahajena rekonstrukce, takze za fficet let se snad jiz
té rekonstrukce doziji. My urcité vyuzijeme v plném rozsahu toho demoliéniho projektu.
Dokonce vyuzijeme v této chvili i toho projektu na multifunkéni sal plus bytovy dim
cely, a to vtéch bouracich pracich urcité, protoZze budeme bourat bazénisté jako
nejvétsi stavebni zasah. To, co jsem z opatrnosti udélal — pfivolal jsem statiky,
jak k navrhu, ale zejména k této bouraci ¢asti, protozZe i kdyZ nejste odbornici tak jisté
chapete, kdyz néco dlouho stoji, a ted tomu ubourate kus, stojime na fece, pod tim
teCe podzemni voda, znam zakladaci poméry, které tam jsou, proto jakykoliv zasah
do toho domu jako takového je velmi peclivé sledovan. Ty konstrukce nejsou
nejmladsi, tficet let se o né jejich byvaly vlastnik staral velmi Spatné. To vSechno
vedeme v patrnosti. Co se tyka demolici. DalSi véc, co se tyka otazky formalni —
samoziejmé projektujeme jiny dim, nicméné z hlediska stavebniho zakona vzdycky
pujdeme cestou zmény stavby pfed jejim dokon&enim i kdyby to nahodou prekraovalo
pavodni Uzemni rozhodnuti, které se snazime velmi peclivé dodrzet, protoze je-li
vydano a je platné, tak vlastné vzdycky je to jen zména a muze mit rozSifena
az do uzemniho fizeni zpatky, ale fikam: tomu se chceme vyhnout. To, co chceme
jednoznacné prinést, je byti dobrymi sousedy at’ uz pro projekt Ameside, a za dalsi to,
co potfebujeme ve vazbé& na Policii CR. V této chvili sedi nasi lidé na Policii CR
a budou se snazit jednat. Nemame tfi podzemni podlazi na garaze, protoze je
nepotiebujeme, jsme ve stavajicim stavebnim suterénnim objemu jako dosud a radi
bychom vyjizdéli, protoze mame povoleny vjezd do garazi z nabfezi, ale vyjezd
bohuZel do té bocni ulice, coz je komplikace na vSechny strany, takZze se budeme
snazit s Policii CR dojednat, aby nam dovolili pro téch tficet zaméstnaneckych
automobill s jednim pfijezdem a vyjezdem ve dni vyjet opét na nabfezi. Chapu,
Ze je tam stfet, protoZze oni tam tudy vozi vyslychané, takze to neni opravdu
jednoduchy uzel.

Hejtman: Pane architekte, pferusim Vas. Jelikoz mame 11.30 hod., tak nyni vyhlasuji
pulhodinovou prestavku do12.00 hod. Nasledné budeme pokracovat v projednavaném
programu.

2:48:20
V 11.30 hod. vyhlasena prestavka.

V 12.00 hod. pokraCovano v zasedani Zastupitelstva Plzefiského kraje.
3:09:30
Pokracovano v rozpraveé k bodu €. 14.

Hejtman: DalSim pfihladenym do rozpravy je senator Vilimec. Pfedavam mu slovo.
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Vilimec: Ve vybranych Cinnosti pana hejtmana (pfiloha . 1) se objevilo, Ze dne
21. 2. 2023 se setkal s guvernérem CNB panem Michlem. Chci se zeptat na divod
tohoto setkani.

Hejtman: Bylo to na pozadani pana guvernéra, ktery se mnou chtél nékteré véci
probrat. Bavili jsme se o soutasné ekonomické situaci i o umisténi budovy Ceské
narodni banky, kde je vedle Centrum pro drogové zavislé a dlouhodob& ma s tim CNB
zde v Plzni problémy. To byla jedna z véci, o které jsme hovofili.

3:11:50
ministr Mgr. Martin Baxa (dale jen Baxa): Kratce bych zde komentoval tu zalezitost
spojenou s Ceskou postou. Zitra zaseda Poslaneckd snémovna. Uvidim se
s predsedkyni klubu ANO Schillerovou, tak ji kolego Zarzycky feknu, ze ji chcete
vefejné atakovat z toho dlivodu, Ze situace Ceské posty je opravdu velmi $patna
a vlada Andreje Babise pred tim dlouhou dobu zavirala o€i. Pfedsedkyni Schillerové
vyfidim, Ze jste to tady takto ostfe kritizovali, protoze vlastné ta soucasna opatfeni jsou
vyvolana tim, jak se v minulych letech situace Ceské posty nefeSila. Vlada
projednavala pfed néjakou dobou, fadové tydny, koncept, ktery predloZil generalni
feditel Ceské posty na to, jak Ceskou po$tu zachranit. My jsme v realné situaci, to chci
zdUraznit, Ze Ceska posta je opravdu na pokraji velmi vaznych problémui, prosté proto,
Ze dlouhodobé predchozi garnitury pred tim zaviraly oCi a vlada vzala na védomi
material, kde jednou z téch soucasti je samoziejmé i ruSeni pobocek. Vlada nejednala
o tom, jaké pobocky to jsou, podle jakého klice se maiji rusit. PInou duvéru dostal
generalni feditel a prislusné organy Ceské posty. Urcité je dobré, kdyZ se pan hejtman
setkal s témi, ktefi se tim citi néjakym zplsobem postizeni. Jsou to prevazné
starostové i zastupci méstskych obvodu, mésta Plzné. V tom Casovém sledu tak,
jak informoval vicepremiér Raku$an, bylo vlastné pFfedpokladano, ze dojde
k projednani se starosty, s t€mi jednotlivymi obcemi, nicméné se ten seznam zevnitf
dostal ven dfive, nez byla tato pfilezitost. UrCité bych pane primatore Vam doporucil
i koleglim, kterych se to tyka, abyste hovofili pfedevsim jak s Ceskou postou, tak se
zastupci STANu. Nevim, jestli je tu pan naméstek Cizek, je mistopfedsedou STANu,
pane primatore, STAN mate na radnici v koalici, vicepremiér Raku$an, predseda
STANuU je v souCasné dobé predsedou tohoto hnuti, je zodpovédny jako ministr vnitra
za Ceskou postu. Naméstku Cizku, hovoril jsem pravé i k Vam, Ze uréité se ma pan
primator obratit na Vas, je to nejkratSi cesta. Predpokladam, Ze pfes Vas je
ta nejjednodussi cesta k vicepremiéru Raku$anovi k feSeni situace Ceské posty.
Presto, ze k redukci Ceské posty a sluzeb dojde, tak ta situace se stejné bude muset
dlouhodobé fesit. Ten zakladni problém, ktery nevim, jestli jste tady komunikovali nebo
ne, spodiva v tom, Ze zakon uklada Ceské posté celou fadu povinnosti, které jsou dnes
koneckoncl vyuzivany jiz velmi omezené. To znamena, Zze budouci feseni situace
Ceské posty je také spojeno s restrukturalizaci postavenou na néjaké redefinici
objednavky statu vaéi Ceské posté a od toho se spousta véci odviji, protoze Ceska
posSta je nucena vykonavat fadu sluzeb, které jsou nakladné, nejsou dostatecné
financované. Také se dramaticky v Case méni poptavka po téch sluzbach. Tak, jak pro
Ceskou postu byly vynosné sluzby, jako byly baliky, dopisy, tak to uz dnes samozfejmé
neni vubec, skrze vSechny zasilkové sluzby. Je to takovy komplexnéjSi problém,
nicméné, pane primatore urcité vyuzijte svého koalicniho partnera ve mésté, vyuZijte
zde urcité koali¢niho partnera, s nimz je hnuti ANO na kraji. Je to dneska ta nejkratsi
cesta.

3:16:40
Ing. Libor Picka — doplnéni k informacim ohledné KCPK: Navrhoval bych, abychom
vzdycky dodrzovali ty jednotlivé etapy, které jsou v harmonogramu stavby. Zhruba
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po tfech mésicich je tam naplanovan néjaky posun, a kdybychom informovali
zastupitelstvo o tom, co se momentalné déje na KCPK, jak jsme daleko s dokumentaci
a dalSimi vécmi, tak abychom to nemuseli délat vzdycky takto trhané v ramci bodu
zpravy z rady, tak by to byl tfeba samostatny bod, kde bychom prezentovali, kam jsme
se posunuli dale v budovani KCPK. Nyni napfiklad jedname s pamatkovou pédi,
kde jsme se posunuli hodné dopfFedu.

Hejtman: Rozumim tomu, Ze kdyby to mélo pfislusny bod, tak by ty dotazy byly v ramci
toho bodu, ale rozumim koleglim, Ze to neslo jinam ,napasovat‘ nez do Zpravy z Rady

3:18:00
Sasek: Jiz na prosincovém zasedani jsem mél poZzadavek viigi panu radnimu, aby nam
zastupitelim predlozil néjaky harmonogram, vétsi koncepci, mozna financni, funkeni
vizi toho objektu. Pfipominam, Ze to byl jako ukol ze zapisu, tehdy z prosince, nicméné
se tak nestalo, musel jsem to zde otevirat opétovné na unorovém jednani a tehdy nam
pan radni pfislibil, Ze bude mozna né&jaky seminaf nebo Zze se nam pokusi pfedlozit
néjakou ucelenou zpravu. Nerad konstatuji, ze se tak opét nestalo. Nicméné ted
v reakci na to, co navrhl pan radni, tak to mi pfijde jako cesta a feSeni. Kdyz si to
vezmete, tak vlastné i dnes na navrh opozice tu véc tady projednavame. V podstaté
jsme si museli vyzadat pfitomnost pana architekta, abychom mu mohli pokladat
otazky. Urcité tedy mame zajem se o tomto tématu bavit, mit o ném informace a rad
bych, kdybychom z dneSniho jednani mohli byti domluveni na tom, Ze formou napfiklad
informativni zpravy, ktera maze byt néco, co mize byt pravidelnym bodem na jednani
naseho zastupitelstva, protoze to je evidentné stéZejni véc. Soucasné je to nakladna
a velka akce pro Plzensky kraj jako takovy a v minulosti, jestli se nepletu, to byla
napfiklad stavba Klatovské nemocnice, byl to podobny model, kdy tehdy radni také
informovali zastupitelstvo o detailech a posunech takového velkého projektu. Stejné
tak si myslim, ze bychom mohli mit dalSi otazky, které dnes vzeSly feknéme z té
diskuse — zaznéla zde Cislovka 12 zaméstnancl, tak by mi zajimalo pane radni, jestli
vite, kolik mési¢né stoji provoz té instituce dnes.

Ing. Josef Bernard: Chtél jsem mluvit na stejné téma, jak zde zdUrazfioval ministr Baxa.
Souhlasim s jeho vyjadfenim. Nezastiram, Zze jsme ochotni, pane primatore, kdykoliv,
i my z Poslanecké snémovny, pfipadné pan Cizek, vyvolat dalsi jednani, jak s panem
ministrem, popfipadé s vedenim posty. Chci zdlUraznit nékolik véci, které zde dobre
ilustruji tu situaci, ve které jsme, a myslim si, Ze se vSichni mizeme shodnout na tom,
Ze restrukturalizace Ceské posty je nezbytna. Slo se konceptem, kdy se rusi pobocky
ve meéstech, kde je post vice a naopak tam, kde je ta posta jednotliva, tak je
zachovame. To si myslim, Ze je dobra zprava pro ob&any Plzefiského kraje. V Ceské
posté za nékolik poslednich let poklesly sluzby, trzby o 50 % a prakticky strukturu posty
stale zachovavame stejnou. Myslim si, ze i po téchto opatfenich posta nebude
rentabilni. Posta v minulosti promarnila svoji pfilezitost v cennych komoditach, jako je
zasilani balika. Prebraly jim to jiné spole€nosti a podle mne to misto na trhu uz neziska.
Promarnili jsme tedy pfilezitost toho, co udélalo napfiklad Rakousko & Némecko jiz
nékdy v 90. letech, kdy takto transformovaly své posty.

Nyni nékolik Cisel, abych ilustroval tu situaci: Od roku 2018 kumulovana ztrata
4,1 mld. K&, kazdy rok ztrata vice jak pét stovek milionu korun. To ale neni celé. Stat
doplaci posté za tu dobu zhruba 4,5 mid. K& na zakladni sluzby.

Nyni pfiklady pobocCek: Rakousko na 1 milion obyvatel 200 poboc¢ek, Holandsko 90,
Svycarsko 230, Belgie 210, Né&mecko 120, Ceska republika 310 — v Evropé&
jednoznacné nejvice pobocek na milion obyvatel.
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Posledni srovnani — v Rakousku 62 mld. K¢ trzby, zisk 8 mid. K¢; Ceska republika
19,5 mid. K¢ trzby, ztrata 681 mil. KE. Rakousko uvadim pro srovnani, protoze
Rakousko mé zhruba stejny poéet obyvatel jako Ceska republika. Nefikam, Ze se néco
nemohlo udélat jinak. Plan byl takovy, Ze se s primatory dot¢enych mést vedeni posty
bude schazet, popfipadé i za u€asti nékoho z ministerstva. Mate samoziejmé moznost
jesté konzultovat s vedenim posty, které pobocky zruSeny budou a které ne. V tomto
ohledu si muzete urcité vybrat. Znovu opakuiji, pane primatore, nabizim vstficnou ruku
ke spolupraci v tomto bolestivém procesu, ktery je ale, jak jsem zde ilustroval na téch
Cislech, nezbytny.

3:24:26
Hejtman: Z ust ministra RakuSana padla informace, Ze na zajisténi téch sluzeb
s kombinaci s nékterymi faktory, vytizenost atd. vypadlo Cislo tfi sta. TFi sta pobocek,
to je véc, ktera pljde na vladu. Vlada nebude schvalovat, které pobocky to budou,
ale bude schvalovat to Cislo. To znamena v ramci véci legislativné s tim souvisejicich,
tam bude tfi sta. Rozumim tomu, rozumim i €islim, Ze mame nejvétsi pocet pobocek
na deset tisic obyvatel z celé EU, ale véc, kterou jsme dnes rano s panem primatorem
a se starosty fekli, tak je naprosto ten Sibeni¢ni termin, kdy se bavime o tydnech, pokud
pljde zakon o Ceské posté do Poslanecké snémovny. Myslim, Ze je to tak zasadni
véc a tak dlouho stat dotuje a ztraci na Ceskou postu, Ze si myslim, Ze za ten palrok,
to bude Cas, ktery bude naprosto legitimni pro to, aby to se vSemi, kterych se to tyka,
to jsou ti starostove, fadné projednal.

3:26:20
Zarzycky: Dé&kuji za nabidku panu Bernardovi, stejné tak jako panu Cizkovi. Myslim si,
Ze to neni o tom, jak k sobé v regionu pfistupujeme. To, co z toho Martin Baxa zase
udélal, je politikum. Vyslal jsem pfece jediny signal, ktery se jmenoval prosba o to,
abyste nehlasovali, Martine ty konkrétné na vladé, pokud by se rusilo ve stfedu
strategickym rozhodnutim téch 300 pobocek, tak abyste tomu zabranili. Na tom
jednani se mnou byl napfiklad starosta Malesic a mij naméstek Ale$ Tolar - jsme ve
shodé na tom, co prezentujeme. Myslim si, Ze za tvoje slovo by se mél zastydét
napfriklad kolega Salvetr, ktery tam byl s nami na té tiskové konferenci a nefikal vlastné
nic jiného, nez co jsem zde nyni explicitné sdélil ja. Za mé — je nepochybné, Ze by se
s Ceskou postou mélo transformaci néco délat. Apeluji na zdravy selsky rozum, ktery
fika, Zze dneska uz je na postach zhruba 45minutova fronta. Paklize jim strategické
posty zruSite, tak to nebude k ni€¢emu dobré. Neni ani pravdou to, co fikal pan ministr,
Ze by v nékterych perimetrech, protoze mimochodem pane ministfe rano vysla tiskova
zprava od povéieného nikoliv generalniho feditele, ale povéfeného feditele Ceské
posty, ktery fikal, Zze jedinym parametrem bylo kritérium toho perimetru, ktery se musi
tim zakonnym rozhodnutim zvednout ze dvou na tfi kilometry, a za dalSi fikat o tom,
Zze STAN je s nami na mésté v koalici nebo jinde, no s vami je STAN na centralni drovni
a lidovci jsou s vami na centralni urovni zrovna tak a ti uz na to zapomnéli, Zze mohli
byt soucasti t¢ zmény v minulych vladach. Takze Alenu Schillerovou prosim jen
pozdravuijte a pro Vas konkrétné sdéluji, Ze AntibabiS nefunguje.

3:29:00
Baxa: Alenu Schillerovou budu urcité pozdravovat, jen ji vyfidim, ze jste ostie
vystupovali proti politice viady Andreje Babise v kontextu Ceské posty a Ze ji budete
v tom asi dale oslovovat. Povazuji za velmi dllezité, aby jesté ex post, pane hejtmane,
ta debata probéhla. Velmi jsem vital, Ze se do toho zapojil senator Aschenbrenner,
starosta Salvetr. V této situaci se jedna o citlivou véc, ktera ale prosté vznikla tim,
Ze doslo k uniku z Ceské posty. Nelze dockat se stavu, Ze by néktefi starostové nebo
primatofi odsouhlasili zamér, ze na jejich uzemi by mély byt ty poboCky zrusené.
Vzdycky to bude znamenat néjaké omezeni komfortu, ale, i na jednotlivych pfipadech,
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které se nyni ukazuji, by byvali méli moznost se vyjadfit k tém, které konkrétné to jsou,
jestli to dava néjakou uzemni logiku, a to je to podstatné. Véfim tomu, Ze vicepremiér
Rakusan k tomu pfistupuje velmi korektné, poctiveé, precizné, ze k tomuto jesté urcité
dojde, a proto jsem jen pane primatore uzce hovofil o uzké spolupraci s Vasimi
koaliénimi partnery, aby se vyuzila ta pfilezitost, kdyz hnuti ANO je se STANem
ve vedeni mésta Plzné, ve vedeni Plzenského kraje, aby se tato konkrétni pfilezitost
vyuzila. Ta redukce podle mne bude nezbytna, tak aby se udélala opravdu ucelné.

3:31:07
Vilimec: Kdyby nevystoupil poslanec Bernard na téma posty, tak bych asi nemluvil
o tomto tématu, ale musim néco fici. Jsem pamétnikem nejen na jednanich
zastupitelstvech, ale byl jsem také 11 let poslancem Parlamentu CR. V roce 2012 se
tam odehravala pomérné velka bitva o novelu zdkona o postovnich sluzbach. V ramci
té debaty vystoupilo tehdy velmi mladé hnuti Starostové a nezavisli s pozadavkem,
aby se pfimo v zdkoné o postovnich sluzbach uzakonilo 3 400 pobocdek. Pro ten
pozménovaci navrh hlasovali v prvnim i druhém hlasovani vzdycky vSichni
reprezentanti hnuti STAN. Proto je dneska paradoxni situace, Ze ty pobocky, a to ne
ztéch 3 400, ale z3 200 pobocCek, nese za to politickou zodpovédnost pfedseda
politického hnuti STAN, jehoZ existence byla spojena se dvéma tématy. Prvni téma
bylo rozpoctové uréeni dani pro mensi obce, to se néjak povedlo a druhym nedilnym
tématem bylo zachovani 3 400 poboéek na uzemi CR. Bylo by mozna dobré, kdyby
to panové Bernard a Cizek pfipomnéli panu Rakusanovi, ktery tehdy sice nebyl
poslancem, ale uz byl velmi mladym starostou mésta Kolin.

3:33:14
Cizek: Je to vyhrocena situace. Vsichni vime, Ze je vzdycky hrozné nepfijemné, kdyz
néjaka sluzba mizi z uzemi, ale jako starostové a STAN jsme vzdycky bojovali pro to,
subjekty nedokazou tak rychle reagovat na ménici se situaci, jako trh. To je pravé
otazka té posty a navic, kdyz maji zakonem dany nékteré sluzby, které musi zajistovat.
Vzdy, kdyZ se nékdo ujima verejné funkce, tak to nese rfadu pfijemnych véci, ale také
fadu nepfijemnych a jedna z nich je, ze STAN tu situaci chce nyni feSit prostfednictvim
svého ministra vnitra. Co se tyka toho uzemi. UrCité si pamatujete, jak mizely tfeba
pobocCky bank, Iékarny, finanéni urady a stejné je to s poStou. Nezbyde nic jiného, nez
aby ta samosprava také pfijala né&jakou odpovédnost a projekt, kterym je Posta
Partner, aby zménil néjaké své parametry a ujala se toho samosprava. Véfim tomu,
Zze s velkymi mésty, protoze je vzdycky snazsi se sejit s velkymi mésty, bude urcité
ministerstvo jednat specialné, aby dohnalo to, ze pfedCasné se objevil seznam téch
pobocek, ale kdyz by bylo tfeba néco i nadstandardné mimo, tak se také pokusim pro
meésto Plzen, ale myslim si, Ze se s tim budou muset popasovat nejen mensSi obce,
ale i ta velka mésta. Nékde si asi mésto odkoupi néjakou z téch pobocek, vezme tam
zaméstnance a zaroven je zameéstna nécim jinym tak, jako jsme na to byli zvykli
v malych obcich s mnoha jinymi sluzbami, viz obchody.

3:36:20
Baxa — reakce na vyzvu primatora Zarzyckého: Rikal jste, pane primatore, abych
nehlasoval na vladé pro zruSeni téch pobocek. Tak avizuji takto vefejné, Ze budu
hlasovat tak, jak navrhne prfedseda Vaseho koalicniho hnuti ve mésté i na kraji,
pfedseda STANu Rakusan.

3:36:50
Mgr. Rudolf Salvetr (dale jen Salvetr): Oproti svému kolegovi, panu senatorovi, jsem
nechtél vystupovat, ale musim zareagovat na slova, ktera zde padla z ust pana
Bernarda a naméstka Cizka. Jestli tohle je dobra zprava pro ob&any Plzefiského kraje,
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tak je to uplné neuvéritelné. Toto je velmi Spatna zprava. Kvituji, Ze zUstavaji pobocky
na mensich obcich, to je jednoznacné, ale jestlize 75 % sluzeb, a budu mluvit pouze
o Klatovech v tuto chvili, se rusi v Klatovech, v€etné posty, ktera slouzi zejména tém,
ktefi se Zivi sami a ktefi tam vyfizuji své zaleZitosti, zasilky, drobni zivnostnici, mensi
firmy, s dobrym parkovanim v centru mésta, tak je to nepfijatelné. K tomu je tfeba
dodat jesté jednu véc. Klatovy maji 25 integrovanych obci s dojezdovou vzdalenosti
10 km z kazdé strany a k tomu celou Fadu mensSich obci se svymi starosty a bez posty.
Cili pro tyto v8echny v tom Uzemi se vyrazné zhor$uji sluzby, které ma zajistit stat
a je hezkeé, pane naméstku, ze fikate Posta Partner apod. Posta Partner tfeba s jednim
zameéstnancem, feknu poboc¢ka v Lubech, tam bychom se asi byli schopni domluvit,
ale posty velkého rozsahu? Co jesté si pfedstavujeme, Ze stat prevede na jednotlivé
obce, a to neni ted jen o Klatovech. Je to o dal§ich méstech ve stfednich Cechach
apod. Jestli je na tom néco katastrofalniho, tak je to ta diskuse, ze se sejdeme nyni
po tom, co unikne v této zemi vSdechno, v€etné i tohoto seznamu tfi set post je fajn, ale
je to pozdé. Méli jsme o tom mluvit a jako vSichni starostové bychom fikali: nemuzeme
zruSit ani jednu poboCku. Starostové jsou ale nakonec ti, ktefi slySi na racionalni
argumenty, a kdyz pfijdete do Klatov, tak feknu: ano, jednu mizZeme postradat, byt je
to nepfijemné, a o druhé se mizeme bavit jako Posté Partner. Zrusit ale tfi ze Ctyr
je uplné neskuteCné a jsem moc rad, Zze dnes rano to jednani probéhlo velmi vécné
oproti té diskusi, ke které jsme se nyni dostali.

3:39:27
Ing. Josef Bernard — reakce na vystoupeni senatora Vilimce: V roce 2012, o kterém
jste mluvil, byla zcela realna varianta, ze posta mize svoje trzni postaveni posilit,
kdyby tehdy délala revitaliza¢ni kroky, kdyby si zachovala alespon né&jaky podil na trhu
tak, jako to dnes déla napfiklad Zasilkovna nebo dalSi subjekty, na to jesté Sance byla.
Proto jsem zde uvadél ta ekonomicka data, ktera mluvi uplné jasné. Situace se
radikalné zacala ménit od toho roku 2018.

3:40:15
Sasek: Je mozné v nékolika vétach néco Fici k usneseni Rady Plzeriského kraje
€. 3236/23 z 27. 2. 2023, kterym Rada Plzenského kraje schvalila nabidku spole€nosti
na tzv. Tvorbu komunikaéni strategie Plzeriského kraje?

Hejtman: Nevidim zde k tomu kompetentni osoby, tak Vam na to odpovime pisemné.
Je to komunikacni strategie, ktera by méla vyleps$it na zakladé nékterych prizkuma
nebo véci plsobnost Plzeriského kraje, toho co déla. VSichni zname, ze malokdy
obcané rozdéluji to, kde kon€i pravomoc starosty a kde uz zacina vliada. Nékdy nemaji
pfedstavu o tom, co déla Plzensky kraj naprosto explicitné a jedna z véci, proC€ jsme
do toho sahli, bylo v dobé krize s uprchliky (Ukrajina), kdy nékteré dotazy byly
smeéfovany na nas, ackoliv to méla na starost obec a obracené. Odpovime na to tedy
pisemné — ukol ze zapisu.

3:42:06
Sasek: D&kuji predem za né&jaké nasleduijici detaily. Druha véc — pred chvilkou mi pfisla
zprava od pani starostky jedné malé obce, mozZna nechténé jste ji znejistil Vasi
informaci, kdy jste mluvil o tom, zZe tfi sta poboCek bude zruSeno, ale nebudou
konkretizovana mista. Mozna by to chtélo jen doplnit, jestli se to tyka téch stavajicich
mést. Pta se mne, jestli se to muze dotknout i jeji obce. Mohl byste to uvést néjak na
pravou miru?

Hejtman: Uvedu to na pravou miru. Vlada nema ve své pravomoci urCovat, ktere
poboCky to budou, to bude urCovat generalni feditelstvi Ceské posty. Vlada bude
schvalovat pouze soucasti téchto véci, ten pocet tfi sta. Ohledné toho, které pobocky
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to jsou, tak aby byl dodrzen akéni radius tzv. kruzitkova metoda, to znamena,
aby vzdusna vzdalenost byla do tfi kilometru, nikolivdo dvou. To je ale véc, ktera jesté
musi legislativné projit, protoze momentalné jsou dany dva kilometry a budou tfi. Byl
jsme ujisténi, Zze v obcich, kde je pouze jedna posta, coz i z uniklého seznamu vyplyva,
tak ta zUstane zachovana. Pokud moje slova pUsobila zmate¢né, tak se omlouvam.

3:44:30
Valenta — ptispévek k problematice Ceské posty. Shodou okolnosti jsem byl v roce
2015 snémovnim zpravodajem novely zakona o postovnich sluzbach, takze si myslim,
Ze do této problematiky pomérné vidim, a tehdy bylo pfijato velkou vétSinou poslanci
a poslankyn to, Ze v roce 2015 se posté da na tzv. univerzalni sluzbu asi 700 mil. K&
a univerzalni sluzba to je to hlavni, co je prodéleéné na Ceské posté. V dalsim roce
2016 pak stat planoval, ze da posté 600 mil. KE a nasledujici roky po 500 mil. K& s tim,
Ze vSechny ostatni naklady, veskereé ztraty, které vzniknou nad tu ¢astku 500 mil. K¢,
budou povazovany za tzv. nespravedlivé naklady, to znamena, Ze posta si to bude
hradit sama. A co se stalo. Méla byt vytvofena néjaka koncepce pro postu.
Samoziejmé, Ze vytvofena nebyla a dopadlo to tak, jak dneska vidime. Rozprodava
se majetek, budou se propoustét zaméstnanci, budou se rusit pobo¢ky. Dopadlo tak,
jak to dopadlo. Zadny zkuSeny manazer, zadna koncepce a dnes se dostavame do
stavu, Ze stat, ktery si u Ceské posty objednava tzv. univerzalni sluzbu ze zakona,
soucasné s pfidélenim tzv. postovni licence, nechce platit. Nechal postu vyhladovét,
jako statni podnik, kdy se mu ta forma nelibi, a nevim, jestli to bylo vinou CSSD nebo
ANO nebo nyni souCasné koaliéni vlady, ale takto prosté je. Stat nechal postu
vyhladovét a dneska sklizi plody své prace.
Mél bych dotaz — na Asociaci krajl, asi nékolik tydnu zpét, mozna dva mésice, fekl
Martin Kuba z ODS informaci, ze statu se nechce moc platit za ubytovani ukrajinskych
uprchlikd krajim a Ze jsou tam velké dluzné ¢astky. Zajimalo by mé, jak je na tom
Plzensky kraj, jestli stat néco v tomto ohledu nasemu kraji dluzi.

Hejtman — reakce na pfispévek zastupitele Valenty k ubytovani Ukrajinct: Ano,
zatimco my ubytovatelim platime, po zkontrolovani toho, Zze tam opravdu vSichni bydli,
faktury do 14 dna, tak Ministerstvo financi na to ma 60 dnl a opravdu 59. az 60. den
nam ty penize pfichazeji. Tim, Ze to bylo zvy$eno na podzim lofiského roku z 250 K&
na 350 K¢, tak se dluh v t&ch platbach navysuje. Rekord, ktery méla Ceska republika
v té splatnosti vuci krajim, byl podle mne minuly mésic 1,3 mid. K& My mame
prubézny dluh na urovni Feknéme ftficeti az sedmdesati milion, protoze
se pohybujeme mezi tficeti az padesati miliony mési¢né za ty platby, takze tak, jak se
to dokaze nashromazdit, odchozi, pfichozi platby, i ztoho divodu je, pokud
se nemylim, rozpoctova kapitola Krizového fizeni navySena asi na 150 mil. K¢, radni
Stroleny na mne kyva, zZe je to tak spravné. Ty platby tedy jsou, ale jsou placeny uplné
v nejzaz§im terminu, ktery je.

3:49:19
poslankyné Ing. Marie Posarova — pfispévek k Ceské posté: Byla jsem asi jedina, kdo
se zucCastnil z Plzefiského kraje seminafe. Bylo tam feCeno, Ze i kdyz se zruSi
300 pobocek, tak to usetfi pouze 700 mil. K&, coz mi pfijde v rozpocCtu statu uplné
minimalni ¢astka. Tady bych poprosila, pan Baxa zde neni, pan Bernard zde neni,
aby se to smetlo ze stolu, protoze mi pfijde, Ze je to Sité horkou jehlou, neni to
promyslené. Hodilo se tam 300 pobocek a bohuzel, rusi se bezbariérové posty,
do kterych se nainvestovalo spoustu milionu a ty, které maji schody, tam zlstavaiji.
Také zaznélo, Ze v Ostravé v obvodé, kde je sto tisic obyvatel, na to pfipadnou pouze
dvé posty.
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3:51:14
Hejtman: Neni to podle po&tu obyvatel, je to také podle toho, kolik se tam udéla operaci
a jaka je vyuzitelnost. Mame obce, kde jsou mladsi lidé, ktefi postu tolik nenavstévuji,
pak mame sidlisté, kde je néjaka generace lidi, ktefi jsou v seniorském veéku a je tam
to navstévovani daleko vétsi, takZe podle mne to nelze takto pausalizovat. Koncepce
Ceské posty byla. V roce 2017 byla koncepce, kterd mozna vznikla na zakladé toho,
co fikal byvaly poslanec Valenta jako zpravodaj. Koncepce byla v roce 2017, byla
pfipravena ke schvaleni dozorci radou v roce 2021, ale tak, jak fekl ministr Rakusan,
kdyz si pfedaval s ministrem Hamackem ministerstvo vnitra, tak mu bylo sdéleno,
Ze jen blazen by dal tuto koncepci na stul pfed volbami. Proto byla schvalena
az v dozorc€i radé v prosinci 2021 po snémovnich volbach. TakZe na jednu stranu toto
mozna svym zpusobem omlouva ministerstvo vnitra, ale na druhou stranu neomlouva
to, jakym zpusobem je ta rekonstrukce, revitalizace, nebo jakym zpusobem
to nazvat, Ceské posty, d&lana a jakym zpGsobem se k ni pfistupovalo ke starosttim.

Cizek: Jsou doby, kdy ekonomika jde nahoru a kdy je vdechno snazsi a je nejlépe nic
nefesit, nechavat vécem volny pribéh a jsou doby, kdy penize dochazi a pak uz se
fesit néco musi. TakZe tohle je urcité nepopularni krok. Posta bude mit urcité velky
vyznam v tom, Ze je to takovy pfevodnik mezi lidmi, ktefi nechté&ji byt digitalni, coz je
spousta lidi, protoze posta ma povinnost i doru€ovat dichody a vSechno ostatni.
Rikate sedm set milion(i - je to urgité prvni krok v transformaci Ceské posty. Bude vice
oblasti nez je Ceska posta, kde bude muset vlada Setfit. Je jasné, Ze nas necéekaji
zadné priznivé doby, ale urCité se to zvladne. Ted musi nastat diskuse o postach
ve velkych méstech, pak bude urcité diskuse o Posté Partner. BohuzZel u nas
digitalizace neb&zi tak rychle jak by mohla. Ceska po$ta ma spoustu povinnosti, které
musi plnit.

3:54:30
Hejtman: Nikdo dalSi se do rozpravy nehlasi. Kon¢im rozpravu a davam hlasovat.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 30, proti 0, zdrzel se 6, pfitomno 40 (hlasovalo 36 zastupitel()

Usneseni €. 1132/23 je pfijato
3:55:00

15.bod programu 3
Volba prisedicich Krajského soudu v Plzni - Rudolf Spotak

Hejtman — odkazuje na bod Il. navrhu usneseni. Otevira rozpravu. Nikdo se nehlasi.
Konci rozpravu a dava hlasovat.

Hlasovani o pfrijeti usneseni:

Pro 33, proti 0, zdrzel se 2, pfitomno 40 (hlasovalo 35 zastupitel()
Usneseni ¢. 1133/23 je pfijato

16.bod programu ;
Individualni dotace Rady Plzennského kraje 2023 - Rudolf Spotak

Stiet zajmU k bodu €. 16 nahlasil zastupitel Ing. Vladimir Tichy.
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Hejtman — odkazuje na predlozeny material, v€etné pfiloh. Otevira rozpravu. Nikdo se
nehlasi. Konci rozpravu a dava hlasovat.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 36, proti 0, zdrzel se 0 pfitomno 40 (hlasovalo 36 zastupitell)
Usneseni €. 1134/23 je pfijato

17.bod programu ] .
(Zafazen na zacatek programu) Ucelova dotace pro Autoklub Ceské republiky
na projekt Mistrovstvi svéta v rally - Central European Rally 2023 - Rudolf Spotak

18.bod programu 5
Rozdéleni dotaci na ¢&innost SdruZeni hasi¢éu Cech, Moravy a Slezska
v Plzenském kraji - Rudolf Spotak

Hejtman — odkazuje na bod Il. navrhu usneseni. Otevira rozpravu. Nikdo se nehlasi.
Konci rozpravu a dava hlasovat.

Hlasovani o pfijeti usneseni:
Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 40 (hlasovalo 38 zastupitel()
Usneseni €. 1135/23 je pfijato

19.bod programu
Vécny dar Policii CR pro specialni poradkovou jednotku Krajského feditelstvi
Plzennského kraje - Rudolf Spotak

Hejtman - pfednasi avodni slovo k pfedkladanym materialim. Otevira rozpravu. Nikdo
se nehlasi. KoncCi rozpravu a dava hlasovat.

Hlasovani o pfijeti usneseni:
Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 40 (hlasovalo 36 zastupitel()
Usneseni €. 1136/23 je pfijato

3:58:36
20.bod programu
Zadost o prominuti vraceni dotace - obec Nemanice - Petr Vanka

Petr Vanka (dale jen Vanka) — odkazuje na pfedlozeny material a doporucuje schvalit
variantu A: Zastupitelstvo Plzeriského kraje schvaluje Castec¢né prominuti vraceni
dotace - obec Nemanice vrati z poskytnuté dotace ve vysSi 360 000 K& na ucet
Plzenského kraje ¢astku 90 000 K¢.

Hejtman — otevira rozpravu.

KarpiSek — navrhuje slou¢eni bodu €. 20 — 22 ke spole¢nému projednani, rozprava +
hlasovani (obdobna tématika).

Mimo mikrofon domluva, Ze body &. 20 — 22 budou projednany a hlasovany kazdy
zvIast.
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Hejtman: Nikdo dalSi se nehlasi, kon€im rozpravu a davam hlasovat o varianté A.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 40 (hlasovalo 37 zastupitel()
Usneseni €. 1137/23 je pfijato

21.bod programu 3
Zadost o prominuti vraceni dotace - obec Cecovice - Petr Vanka

Vanka — odkazuje na predloZzeny material a doporu€uje schvalit variantu A:
Zastupitelstvo Plzenského kraje schvaluje ¢aste¢né prominuti vraceni dotace - obec
Cedovice vrati z poskytnuté dotace ve vysi 350 000 K& na udet Plzefiského kraje
Castku 87 500 K¢&

Hejtman — otevira rozpravu.

Vilimec - sdéluje, Ze pfipady u obci jsou rozdilné a mélo by se oduvodnit, pro¢ se
promiji zrovna takova €astka, zda jsou divody pro prominuti nebo nejsou.

4:02:30
Vanka — vysvétluje, jakym zpusobem byla uréena ¢astka pro vraceni.

4:03:33
Hejtman — konstatuje, Ze nikdo dal8i se nehlasi, konéi rozpravu a dava hlasovat
o varianté A.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 35, proti 0, zdrzel se 1, pfitomno 39 (hlasovalo 36 zastupitel()
Usneseni €. 1138/23 je pfijato

22.bod programu
Zadost o prominuti vraceni dotace - obec Rozvadov - Petr Vanka

Vanka — odkazuje na predlozeny material a doporu€uje schvalit variantu A:
Zastupitelstvo Plzeniského kraje schvaluje ¢astecné prominuti vraceni dotace - obec
Rozvadov vrati z poskytnuté dotace ve vysi 3 mil. KE na ucet Plzenského kraje Castku
300 000 K¢&

Hejtman — otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, konCi rozpravu a dava hlasovat
o varianté A.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 35, proti 0, zdrzel se 1, pfitomno 40 (hlasovalo 36 zastupitel()
Usneseni €. 1139/23 je pfijato

4:04:42
23.bod programu

Dotacni titul Podpora mistnich akénich skupin s puasobnosti na uUzemi
Plzenského kraje 2023 - rozdéleni dotaci - Petr Vanka

Vanka — pfednasi navrh usneseni.
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Hejtman — otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon&i rozpravu a dava hlasovat.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 40 (hlasovalo 37 zastupitel()
Usneseni €. 1140/23 je pfijato

24.bod programu .
Poskytnuti dotaci z dotac¢niho programu ,,OBCHUDEK 2021+ v Plzenském kraji
(2. vyzva)” - Petr Vanka

Vanka — pfednasi navrh usneseni.
Hejtman — otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon¢i rozpravu a dava hlasovat.
Hlasovani o prijeti usneseni:

Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 40 (hlasovalo 35 zastupitelt)
Usneseni €. 1141/23 je pfijato

25.bod programu

Poskytnuti uéelovych individualnich dotaci Zapadoceské univerzité v Plzni a BIC
Plzen, spoleénost s ruéenim omezenym, na projekty z Akéniho planu Regionalni
inovacni strategie Plzennského kraje pro rok 2023 - Petr Vanka

Vanka — odkazuje na bod Il. navrhu usneseni.
Hejtman — otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon&i rozpravu a dava hlasovat.
Hlasovani o prijeti usneseni:

Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 40 (hlasovalo 36 zastupitel()
Usneseni €. 1142/23 je pfijato

26.bod programu } }
Poskytnuti dotace spolku Euroregion Sumava - jihozapadni Cechy, z. s. - Petr
Vanka

Vanka — pfednas$i navrh usneseni.
Hejtman — otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon¢i rozpravu a dava hlasovat.
Hlasovani o prijeti usneseni:

Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 40 (hlasovalo 36 zastupitell)
Usneseni €. 1143/23 je pfijato

27.bod programu
(Zarazen na zacatek programu) Program stabilizace a obnovy venkova Plzeriského
kraje 2023 - schvaleni dotaci - Petr Vanka
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Martin Zahot (dale jen Zahof): Navrhuji slou€eni bodl €. 28 — 37 (proceduralni navrh),
bezuplatné majetkové transakce, ke spole€nému projednani (rozprava + hlasovani).

Hejtman: Oteviram rozpravu, nikdo se nehlasi. Davam hlasovat o slouceni bodu
C. 28 — 37 ke spoleCnému projednani (rozprava + hlasovani).

Hlasovani o slouc¢eni bodu €. 28 — 37:

(rozprava + hlasovani):

Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 40 (hlasovalo 35 zastupitel()
Navrh je pfijat

4:08:52
28.bod programu
Bezuplatny prevod pozemku v k. 4. Slovice u Plzné — PK - Sprava a Gdrzba silnic
Plzeriského kraje, stfedisko Plzef-jih x CR - Reditelstvi silnic a dalnic CR - Martin
Zahor

Zahot — pfednasi avodni slovo k pfedkladanym materialim pod body €. 28 — 37.

Hejtman - otevira rozpravu ke slou¢enym bodum €. 28 — 37, nikdo se nehlasi, kon¢i
rozpravu a dava hlasovat o bodech €. 28 — 37.

Spolec¢né hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 40 (hlasovalo 37 zastupitel()
Usneseni €. 1144/23 — 1153/23 jsou pfijata

29.bod programu
Bezuplatny prevod pozemku v k. 0. Klatovy - PK - Stfedni Skola zemédeélska
a potravinarska, Klatovy x mésto Klatovy - Martin Zahor

(Spole¢na rozprava a hlasovani pod bodem ¢&. 28)
Usneseni €. 1145/23 je pfijato

30.bod programu
Bezuplatny prevod pozemki v k. u. Karez - PK - Sprava a udrzba silnic
Plzenského kraje, stiredisko Rokycany x obec Karez - Martin Zahor

(Spolec¢na rozprava a hlasovani pod bodem ¢&. 28)
Usneseni €. 1146/23 je pfijato

31.bod programu

Bezuplatny pfevod pozemku v k. 4. Janovice nad Uhlavou - PK - Sprava a udrzba
silnic Plzefiského kraje, stiedisko Klatovy x mésto Janovice nad Uhlavou -
Martin Zahor

(Spolecna rozprava a hlasovani pod bodem ¢&. 28)
Usneseni €. 1147/23 je pfijato
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32.bod programu
Bezuplatny prevod pozemku v k. . Chodova Plana - PK - Sprava a udrzba silnic
Plzenského kraje, stiredisko Tachov x méstys Chodova Plana - Martin Zahor

(Spolec¢na rozprava a hlasovani pod bodem ¢&. 28)
Usneseni €. 1148/23 je pfijato

33.bod programu
Bezuplatné nabyti pozemku v k. U. Plzen - PK - Stredni odborné ucilisté
stavebni, Plzen, Borska 55 x statutarni mésto Plzen - Martin Zahor

(Spolecna rozprava a hlasovani pod bodem ¢&. 28)
Usneseni €. 1149/23 je pfijato

34.bod programu
Bezuplatné nabyti pozemku v k. i. Ném¢ice u Kdyné — PK — Sprava a udrzba
silnic Plzeriského kraje, stredisko Domazlice x obec Ném¢ice - Martin Zahort

(Spole€na rozprava a hlasovani pod bodem ¢&. 28)
Usneseni €. 1150/23 je pfijato

35.bod programu
Bezuplatné nabyti pozemku v k. u. Starikov-mésto - Sprava a udrzba silnic
Plzennského kraje, stredisko Domazlice x mésto Stankov - Martin Zahofr

(Spolec¢na rozprava a hlasovani pod bodem ¢&. 28)
Usneseni €. 1151/23 je pfijato

36.bod programu ;
Bezuplatné nabyti pozemku - PK - Sprava a udrzba silnic Plzefiského kraje x CR
- Urad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych - Martin Zahor

(Spole¢na rozprava a hlasovani pod bodem ¢&. 28)
Usneseni ¢. 1152/23 je pfijato

37.bod programu

Plzensky kraj — Sprava a udrzba silnic Plzefiského kraje, stfredisko Domazlice
x mésto HorSovsky Tyn - bezuplatné nabyti, bezuplatny prevod pozemku v k. .
Hasov, Horni Metelsko, Borovice u HorSovského Tyna, Svinna u Stitar,
Horsovsky Tyn, HorSov - Martin Zahor

(Spolecna rozprava a hlasovani pod bodem ¢&. 28)
Usneseni €. 1153/23 je pfijato

4:12:05
38.bod programu
Vykup pozemku v k. U. KFistin — PK - Sprava a udrzba silnic Plzenského kraje,
stredisko Klatovy x JH a PH, KK - Martin Zahor
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Zahor - komentuje pisemné podkladové materialy.
Hejtman - otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon¢i rozpravu a dava hlasovat.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 39 (hlasovalo 36 zastupitel()
Usneseni €.1154/23 je pfijato

39.bod programu )
Vykup pozemku v k. u. Janovice nad Uhlavou - Sprava a udrzba silnic
Plzennského kraje, stredisko Klatovy x JH a HH - Martin Zahoft

Zahor - komentuje pisemné podkladové materialy.
Hejtman - otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, konc¢i rozpravu a dava hlasovat.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 39 (hlasovalo 35 zastupitel()
Usneseni €. 1155/23 je pfijato

4:13:48
40.bod programu
Vykup pozemku v k. U. Liblin — Domov socialnich sluzeb Liblin x Liblinsky statek,
S.r.o., zména usneseni Zastupitelstva Plzeriského kraje - Martin Zahor

Zahot — predstavuje predlozeny material a objasriuje situaci (pdvodni vyméra pozemku
cca 6 000 m?, nyni koupé pozemku o vyméfe 9 826 m? za kupni cenu ve vySi
1 400 K&/m? v&etné DPH).

4:16:10
Hejtman - otevira rozpravu.

Karpisek: Na pozemku vazne zastavni pravo. Je pfedjednano, aby pozemky byly Cisté
v dobé koupé?

Zahoft: V soucasné dobé jsou ty pozemky Cisté. Projednava se tam pouze zména
uzemniho planu.

4:17:12
Vilimec: V dlvodové zpravé se uvadi, Zze pozemek je zatizen vécnym pravem —
zastavnim pravem smluvnim k zajisténi pohledavky vyplyvajici ze smlouvy o uveéru,
ve prospéch Privat Bank AG den Raiffeisenlandesbank Oberosterreich, takze neni
to tak, ze by to bylo Cisté.

Zahor: Jsme si toho védomi. Nebudeme uzavirat smlouvu dfive, nez to nebude cisté
ze strany prodejce. V souCasné dobé prodejce jedna s bankou o vyfeSeni této
zalezitosti.

Vilimec — zada, aby tuto informaci potvrdil vedouci odboru.
4:18.13
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JUDr. Michal Boura, MBA, vedouci odboru investic a majetku Krajského uradu
Plzeriského kraje: Potvrzuji slova pana naméstka Zahofe. PiSeme to i v divodové
zpravé, ze k podpisu kupni smlouvy dojde az po vymazu toho zastavniho prava.

Hejtman: Nikdo dal$i se do rozpravy nehlasi. Kon&im rozpravu a davam hlasovat.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 40 (hlasovalo 35 zastupitel()
Usneseni €. 1156/23 je pfijato

4:19:26
41.bod programu
Vykup pozemku v k. U. Kralovice u Rakovnika — PK - Sprava a udrzba silnic
Plzenského kraje, stiredisko Plzen-sever x PU - Martin Zahor

Zahot - komentuje pisemné podkladové materialy.
Hejtman - otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon¢i rozpravu a dava hlasovat.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 40 (hlasovalo 35 zastupitel()
Usneseni €. 1157/23 je pfijato

42.bod programu
Vykup pozemku v k. U. Velky Horsin - Sprava a udrzba silnic Plzenského kraje,
stredisko Domazlice x PH - Martin Zahor

Zahor - komentuje pisemné podkladové materialy.
Hejtman - otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon¢i rozpravu a dava hlasovat.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 40 (hlasovalo 36 zastupitel()

Usneseni €. 1158/23 je pfijato
4:21:38

43.bod programu
Koupé rodinného domu €. p. 204, Staikov | - Détsky domov, Staiikov,
prispévkova organizace x HCh, ZK, KS - Martin Zahor

Zahot — odkazuje na predlozeny material a uvadi, Ze kupni cena predstavuje ¢astku
3670000 K¢. Sdéluje, ze zakoupeny rodinny dum bude slouzit DD Starikov
k ubytovani jedné rodinné skupiny pro 6 a z 8 déti. Informuje, Ze na domu bude nutné
provést opravy, odhad ceny téchto oprav je cca 1,5 mil. KC.

Hejtman: Oteviram rozpravu.

Sasek: V materialu se uvadi, Ze stavebné-technicky stav domu odpovida stafi domu
a stejné tak je tam uvedena odhadni cena 1,5 mil. KE na opravy. Chci se zeptat,
kdo je autorem téchto zavérd? Druha véc — predpokladam to z materialu, jen mi to,
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prosim potvrdte, Ze asi kontrolni posudek na cenu jsme si nedélali, akceptujeme cenu,
ktera je dana v nabidce a konstatujeme, Ze odpovida cené obvyklé, kdyZ se podivame
na ceny na trhu.

Zahof: Cena byla v ramci realitni kancelare. Snazili jsme se pfi jednani tuto cenu snizit.
Odborem byla provedena kontrola, zda cena odpovida cené obvyklé. Ano, nebyl
udélan kontrolni posudek.

4:24:30
Hejtman: Nikdo dal$i se do rozpravy nehlasi. Kon€im rozpravu a ddvam hlasovat.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 40 (hlasovalo 35 zastupitel()
Usneseni €. 1159/23 je pfijato

44.bod programu
Prodej pozemku v k. i. Lomni¢ka u Plas — Plzensky kraj x VV - Martin Zahor

Zahor - komentuje pisemné podkladové materialy.
Hejtman - otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon¢i rozpravu a dava hlasovat.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 40 (hlasovalo 36 zastupitell)
Usneseni €. 1160/23 je pfijato

4:26:10
45.bod programu
Prodej pozemku v k. u. Svata Katefina u Rozvadova — Sprava a udrzba silnic
Plzeriského kraje, stiredisko Tachov x RS - Martin Zahor (nova verze v prubéhu)

Zahof: V tomto bodé se jedna o prodej pozemku v k. U. Svata Katefina u Rozvadova.
Je zde psana vyméra 171 m? stim, Ze celkova kupni cena ma byt 35410 K¢.
V materialu nebylo zhodnoceno, Ze to mél tento uzivatel pfed tim jiz 3 roky zaplocené,
takze by tam vzniklo bezdlivodné obohaceni. Bezdivodné obohaceni za ty tfi roky
jsme vypoditali na ¢astku 12 312 K&. Nova cena tedy bude 47 722 K¢.

V nasledujicim bodé €. 46 je bezdlivodné obohaceni udélano. Mizeme zpétné 3 roky
vymahat nagjemné, pokud nékdo uzival atd.

Hejtman: Oteviram rozpravu, nikdo se nehlasi, kon¢im rozpravu a davam hlasovat.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 34, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 40 (hlasovalo 34 zastupitel)
Usneseni €. 1161/23 je pfijato

46.bod programu
Prodej pozemku v k. U. Chodska Lhota — PK - Sprava a udrzba silnic Plzeriského
kraje, stredisko Domazlice x JN a KN - Martin Zahor
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Zahot - komentuje pisemné podkladové materialy.
Hejtman - otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon¢i rozpravu a dava hlasovat.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 40 (hlasovalo 35 zastupitel()
Usneseni €. 1162/23 je pfijato

47.bod programu
Zména usneseni Zastupitelstva Plzenského kraje €. 972/22 ze dne 19. 12. 2022 -
Martin Zahoft

Zahot —uvadi, Ze se jedna o opravu pisarskeé chyby a odkazuje na predlozeny material.
Hejtman - otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon¢i rozpravu a dava hlasovat.

Hlasovani o pfijeti usneseni:
Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 40 (hlasovalo 35 zastupitel()
Usneseni €. 1163/23 je pfijato

4:29:44
48.bod programu
Finanéni dotace - Program podpory organizaci sdruzujicich zdravotné postizené
a chronicky nemocné v Plzenském kraji v roce 2023 - Martin Zahor

Zahort — prfednasi uvodni slovo k pfedkladanym materialim.
Hejtman — otevira rozpravu. Nikdo se nehlasi. Kon¢i rozpravu a dava hlasovat.
Hlasovani o prijeti usneseni:

Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 40 (hlasovalo 35 zastupiteld)
Usneseni €. 1164/23 je pfijato

49.bod programu
Program podpory projekti protidrogové prevence v Plzenském kraji 2023 -
rozdéleni finanéni dotace - Martin Zahor

Zahot — komentuje pisemny podkladovy material.
Hejtman — otevira rozpravu. Nikdo se nehlasi. Kon¢i rozpravu a dava hlasovat.
Hlasovani o prijeti usneseni:

Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 40 (hlasovalo 35 zastupitelt)
Usneseni €. 1165/23 je pfijato

50.bod programu
Podpora socialnich sluzeb v Plzeriském kraji 2023 — 2025 - dodatky ke smlouvam
- Martin Zahor
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Zahor — odkazuje na duvodovou zpravu navrhu usneseni a sdéluje, Zze se jedna
o doplnéni indikatord do smluv - Uvazky pracovniku.

Hejtman — otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon¢i rozpravu a dava hlasovat.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 33, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 40 (hlasovalo 33 zastupitel()
Usneseni €. 1166/23 je pfijato

51.bod programu
Dodatek €. 26 zfizovaci listiny CSS Stod, prispévkova organizace - Martin Zahor

Zahor - pfednasi uvodni slovo k predkladanym materialim.
Hejtman — otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon&i rozpravu a dava hlasovat.

Hlasovani o pfijeti usneseni:
Pro 34, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 40 (hlasovalo 34 zastupitel()
Usneseni €. 1167/23 je pfijato

0Od 13.19 hod pan hejtman do€asné nepfitomen — zasedani Zastupitelstva Plzefiského
kraje Fidi naméstek Petr Vanka.

4:34:18
52.bod programu
Zadost obce Brasy o poskytnuti dotace na projekt ,,Zajisténi fungovani a rozvoje
privozu Darova pro rok 2023 - Ing. Pavel Cizek

Pavel Cizek (dale jen Cizek) — sdéluje, Ze se jedna o poskytnuti dotace obci Biasy
ve vysSi 320 000 KC. Informuje, Zze vroce 2022 bylo pfevezeno 27 tis. osob
a 19 tis. automobilu.

Vanka — otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon¢i rozpravu a dava hlasovat.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 30, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 39 (hlasovalo 30 zastupitelt)
Usneseni €. 1168/23 je pfijato

4:35:46
53.bod programu
Schvaleni poskytnuti NFV pfispévkové organizaci SUS PK na piedfinancovani
vydaja souvisejicich s realizaci silniéni stavby ,,Cyklostezka Bukovec - Chrast
u PIzné“ - Ing. Pavel Cizek

Cizek — komentuje pisemné podkladové materialy, véetné& finanéniho plnéni stavby.
Vanka — otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon&i rozpravu a dava hlasovat.
Hlasovani o prijeti usneseni:

Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 40 (hlasovalo 35 zastupitell)
Usneseni €. 1169/23 je pfijato
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4:36:30
54.bod programu
Majetkopravni vyporadani stavby ,,Napojeni severniho Rokycanska na dalnici
D5, I. etapa“. Uzavieni smlouvy o smlouvé budouci darovaci s obci Osek
v souvislosti s bezuplatnym pfedanim casti silnice 11/232 obci Osek - Ing. Pavel
Cizek

Cizek: V bodé &. 54 se jedna o majetkopravni vyporadani stavby Napojeni severniho
Rokycanska, uzavieni smlouvy o smlouvé budouci darovaci s obci Osek — pfedani
Casti silnice 11/232 obci Osek. Délame to z toho dlvodu, aby to bylo jasné jesté pred
zahajenim stavby, protoZe nékdy jsou pak diskuse s obcemi o provozovani komunikaci
po stavbé, kdy se vytvofi nova stopa, slozité. O tuto stavbu budeme zadat do projektu
IROP.

Vanka: Oteviram rozpravu.

Sasek: Naméstku Cizku, oba vime, Ze je to diileZita stavba, Ze se posunula v tuto chvili
k realizaci. Vime, Ze se ¢eka na dotace. Mluvil jste 0 IROPu. Nemam nyni aktualni
informace. Mate néjaky pfehled, ¢asovy ramec, kdy budou pfislusné dotaéni tituly
otevieny a kdy by na to mohla, budeme-li uspé&sni, navazovat realizace?

Cizek: Je to nejvétsi stavba Plzefiského kraje hned po zapadnim obchvatu. Radi
bychom to zrealizovali co nejdfive. O penize vtomto pfipadé nepfijdeme ani
nebudeme klikat a soutézit, jako to byvalo v nékterych vyzvach. Tady mame
prostfedky garantovany. Vyzva je uz vlastné pfipravena. V Radé jsme schvalili podani
Zadosti. Pfedpokladam tedy, Ze v letoSnim roce bychom méli vysoutézit a pfipadné
mozna drobné zah4jit i tu realizaci. Proto zde mame pfipraveny i smlouvy o budoucich
smlouvach s obcemi.

Vanka: Nikdo dal$i se do rozpravy nehlasi. Kon¢im rozpravu a davam hlasovat.
Hlasovani o prijeti usneseni:

Pro 33, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 40 (hlasovalo 33 zastupiteld)

Usneseni €. 1170/23 je pfijato

55.bod programu

Majetkopravni vypovfédéni staveb komunikaci ,,ulice K Draze*, ,,ulice Na Lipce*
v PIzni - Ing. Pavel Cizek

Cizek — pFednasi Gvodni slovo k predkladanym materialam.

Vanka — otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon&i rozpravu a dava hlasovat.
Hlasovani o prijeti usneseni:

Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 40 (hlasovalo 35 zastupiteld)

Usneseni €. 1171/23 je pfijato

56.bod programu

Uzavieni smlouvy mezi SFDI, SUS PK a Plzefiskym krajem o poskytnuti
financnich prostredkd z rozpocétu SFDI na rok 2023 - Ing. Pavel Cizek
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Cizek: Bod &. 56 je zasadnim bodem. Uzavfenim této smlouvy dostavame historickou
dotaci od SFDI ve vySi 543 058 tis. K¢ a je to z toho duvodu, Ze ta dotace ze statu
na silnice Il. a lll. tfidy je nejvysSi. Mezi kraji jsme se dohodli, ze se ta ¢astka déli
vzdycky podle délky silni¢ni sité, takze na nas pfiSla takovato velka Castka. Je to Castka
dotace 100 %, protoZe jsme se vzdycky drzeli toho, Ze jsme mirné navySovali
prostfedky, které poskytujeme na silnice. V tomto pfipadé tedy nemame povinné
spolufinancovani téchto akci. Neni to jen na silnice. Ministerstvo dopravy nam poté,
jak se nedobfe vyviji statni rozpocet, nijak nepomohlo napfiklad v oblasti verejné
dopravy, kde nam vSechny ty zvySené naklady, jak v covidu, tak pozdé&ji, nebyly
refundovany, ale stat slibil, Ze nam pfida na silnice, coZ se podafilo a myslim si,
Ze je to velice rozumny krok a diky za to.

Vanka: Oteviram rozpravu. Nikdo se nehlasi. Kon&im rozpravu a davam hlasovat.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 31, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 40 (hlasovalo 31 zastupitel()
Usneseni €. 1172/23 je pfijato

4:42:33
57.bod programu
Zadost o poskytnuti Géelové dotace pro oblast prevence bezpeénosti silniéniho
provozu (BESIP) na rok 2023 - Ing. Pavel Cizek

Cizek: Vtomto pfipadé je to zména, protoze vétSsinou jsme poskytovali dotaci
organizaci Centrum sluzeb pro silnicni dopravu. Toto Centrum ale uzavielo smlouvy
s jednotlivymi krajskymi koordinatory. V naSem pfipadé je to Vaclava Ircingova, ktera
dostala to povéfeni a my uzavirame tuto smlouvu s ni.

Vanka: Oteviram rozpravu. Nikdo se nehlasi. Kon¢im rozpravu a davam hlasovat.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 31, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 39 (hlasovalo 31 zastupitell)
Usneseni €. 1173/23 je pfijato

4:43:40
58.bod programu
Mésto Stankov - prodlouzeni terminu realizace projektu - Ing. Josef Bernard

Ing. Josef Bernard (dale jen Bernard) — odkazuje na pfedloZzeny material a sdéluje,
Ze se jedna o prodlouzeni terminu realizace projektu do 30. 11. 2023.

Vanka — otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon¢i rozpravu a dava hlasovat.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 32 proti 0, zdrzel se 1, pfitomno 38 (hlasovalo 33 zastupitelt)
Usneseni €. 1174/23 je pfijato

59.bod programu
Poskytnuti individualnich dotaci na zpracovani variantnich studii - Ing. Josef
Bernard
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Bernard — uvadi, Zze se jedna o poskytnuti dotace obci Semnévice a obci Lhotka
u Radnic s tim, Ze pro obé obce plati Castka 25 000 K& podpory.

Vanka — otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon¢&i rozpravu a dava hlasovat.
Hlasovani o prijeti usneseni:

Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 38 (hlasovalo 35 zastupitell)
Usneseni €. 1175/23 je pfijato

60.bod programu
Dota¢ni program Podpora véelarstvi (2023) - schvaleni poskytnuti dotaci
a uzavreni vefejnopravnich smluv - Ing. Josef Bernard

Bernard — odkazuje na pfedlozeny material, v€etné pfiloh.
Vanka — otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon&i rozpravu a dava hlasovat.
Hlasovani o pfijeti usneseni:

Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 38 (hlasovalo 35 zastupiteld)
Usneseni €. 1176/23 je pfijato

61.bod programu
Poskytnuti individualni dotace zachrannym stanicim na podporu provozu
zachrannych stanic - Ing. Josef Bernard

Bernard — pfednasi navrh usneseni.
Vanka — otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon¢i rozpravu a dava hlasovat.
Hlasovani o pfrijeti usneseni:

Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 39 (hlasovalo 35 zastupitelt)

Usneseni €. 1177/23 je pfijato
4:47:05

62.bod programu

Dodatek ¢. 14 ke zfizovaci listiné prispévkové organizace Zdravotnicka
zachranna sluzba Plzennského kraje - Pavel Hais

Pavel Hais (dale jen Hais) — pfednasi uvodni slovo k pfedkladanym materialiim.
Vanka — otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon&i rozpravu a dava hlasovat.
Hlasovani o prijeti usneseni:

Pro 33, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 39 (hlasovalo 33 zastupitel()
Usneseni €. 1178/23 je pfijato
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63.bod programu
Zarazen na zacatek programu (Zamér Plzenského kraje prevzit a provozovat
nemocnici v Susici - Pavel Hais)

4:48:25
64.bod programu
Schvaleni uzavieni vefejnopravni smlouvy o poskytnuti ucelové dotace
s Regionalni rozvojovou agenturou Plzeriského kraje, obecné prospésnou
spole¢nosti — realizace Teritoridlniho paktu zaméstnanosti Plzenského kraje -
Ing. Vladimir Kroc

Vladimir Kroc (dale jen Kroc) — odkazuje na predlozeny material, v€éetné bodu ¢&. 6
divodové zpravy a informuje o ukon&eni plvodni smlouvy v prosinci 2022 s tim,
Ze byla Zastupitelstvem Plzeriského kraje uzaviena nova smlouva na dobu neurcitou.

Vanka — otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon&i rozpravu a dava hlasovat.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 34, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 39 (hlasovalo 34 zastupitel()
Usneseni €. 1179/23 je pfijato

65.bod programu
Poskytnuti uc¢elové dotace Zapadoceské univerzité v Plzni - Ing. Vladimir Kroc

Kroc — odkazuje na predlozeny material a informuje, ze v této zalezitosti zasedala
pracovni komise.

Vanka — otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon€i rozpravu a dava hlasovat.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 34, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 39 (hlasovalo 34 zastupitel()

Usneseni €. 1180/23 je pfijato
4:51:10

66.bod programu
Poskytnuti ucelové dotace Univerzité Karlové, Lékarské fakulté v Plzni -
Ing. Vladimir Kroc

Kroc — uvadi, Ze vtomto bodé se jedna o projekty Academic career in Pilsen_UK
2023/Akademickym pracovnikem v Plzni_UK 2023 a Juniorska univerzita Plzefi_UK
2023.

Vanka — otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon&i rozpravu a dava hlasovat.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 34, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 39 (hlasovalo 34 zastupitelt)
Usneseni €. 1181/23 je pfijato

67.bod programu
Dodatek ke zfizovaci listiné — Détsky domov, Starikov - Ing. Vladimir Kroc
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Kroc: V bodé ¢&. 67 zadam o schvaleni dodatku v souvislosti i s uvedenymi pozemky.
Na otazku, ktera byla vznesena, bych chtél pro dopInéni uvést, Ze spolecné jsme
posuzovali s odborem investic a majetku KUPK. Je tam jest& ten problém, Ze jsme
v sougasné dobé s Détskym domovem v najmu u ZS a Odborné $koly Hor$ovsky Tyn,
ktera tyto prostory potfebuje uvolnit pro vliastni vzdélavaci potfeby. Tento pozemek
nam vyhovoval nejen z hlediska stavebniho, ale zarover i to, Zze je u n&j i pozemek,
ktery bude vyuzity pro volnoCasové aktivity déti a mladeze (souvisi s bodem €. 43).

Vanka: Oteviram rozpravu. Nikdo se nehlasi. Kon&im rozpravu a davam hlasovat.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 33, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 38 (hlasovalo 33 zastupitell)
Usneseni €. 1182/23 je pfijato

4:53:28
68.bod programu
Poskytnuti individualnich dotaci v oblasti télovychovy a sportu - Ing. Vladimir
Kroc

Kroc: Zadosti byly predloZeny tak, jak je pozadovano v pravidlech. Vite, Ze od letodniho
roku se pfesné vyhodnocuji i moznosti poZzadani a zaroven odpovidajici aktivity, které
tyto sportovni tymy délaji. VSechny zadosti ve vysi 7 790 tis. K€ jsou neinvesticniho
charakteru, pouze jedna zadost za 500 000 K¢ je investi¢ni zalezitost a tyka se obnovy
jezdecké staje, ktera vyuziva svoiji ¢innost i pro hendikepované déti.

Vanka: Oteviram rozpravu.

4:54:14
Pikner: Mam jednu véc, kterou bych zde s vami rad prodiskutoval, a to je otazka
rozpoCtu Akademie individualnich sportd (AlS). AlIS na rozdil od v8ech ostatnich
subjektl, ma pomérné vyznamné prostfedky, které byly schvaleny ne pfimo na
sportovce, ale na svoji vlastni administrativu a spravu. Z ¢astky ve vysi 1,5 mil. KC,
kterou jim davame, ¢astka 500 000 K¢ skon€i pfimo na administrativu AIS jako takové.
Pfijde mi to naprosto nehorazné v porovnani s ostatnimi projekty. Pokud jsou tam
prostfedky na spravu, najemné apod., tak nejdou nad 15 %. Navrhuji vyradit
Akademii individualnich sportt a prispévek 1,5 mil. K¢ s tim, Ze ho musi pfedélat
tak, aby vétsi procento prostfedkl zUstalo pro sportovce - davam to jako protinavrh.

4:55:30
Kroc: VSechny dotace jsou pfesné posuzovany podle toho, jakym zpusobem jednotlivé
instituce pozadaji. Vite, ze se AIS jiz nékolikrat v naSem zasedani objevila a ona
v souvislosti se zménou a novym pfistupem dotacnich programu pfisla o podstatné
vysokou &ast svych puvodné dotacnich prostfedkl. Dnes jsme Akademii nékolikrat
nevyhodnotili, dokud nepfedlozZili materialy, které by odpovidaly. Ta €astka, kterou
od nas obdrzi je vykryta péCi o sportovce, trenéry a aktivity, které vykonavaji.
To zpétné bude rovnéz zase kontrolovano tak, jako u vSech ,ackovych®, jak se fika,
to znamena instituci, které vykonavaji sportovni aktivity mladeze, ktera je nadana,
talentovana, vedena profesionalné. Zaroven zpét pak dojdeme k vyhodnoceni toho,
jestli do pfistiho obdobi tyto akademie budou néjakym zpusobem dotovany. Nemyslim
si, ze nyni bychom mohli bezprostfedné fici, ze AlS nesplfiuje podminky, protoze tak,
jak predlozila svoji Zadost, podminky splnila a nasledné dojde ke zpétnému
vyhodnoceni té skute¢né vykazané cinnosti, ktera byla.
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4:57:30
Pikner: Nezpochybnuiji, Ze Akademie nevyhovéla nasim podminkam, které jsme zadali,
ale to, co zpochybhuiji, je, Ze jestlize jim poskytneme 1,5 mil. KE a z jejich vlastni
zadosti vyplyva, a z toho, jak jsme to pokratili, Ze z toho jednoho a pul milionu jde milion
na sportovce a pul milionu na €innost té akademie jako takové ve smyslu — Vedeni
(3 osoby) a administrace projektu 315 000 K&, ucetnictvi, sprava webu, sprava Karty
sportovce — elektronicka evidence tréninkd 100 000 K¢, najemné vcetné energii
a sluzeb 90 000 K¢&. To znamena, Ze jedna tretina prostifedku skon&i mimo sportovce,
které podporuiji, kterych je tficet a ten zbytek skonci u sportovcl. Tohle jen rozporuiji,
Ze to neni v souladu se viemi ostatnimi zadostmi. Jde mi o pomér finan¢nich zdroju.
Myslim si, ze by tyto prostfedky mély byt upraveny ve prospéch sportovcl
a Zze Akademie ma ziskavat zdroje na svoji ¢innost jinde.

V 13.42 hod. pfichod pana hejtmana.

4:59:13
KarpiSek — reakce na prispévek zastupitele Piknera: Tu Akademii znam od zacatku,
kdy fungovala. Je specificka a pravé je to Akademie individualnich sportu, €ili vdechny
ty ostatni jsou smérovany vzdycky kjednomu sportu tim, Ze maji zastfeSujici
organizaci a prave tato AIS zastfeSuje sportovce z jednotlivych odvétvi, kde nemaji
tu podporu, takze urcité pausalni naklady jsou v ramci Akademie pro to, aby mohli
organizovat pro jednotlivé sportovce. Naopak mé mrzi, ze Castka je snizena na Ctvrtinu
oproti tém puUvodnim, protoze za tu kratkou dobu fungovani se da jednoznacné
prokazat, Ze Akademie méla vysledky. Pro jednotlivé sportovce to vychazelo tehdy
Castkou asi 60 000 K&, kdyz by se to rozpocetlo a sportovec. Dnes je to @ 30 000 K¢,
protoze ne kazdy si mize dovolit svého kondi¢niho trenéra, maséra, lékare, stravovani
a dalSi véci, proto je to soustfedéné v té Akademii a vlastné ta reZie je porad stejna,
jestli to bude na ftficet nebo na padesat nebo osmdesat sportovcl. Takze naopak,
pokud bychom se o tom bavili do budoucna, a nemusim u toho byt, ale znam to,
tak bych chtél, aby se ta Castka zase vratila k néjaké k ptivodni sumé, protoze vysledky
tam jsou prokazatelné, ale v tuto chvili, aby vibec zlstala zachovana a byli podpofeni
alespon ti nejtalentovangjsi, tak bych to nechal v tom baliku tak, jak to je navrzZeno.
V podstaté je to Castka, ktera byla podle mych informaci i s panem naméstkem
pfedjednana, proto ta Zadost byla smérovana na tu Castku, aby takto mohlo byt
predlozeno.

5:01:09
Pikner: Znovu zpochybniuji ten zpUsob, jak to délame. Pokud bych zde vidél, Ze téch
jeden a pal milionu z velké &asti, to znamena minimalné z 80 %, jde na nahrady
kondi¢nich trenéru, naklady fyzioterapie, masérum apod., tak nefeknu ani slovo.

5:01:55
Kroc: Parametry, které jsou stanovené - bez mzdovych nakladu a bez toho nejsou
schopni tu €innost zabezpedit. Jestlize jsme z néjakého hlediska povysili tu aktivitu,
a ted budu hovofit o skupiné A dota¢niho programu, kde jsou zafazeny akademie,
predni sportovni tymy, stfediska, ktera se zabyvaji skuteCné na profesionalni urovni
vychovou mladé generace, tak tam mzdové prostfedky jsou a musi byt, protoze nikdo
z trenéru to nebude délat zadarmo. Splfiuje to podminky pfesné stanovené.

5:03:32
Vanka: Nikdo dalSi se do rozpravy nehlasi. Kon¢im rozpravu a davam hlasovat nejprve
o protinavrhu zastupitele Piknera - vyfadit bod, ktery se tykad Akademie
individualnich sportu.
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Hlasovani o protinavrhu zastupitele Piknera:
Pro 4, proti 13, zdrzel se 16, pfitomno 40 (hlasovalo 33 zastupitel()
Protinavrh neni pfijat

Vanka: Davam hlasovat o plvodnim navrhu usneseni.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 36, proti 0, zdrzel se 1, pfitomno 40 (hlasovalo 37 zastupitel()
Usneseni €. 1183/23 je pfijato

Zasedani Zastupitelstva Plzerniského kraje fidi pan hejtman.

5:05:15
69.bod programu
Schvaleni navratnych finanénich vypomoci u projektd stiednich $Skol
zfizovanych Plzenskym krajem podanych do vyzvy pro stredni Skoly
z Integrovaného regionalniho operaéniho programu 2021-2027 - Ing. Vladimir
Kroc

Kroc — komentuje pisemné podkladové materialy.
Hejtman — otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon&i rozpravu a dava hlasovat.
Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 40 (hlasovalo 35 zastupitel()
Usneseni €. 1184/23 je pfijato

5:07:23
70.bod programu
Spoleéna kancelar Evropského regionu Dunaj - Vitava - Ing. Libor Picka
Ing. Libor Picka (dale jen Picka) — pfednasi uvodni slovo k pfedkladanym materialim.
Hejtman — otevira rozpravu. Nikdo se nehlasi. Konc&i rozpravu a dava hlasovat.
Hlasovani o prijeti usneseni:

Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 40 (hlasovalo 35 zastupitelt)
Usneseni €. 1185/23 je pfijato

71.bod programu

Prodlouzeni terminu pro realizaci projektu a predlozeni finanéniho vyporadani
dotace poskytnuté z dotacniho programu Podpora tvorby audiovizualnich dél
v Plzennském kraji pro rok 2022 — film Bomba - Ing. Libor Picka

Picka — uvadi, ze se jedna o zadost Vita Klusaka, jednatele spole¢nosti Hypermarket
Film s.r.o. a odkazuje na pfedlozeny material.

Hejtman: Oteviram rozpravu.

56



TrylCova: Chtéla jsem se zeptat, komu bude v zavérecnych titulcich filmu dékovano,
protoze to neni prvni filmova tvorba, kterou jsme podporovali. V minulosti mé
u nékterych filma, které jsme jako zastupitelstvo odsouhlasili, udivilo, ze tam byli
uvedeni jmenovité néktefi nameéstci. Nedava to jen ten naméstek, ale schvaluje
to Zastupitelstvo Plzeriského kraje, takze mé zajima, jestli tam bude pouze logo nebo
jestli tam bude uvedeno konkrétni jmeéno.

Picka: Nejsem si védom, Ze by nékdo zachazel do takovych detaild, kdo by tam mél
byt uveden. Vétsinou je tam uvedeno podékovani: S podporou Plzeriského kraje nebo
Tento film byl nato€en z finan&nich prostfedkl Plzeriského kraje.

Hejtman: Nikdo dalSi se do rozpravy nehlasi. Kon¢im rozpravu a davam hlasovat.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 34, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 40 (hlasovalo 34 zastupitell)
Usneseni ¢. 1186/23 je pfijato
5:12:38

72.bod programu
Nakup knizniho fondu knihoven v Plzeriském kraji pro rok 2023 - poskytnuti
dotaci - Ing. Libor Picka

V bodé €. 72 nahlasili stfet zajma zastupitelé Ing. et Ing. Jan Bozdéch, Ph.D. a Martin
Zahot.

Picka — pfednasi navrh usneseni.
Hejtman — otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon&i rozpravu a dava hlasovat.
Hlasovani o prijeti usneseni:

Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 39 (hlasovalo 35 zastupitel()
Usneseni €. 1187/23 je pfijato

73.bod programu
Podpora kultury v Plzeriském kraji pro rok 2023 - poskytnuti dotaci - Ing. Libor
Picka

Picka — pfednasi navrh usneseni.
Hejtman — otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon&i rozpravu a dava hlasovat.
Hlasovani o prijeti usneseni:

Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 39 (hlasovalo 35 zastupitel()
Usneseni €. 1188/23 je pfijato

74.bod programu ]
Poskytnuti mimoradné ucelové dotace v oblasti kultury — Nadace Zelezna Opona
- Ing. Libor Picka
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Picka — sdéluje, Zze vtomto bodé se jedna o poskytnuti ucelové investi¢ni dotace
ve vysi 500.000 K& ,Nadaci Zelezna Opona“ na &asteéné pokryti nakladd spojenych
s realizaci projektu ,Navstévnické a vzdélavaci centrum Atommuzea Javor 51, MiSov,
Brdy“, uCelové na zpracovani projektové dokumentace pro vybudovani
navstévnického a vzdélavaciho centra. Predlozené materialy kratce komentuje.

Hejtman — otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon&i rozpravu a dava hlasovat.
Hlasovani o prijeti usneseni:

Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 39 (hlasovalo 36 zastupitel()
Usneseni €. 1189/23 je pfijato

75.bod programu
Dotac¢ni programy v oblasti pamatkové péce pro rok 2023 - poskytnuti dotaci -
Ing. Libor Picka

V bodé €. 75 nahlasili stfet zajm0 zastupitelé: Ing. et Ing. Jan Bozdéch, Ph.D. a Martin
Zahof.

Picka — pfednasi uvodni slovo k pfedkladanym materialum.
Hejtman — otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon¢i rozpravu a dava hlasovat.
Hlasovani o pfijeti usneseni:

Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 39 (hlasovalo 36 zastupitell)
Usneseni €. 1190/23 je pfijato

76.bod programu

Podpora rozvoje cykloturistiky a cyklistické dopravy v Plzeriském kraji pro rok
2023 - poskytnuti dotaci - Ing. Libor Picka

V bodé €. 76 nahlasil stfet zajmu zastupitel Ing. et Ing. Jan Bozdéch, Ph.D.

Picka — pfednasi uvodni slovo k prfedkladanym materialdm.

Hejtman — otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon&i rozpravu a dava hlasovat.
Hlasovani o prijeti usneseni:

Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 39 (hlasovalo 35 zastupitell)

Usneseni ¢. 1191/23 je pfijato

77.bod programu

Podpora rozvoje venkovského cestovniho ruchu v Plzenském kraji pro rok 2023
- poskytnuti dotaci - Ing. Libor Picka

Picka — pfednasi uvodni slovo k predkladanym materialim.

Hejtman — otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon&i rozpravu a dava hlasovat.
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Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 39 (hlasovalo 36 zastupitel()
Usneseni €. 1192/23 je pfijato

78.bod programu
Podpora €innosti informaénich center na uzemi Plzeriského kraje pro rok 2023 -
poskytnuti dotaci - Ing. Libor Picka

V bodé €. 78 nahlasil stiet zajmu Ing. Libor Picka.
Picka — pfednasi uvodni slovo k predkladanym materialim.
Hejtman — otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon&i rozpravu a dava hlasovat.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 39 (hlasovalo 36 zastupitel()
Usneseni €. 1193/23 je pfijato

79.bod programu
Rozvoj systému destinacni spoluprace v Plzenském kraji s dlirazem na oblastni
uroven - Ing. Libor Picka

V bodé €. 79 nahlasil stfet zajmu zastupitel Pavel Javorsky.
Picka — pfednasi uvodni slovo k pfedkladanym materialum.
Hejtman — otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon¢i rozpravu a dava hlasovat.

Hlasovani o pfijeti usneseni:
Pro 33, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 39 (hlasovalo 33 zastupitel()
Usneseni €. 1194/23 je pfijato

5:20:40
80.bod programu
Clenstvi Plzefiského kraje ve spolku Destinaéni spoleénost Cesky les, z. s. -
Ing. Libor Picka

Picka — pfednasi navrh usneseni.

Hejtman — otevira rozpravu.

5:21:37
Krejsova: Chtéla jsem se zeptat, i kdyz jsem se uz pana radniho ptala ve foyer, jestli
tohle je cesta, kdy ke vSem destinaCnim organizacim, kterych je po Plzerfiském kraji
asi sedm, nékteré jsou oblastni, nékteré jsou lokalni, a drzeli jsme vzdycky jakousi
jejich nezavislost tim, zZe si zadaly o podporu do grantovych programu, kde musely
splnit ur€ité podminky, jestli tohle neni prolomeni, jestli se bude Plzersky kraj ve vSech
destinacnich spole¢nostech podilet jako €len toho spolku, protoze povétSinou jsou
to spolky. Nepfijde mi to upIlné rozumné a nemyslim si, Ze timto zpusobem se prace

destinacnich spole€nosti zlepsi.
5:22:35
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Picka: Pfi stanovovani téchto vSech véci jsme vychazeli z porady s odborniky
a se vSemi témi, ktefi destinaCnimu managementu a vibec cestovnimu ruchu rozumi.
Plzenisky kraj by mél podporovat pét az Sest oblastnich destinaCnich spoleCnosti,
jejichz soucasti budou i lokalni destinace, které budou podporovany pres tyto velké
destinace. To znamena, ze kreativitu nechame na individualnich feditelich a
manaZzerech téchto destinaci. Plzensky kraj tam bude vstupovat finan¢nimi prostfedky
a takeé kontrolou, aby ty prostfedky byly vyuzivany tam, kde by vyuzivany byt mély. Je
to smér, kterym se ubira i budouci zakon o cestovnim ruchu, o kterém muizeme
polemizovat, jestli bude v roce 2025 nebo 2026, ale tento zplsob, ktery jsme navrhli
my, je opravdu vycizelovan a pfipravovan tak, aby destinace vytvofily podminky i pro
dalsi rozvoj turistického ruchu, ktery je velkym objemem schopen pfinaset financni
prostfedky praveé do téch oblasti, kde momentalné neni turismus ani tam nejsou sluzby,
a to by vSechno ty destinace mély mit na sobé a mély by se o to snazit. Je to hlavné
jakasi jistota pro manazery, ktefi budou tim krytim zavazani.

5:24:27
Krejsova: Nejsem si jista, jestli manaZzer, ktery ma jistotu bude lépe pracovat nez ten,
ktery tu jistotu nema. Chtéla jsem se zeptat - podminky, které byly nastaveny pfed tim
na financovani, spocivaly i vtom, jak velkou oblast ta ktera destina¢ni organizace
spravuje, jaké podminky splfiuje, to vSechno se kontrolovalo. Maximalni ¢astka, kterou
mohly ziskat je 500 000 K&. Kolik tento novy zplsob podpory destinacnich organizaci
bude stat Plzensky kraj penéz?

5:25:30
Picka: Mohla ziskat sedm set tisic, ne pét set a ten dotac¢ni titul bude pak nasledné
vypsan. Co se tyka letoSniho roku — Plzensky kraj to nebude stat Zadné prostredky
navic. Bylo s nimi pocitano a jsme schopni je pfipravit tak, abychom ten pilotni provoz
odzkousSeli. Pak by to mélo byt zhruba tfi az tfi a pal milionu na provoz jedné destinace.
Myslim si, Ze kdyZ ma manazer jistotu, ze tam bude i dalSi rok, je to jakasi dlouhodoba
podpora, tak to vychazi z jeho fungovani v té oblasti.

5:26:29
Vilimec: Chtél bych ohlasit stfet zajmii, protoze &leny destinaéni spole&nosti Cesky les
je také dobrovolny svazek Kdyrisko, tak asi by bylo na misté ohlasit stfet zajma.
Z materialu, ktery jsem vidél, jsem vyrozumél, Zze ve vSech velkych destinacnich
spoleCnostech bude figurovat Plzerisky kraj jako ¢len. Nevim, jestli je to uplné moudré,
nechci ale ted kolem toho debatovat. Zakon o cestovnim ruchu — nevim, co uz vSechno
musime mit zakonné. UpIné Zasnu. To neni kritika na Libora Picku, ale na pfipravovany
zakon o cestovnim ruchu. Na vSechno muzeme mit zakon, ale v takové zemi, kde je
na vSechno zakon, se pak neda vubec zit.

5:27:32
Picka — reakce na pfispévek senatora Vilimce: Zakon o cestovnim ruchu je
standardnim zakonem v Rakousku, Némecku. Cestovni ruch se musi fidit zakonem,
zvlasté tam pak jsou nastavené nékteré mandatorni vydaje, které se musi
do cestovniho ruchu zase zpét vracet.

5:28:05
Javorsky: NavrZzenou koncepci jednoznacné vitam z pozice malé lokalni destinace
Susicko i z toho pohledu, Ze dojde k usazeni Ctyf nebo péti oblasti destinaci v oblasti
Plzenského kraje, coz je urcité vyborna véc v naprosté roztfisténosti toho, Zze kdyz si
nékdo zaklada destinaci, tak musi splfiovat néjaké parametry a kraj nema vubec
moznost néjakym zplsobem vstupovat v ramci krajské koncepce cestovniho ruchu.
Dnes zde s nami sedi Ondfej Spadek, kterého zde vitam, jeden z navrhovatelt celé té
koncepce. Byl seminaf. Ano, tohle je ¢lenstvi Plzenského kraje, ale souvisi
to s navrzenou koncepci.

60



5:29:02
TrylCova: Plzensky kraj zde opét prolomuje néjaké zavazovani rozpoctu Plzefiského
kraje do dalSich instituci. Napsala jsem si zde poznamku: centralni cestovni ruch,
centrala cestovniho ruchu Plzeriského kraje. Je to néco, co jsme zde jeSté neméli.
Neni zde otazka néjaké nepodpory, ale vstoupeni do tohoto spolku, a jak mam
informace, tak kraj chce vstupovat do dalSich nebo se dokonce stavat zakladateli, tam,
kde to uz nékde nejde. Pfipada mi, Ze jste nepochopili postaveni kraje jako takového
— zavazovat rozpocty, protoze pak budeme fikat: my jim to vlastné musime dat atd.
To jsem jesté nevidéla. Z naSeho pohledu to kritizujeme, protoze je to vstupovani
do néjakého spolku, ktery si mohl velmi jasné zadat, mohl dostat finance, nebylo to nic
proti niemu, ale Ze kraj zde bude néco zakladat a budeme mit zde spolky.
Pane naméstku, Kulturni centrum, budete asi i pfedkladat Centrum Nepomuk atd.
To jsou dalSi véci a naklady na ten rozpoCet. Nevim, mozna se nam ta situace
z té podpory, feknéme dopravy, zdravotnictvi atd. pfesouva spiSe do cestovniho
turist(, navstévovatell, zahraniCnich navstévnikd, nicméné tohle je néco s ¢im se
neztotozriujeme.

5:31:10
Picka: Jsem rad, Ze chceme, aby sem jezdilo vice turistd, a proto jim musime vytvofit
podminky. Slovo zavazovat se pro pfisti roky — myslim, Ze Plzerisky kraj a vubec
vSechny ostatni mésta, obce, jsou vzdycky zavazana néjakym rozpocCtem pro dalSi
véci. Zavazujeme se, Ze zfizujeme pecovatelskou sluzbu, Ze zfizujeme nemocnice atd.
Vzdycky se zavazujeme dopfedu néco financovat. Pokud jste hovofila o tom, Ze to
nema systém, tak praveé toto by mél byt ten systém, ktery je podporovan. Je to opravdu
velice dobré.

5:32:10
Hejtman: Nikdo dal$i se nehlasi. Kon¢im rozpravu a davam hlasovat.
Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 24, proti 1, zdrzel se 7, pfitomno 37 (hlasovalo 32 zastupitel()
Usneseni €. 1195/23 je pfijato
5:32:39

81.bod programu
Podpora karavanovych stani v Plzeriském kraji pro rok 2023 - poskytnuti dotaci
- Ing. Libor Picka

Picka — pfednasi uvodni slovo k predkladanym materialim.
Hejtman — otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon&i rozpravu a dava hlasovat.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 30, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 37 (hlasovalo 30 zastupitel()
Usneseni €. 1196/23 je pfijato

5:33:32
82.bod programu
IZ - Dopady migraéni viny z Ukrajiny v Plzeniském kraji v roce 2022 a ¢innost
kraje p¥i jejim FeSeni - Rudolf Spotak

61



Hejtman: Chtél bych uvést, Ze od 1. 4. dle platné legislativy Lex Ukrajina V. presla
organizace a provozovani Krajského asistenéniho centra pro pomoc Ukrajiné, které je
nadale v budové byvalého Prioru na Americké tfidé v Plzni. Nové to zfizuje Sprava
uprchlickych zafizeni Ministerstva vnitra, ale pro samotny provoz se nic neméni. Tato
zprava popisuje veskereé udalosti, o kterych jsme zde nékolikrat zde na zastupitelstvu
hovofili. Je to takové celkové shrnuti o tom, co se vroce 2022 udalo. Oteviram
rozpravu. Nikdo se nehlasi. Kon¢im rozpravu a davam hlasovat.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 34, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 38 (hlasovalo 34 zastupitel()
Usneseni €. 1197/23 je pfijato

5:35:25
83.bod programu
|Z - Dokument ,,Program rozvoje Plzeriského kraje 2022+“ - zprava o priibéhu
praci - Petr Vanka

Vanka: Mame za sebou Analytickou ¢ast, na které se podilelo 85 odbornikl z celé fady
vefejnych instituci. Na Analytickou ¢ast navazala Strategicka Cast dila, kde bylo
identifikovano 6 strategickych cild. Na zacCatku roku 2023 byl zhotoven navrh
Programoveé casti dila. Dne 2. 2. 2023 probéhlo vefejné projednani v budové zdejSiho
Ufadu, byla vedena diskuse, probéhlo pfipominkové Fizeni. Nyni probéhly prace
i na navrhu Implementacni ¢asti dila. Tento dokument bude predloZen ke schvaleni
Zastupitelstvu Plzenského kraje, ale prfed tim jesté ktomu udélame seminar,
kde budeme odpovidat na pfipadné dotazy, pfipominky.

Hejtman: Oteviram rozpravu. Nikdo se nehlasi. Kon&im rozpravu a davam hlasovat.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 34, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 38 (hlasovalo 34 zastupitell)
Usneseni €. 1198/23 je pfijato

5:37:25
84.bod programu
Dodatek ke smlouvam o ucelovych dotacich z rozpoctu Plzeriského kraje odboru
socialnich véci 2023 - Martin Zahor (novy bod)

Zahot — odkazuje na predlozeny material a komentuje zmény, které jsou obsahem
dodatku.

Hejtman — otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, kon¢i rozpravu a dava hlasovat.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 38 (hlasovalo 37 zastupitel()
Usneseni €. 1199/23 je pfijato

5:38:15
85.bod programu
IZ - Informace o predpokladaném uzavieni smlouvy mezi Plzenskym
a Jihoc¢eskym krajem a dale némeckymi okresy Cham, Freyung-Grafenau
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a Regen ve véci vzajemného uznavani jizdnich dokladt - Ing. Pavel Cizek (novy
bod)

Cizek: V lofiském roce probéhl pilotni projekt, kdy nade speciélni jizdenka Turista
Plzeriskem a Bavorskem, platila i v ¢asti Bavorska. V soucasné chvili po tom projektu,
ktery jsme vyhodnotili jako Uspésny, jedname s dalSimi, a zapojily se do toho tfi oblasti
v Bavorsku (okres Cham, Freyung-Grafenau a Regen). PFipojil se také JihoCesky kraj.
Chtéli bychom, aby tato naSe jizdenka byla uznavana na vétsi ¢asti téchto okresl
a aby byla trvala, aby platila cely rok, aby to nebyla jen sezonni jizdenka. Obdobné
budeme uznavat jizdenky téchto tfi okresu, v€etné jejich specialni Turistické jizdenky
GUTIi také v néjaké oblasti Plzenského, JihoCeského kraje. Vzajemné vyrovnavani
bude pouze tak, Ze budeme pocitat pocty cestujicich, a pokud ten rozdil v poctech
odbavenych cestujicich nebude vétsi nez 30 %, tak nebudou probihat Zadna finan¢ni
vyrovnani. Je to tedy takové pokraCovani integrace z ¢asti do JihoCeského a z Casti
do sousednich regionu.

Hejtman: Oteviram rozpravu.

Salvetr: Je to projekt, o ktery dlouhou dobu staly obce zejména v pfihrani¢ni oblasti
Sumavy a Ceského lesa. Jednali jsme i s partnery na bavorské strané. Pan naméstek
byl i konfrontovan s Euroregionem Sumava se Zzadosti o obnoveni této zaleZitosti.
Pokud by se to podafilo a myslim, Zze je to po néjakych osmi nebo deviti letech,
prolomit, tak by to pro cestovni ruch pravé na obou stranach hranice mélo velky
vyznam.

Cizek: V lofiském roce to byl prvni pilotni rok. Pokud se to osv&d&i po vyhodnoceni
v tomto roce, tak by se to rozSifilo v dalSich letech mozna jesté dal.

Hejtman: Nikdo dalSi se do rozpravy nehlasi. Kon¢im rozpravu a davam hlasovat.

Hlasovani o prijeti usneseni:
Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 39 (hlasovalo 36 zastupiteld)
Usneseni €. 1200/23 je pfijato

86.bod programu
Zména ve Vyboru pro socialni véci Zastupitelstva Plzefiského kraje - Rudolf
Spotak

Hejtman — sdéluje, Zze timto navrhem usneseni Zastupitelstvo Plzeriského kraje bere
na védomi rezignaci Bc. Davida Sloufa, MBA, na funkci &lena Vyboru pro socilni vé&ci
Zastupitelstva Plzenského kraje, a to ke dni 29. 3. 2023, voli Mgr. Lucii Neumannovou
do funkce ¢lena Vyboru pro socialni véci Zastupitelstva Plzefiského kraje. V ostatnim
odkazuje na predlozeny material. Otevira rozpravu, nikdo se nehlasi, konCi rozpravu
a dava hlasovat.

Hlasovani o prijeti usneseni:

Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, pfitomno 39 (hlasovalo 36 zastupitel()
Usneseni €. 1201/23 je pfijato
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5:43:40
87.Dotazy, podnéty a pripominky ¢lenti ZPK

Hejtman: Urcité jste si vSimli, Zze v 1. 2. a 3. podlazi doslo k rekonstrukci a rekultivaci
prostor. Novinkou je obrazovka, ktera vas dnes vitala pfi vstupu do salu Zastupitelstva
Plzeriského kraje. Myslim si, Zze by na chodbé nemél byt umistén jen hejtman
¢i hejtmanka, tak, jak to bylo v minulé dobé. Zastupitelstvo Plzeriského kraje ma
45 Clenu a chtéli bychom, aby tam byly umistény fotografie vSech zastupitell. Kdyz
jsme to chtéli uskuteénit, zjistili jsme, Ze nemame fotografie v jednotném formatu. Proto
bych Vas chtél poprosit a pozadat béhem pfistiho jednani zastupitelstva v Cervnu —
bude zde umistén prostor, kde bychom Vas chtéli vyfotit vjednotném formatu.
Informace jesté dostanete emailem pred zasedanim. Pfedpokladam, ze to udélame
béhem celého dne, abyste si popfipadé v pribéhu jednani mohli odskogit k pofizeni
této fotografie. Je to takové avizo dopredu.

5:45:56
Mauritzova: Na setkani Sdruzeni mést a obci se pani starostka Némeckova dotazovala
na stav ohledné nemocnice v Plané. Naméstka Zahofe jsem zadala, aby se nasly
finangni prostfedky pro to, aby zde mohl byt vytvofen ten projekt. Rikali jsme, Ze by
bylo dobré, abychom ho méli ztoho duvodu, kdyby se pak objevil dotacni titul,
abychom mohli pozadat. Chtéla bych se zeptat, jak je to daleko, protoZe pani starostce
Némeckové bylo pfislibeno, Ze to budete fesit, tak bych chtéla védét jak a jestli by
nameéstek Zahof mohl fici, zda jste se jiz na radé domluvili na finan€nich prostfedcich,
aby mohla byt vypracovana projektova dokumentace, jestli k tomu doslo.

Hejtman: Jelikoz se to tyka tfech naméstkd, tak si dovolim to shrnout za sebe,
za hejtmana. Ta dohoda s méstem Planou plati, ale samozfejmé se bavime o tom,
Ze stale jesté neni platny uzemni plan. Uzemni plan byl schvalen ze strany Plané
a bude platny v ten okamzik, kdy budou schvéaleny zasady uzemniho rozvoje, které,
jak mam informaci od naméstka Vanky, by mély pfijit na toto plénum v zafi letoSniho
roku. Pak predpokladame, ze po dohodé s naméstkem Haisem a naméstkem Zahorem
budou finanéni prostfedky na tu projektovou dokumentaci alokovany na rok 2024 tak,
aby mohla byt vypracovana, protoze dotacni tituly, jak mam informaci z Ministerstva
zdravotnictvi, v nasledujicim roce na naslednou péce nebudou. Uvidime, jak v letech
nasledujicich. Tim, ze se nyni momentalné specializujeme diky Reactu na urgentni
pfijmy, tak oCekavame, zZe v letech nasledujicich by mohla byt ta nasledna péce,
rehabilitace a tam by toho chtéli vyuzit. Kdo je pfipraven, neni pfekvapen, proto
bychom chtéli projektovou dokumentaci na tento novy prostor na pfisti rok pfipravit,
ale jedna z podminek lezi na tomto plénu Zastupitelstva Plzeriského kraje, protoze
bude zavisla na schvaleni zasad uzemniho rozvoje.

5:48:58
Salvetr: Chtél bych navazat na tento diskuzni pfispévek, protoze to bylo jedno z témat,
které jsme probirali za Sdruzeni s panem hejtmanem na spole¢ném setkani cca ffi
tydny zpatky. Musim Fici, Ze ten navrh nebo idea pani starostky Némeckové je
naprosto racionalni, nejsou to zadné nabubrelé pozadavky ve stylu x oddéleni v Plané.
Bojuje za to, aby v daném misté na Tachovsku byla zasazena feknéme ta nejcitlivé;Si
Cast populace, protoze tam skutecné ta péce chybi. Nejsem si jist, jestli je tfeba Cekat
az do schvaleni téchto zasad uzemniho rozvoje, protoze si myslim, Ze néjaké
pfipravné prace by mozna byly schopny néjaké realizace jiz pFed tim.
Nepredpokladam, Ze by zasady uzemniho rozvoje byly dramaticky jiné nez uzemni
plan Plané.
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Hejtman — konstatuje, Ze nikdo dal$i se v ramci tohoto bodu nehlasi.

88.Diskuse, ruzné e
Naméty do diskuse ani jiné navrhy nebyly pfedlozeny.

Zaver

Hejtman — dékuje zastupitelim za spolupraci, lou¢i se s nimi, pfipomina ¢ervnové
zasedani Zastupitelstva Plzenského kraje a dnesni zasedani konci.

ZPK kon¢€i v 14:32 hodin
Zvukovy zaznam pofizen
Zapsala: Renata Hubkova

Vyhotoveno v Plzni dne 11. 4. 2023

Rudolf Spotak

hejtman

JUDr. Marcela Krejsova Ing. Jan Vavfi¢ka
ovéfovatelka zapisu ovérovatel zapisu

65



20. zasedani 03.04.2023 - 9:34:19

celkem registrovano: 42

Piehled piitomnosti

Martin Baxa: pfitomen
Josef Bernard: ptitomen
Jan Bozd&ch: pfitomen
Pavel CiZek: piftomen
Milada Emmerova: pfitomen
Petr Figer: pfitomen
Ivo Griiner: pfitomen
Pavel Hais: pfitomen
Jiff Hanousek: pfitomen
Milan Chaloupka: pfitomen
Pavel Javorsky: ptitomen
Pavel Karpi$ek: piitomen
FrantiSek Konvai: pfitomen
Petr Kovatik: ---
Marcela Krejsova: pfitomen
. Vladimir Kroc: pfitomen
Jitka Kyli$ova: ---

Jan Latka: p¥itomen
llona Mauritzova: pfitomen
Jan Vavticka: pfitomen
Jit{ Pek: piitomen
Libor Picka: pfitomen
Richard Pikner: pf{tomen
Marie PoSarova: pfitomen
Karel Pressl: pfitomen
Martin Ptadek: pfitomen
Miloslava Rutova: pfitomen
Rudolf Salvetr: pfitomen
Drahude Sekmilerova: pfitomen
Filip Sequens: ---
Pavel Stroleny: pfitomen
Jan Sa¥ek: pfitomen
Vladislav Vilimec: pfftomen
Martin Sebesta: pFitomen
Kamil Frantidek Sefl: ptitomen
Rudolf Spoték: pttomen
Vladimir Tichy: ptitomen
Eva Trokova: pfitomen
Radka Tryléové: pfitomen
Jifi Uhlik: pfitomen
Jiff Valenta: piitomen

* Petr Vanka: pfitomen
Martin Zahot: pfitomen
Roman Zarzycky: piitomen
Marek Zeni$ek: ptitomen





