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1. Udaje o vyzkumu

Typ vyzkumu:

Cilova skupina:

Metoda vybéru:

Technika dotazovani:

Termin konani vyzkumu:

Vysledny soubor:

reprezentativni vyzkum

obyvatelé Plzenského kraje starsi 18 let

kvétni vybér podle kritérii pohlavi, véku, vzdelani,

velikostniho pasma bydlisté a okresu

standardizované osobni rozhovory (face-to-face)

provedené Skolenymi tazateli STEM

23. Cervna-7. Cervence 2011

741 respondentti

SloZeni a reprezentativnost vybérového souboru (idaje v %)

1. Pohlavi

Populace Plzeniského kraje Soubor STEM
Muzi 49 49
Zeny 51 51
2. Vzdélani

Populace Plzefiského kraje Soubor STEM
Zakladni 14 12
Vyucen (bez maturity) 40 38
Maturita 35 36
VS 11 14




3. Vékové kategorie

Populace Plzeiiského kraje Soubor STEM
18-29 let 20 20
30-44 let 28 29
45-59 let 26 25
60 a vice let 26 26

4. Velikost mista bydlisté

Populace Plzeiiského kraje Soubor STEM
Do 999 obyv. 22 25
1000-1999 11 11
20004999 16 16
5000 - 19 999 18 17
20 000 —49 999 4 5
Plzen 29 26
5. Okresy
Populace Plzefiského kraje Soubor STEM
Domazlice 11 12
Klatovy 16 16
Plzen-mésto 32 31
Plzen-jih 11 9
Plzen-sever 13 15
Rokycany 8 7
Tachov 9 10




2. Zakladni poznatky

Celkové zhodnoceni vyvoje v Plzeniském kraji

Zhruba dv¢ pétiny obyvatel kraje pocit'uji z vyvoje v kraji po roce 1989
uspokojeni a skoro 50 % dalsich smisené pocity. Nespokojenych je jen asi
desetina.

Obyvatelé Plzefiského kraje se hlasi i tomu, Zze v ramci Ceska se jim Zije
pomérn¢ dobfe — tfetina fadi zivot v Plzenském kraji nad ostatni kraje CR,
Sestina pod pramer.

Vyrazny podil na této celkové spokojenosti maji obyvatelé krajského mésta.
Nejptiznivéji hodnoti lidé zajisténi zdravotni péce, stav Skolstvi a Zivotniho
prostiedi. Pod primérem jsou naopak podpora a obnova venkova a zejména
stav komunikaci a zajiSténi pracovnich pftilezitosti.

Priority rozvoje kraje a informacnich potieb

Z priorit krajské rozvojové strategie ma jasné nejveétsi podporu u vefejnosti
snaha udrzet solidni ekonomickou vykonnost kraje, nasleduje zlepSeni
podminek pro vzdélani a pracovni uplatnéni. Mensi diraz kladou ob¢ané na
vybavenost obci a hlavné na Zivotni prostiedi.
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nez mésta a Plzen. Tento pomér je ovlivnén podily lidi, ktefi v téchto typech
sidel bydli, protoze vétsina logicky haji zajmy a potieby ,,svého* typu.
OvSem 1 nezanedbatelna ¢ast obyvatel Plzné (¢tvrtina) soudi, Ze by mél kraj
vénovat pozornost predevSim venkovu.

Informace o zdravotnictvi a dostupnosti zdravotnickych zatizeni jsou
nejzadanéjSimi zpradvami z usneseni kraje. Zajem maji lidé dale o sféru
socialni a zdravotni péce, bezpecnost a nabidku pracovnich pftilezitosti na
venkove. Nejmensi zajem je o rozvoj cestovniho ruchu, podporu podnikani,
technickou infrastrukturu obci.

Financovani Plzeniského kraje

Trvajici nezadluzenost kraje ma jasnou, skoro 90procentni podporu obyvatel.
Jen asi Ctvrtina lidi uznavé za pottebné, aby se kraj do budoucna zadluzil a
investoval vice do svého rozvoje. Podpora ekonomické vyvazenosti jde
napfi¢ populaci.




Pokud by se kraj zadluzil, pak by lidé nejcastéji souhlasili s tim, aby
zapujcené prostiedky investoval do béznych oprav silnic nebo jejich celkové
modernizace, ptipadné do udrzeni rozsahu vetejné dopravy v kraji. Nasleduji
potlacovani kriminality, socialni sluzby a zdravotnictvi — modernizace
zdravotnickych zafizeni a pokryti dluhli zdravotnickych zatizeni kraje.
Nejnizsi prioritu ma oblast zivotniho prostredi.

Obyvatelé Plzné by ponckud Castéji ptijcené penize investovali do boje

s kriminalitou a do zlepSeni stavu Zivotniho prostfedi, pro venkov je nejvyssi
prioritou naprava Spatného stavu silnic, celkovd modernizace a rekonstrukce
silni¢ni sité a zachovani vetejné dopravy.

Bezpecnost

Ctyfi pétiny obyvatel regionu maji ve své obci pocit bezpeéi. Bezpeéno je na
vesnicich, ¢astéji se negativné vyjadiovali obyvatelé Plzn€ a menSich mést.

V poslednich dvou letech se bezpecnostni situace v kraji podle minéni
vefejnosti prakticky nezménila, hlasy pro zlepSeni a zhorSeni jsou
V rovnovaze a tfi pétiny lidi rovnou.uvedly, Ze situace je stejna.

Nejproblémovéjsim okresem z hlediska vyvoje bezpecnosti je v regionu
zieymé Tachov.

O programu kraje ,,Plzenisky kraj — bezpecny kraj* vi asi tfetina obyvatel,
nejvice v Plzni a na Tachovsku.

Jeho zakladni mysSlenku (rozdéleni kraje na bezpecnostni okrsky a posileni
spoluprace s ob¢any) tfi ¢tvrtiny lidi povazuji za spravny smér k posileni
bezpecnosti.

Z konkrétnich opatfeni realizovanych v oblasti bezpecnosti krajem vi skoro
40 % osob o potizeni bezpe€nostnich fetizkll pro seniory, znalost dalSich
opatteni je kolem 20 %. Znalost opatieni souvisi s celkovym povédomim o
krajském bezpecnostnim programu, nejvice jsou o konkrétnich opatienich
informovani lidé v okrese Tachov.

Samosprava

Znalost kompetenci kraje je nizkd, jen neceld Ctvrtina lidi se spiSe vahave
hlasi k tomu, Ze vi, ktera rozhodnuti jsou v kompetenci kraje a které ¢innosti
Jjsou z rozpoctu kraje financovany.

Stranicke sloZeni zastupitelstva Plzenského kraje zna 13 % obcantl.

O tom, ze CSSD je jedinou stranou, z které se sklada Rada Zastupitelstva
Plzeniského kraje, vi pouze 5 % obyvatel kraje.



3. Celkové zhodnoceni vyvoje v Plzefiském kraji

Vysledky vyzkumu v Plzenském kraji ukazuji, ze prakticky polovina obfanli ma smisené
pocity z polistopadového vyvoje v kraji. Pomér ,,spokojenych® a ,,nespokojenych®, ktefi tvori
druhou polovinu, je v8ak ptiznivy: velmi vyrazné a dostate¢né uspokojeni z vyvoje v Kraji
deklaruje 41 % obganii, nespokojenost 11 %.*

"'Zamyslite-li se nad vyvojem v Plzeriském kraji v poslednich dvaadvaceti letech,
tj. od listopadu 1989, pocit'ujete Vy osobné:""

smisené pocity,
dobré i $patné
47%
prevazujici
nespokojenost
9%

velmi vyraznou
nespokojenost
2%
nedovede posoudit
1%

velmi vyrazné

dostatecné uspokojeni
uspokojeni 5%
36%

Pramen: STEM, Plzensky kraj 2011, n=741 respondenti

Podrobné&jsi analyza ukazuje, Ze spokojenost s polistopadovym vyvojem v kraji stoupa
s urovni dosaZené¢ho vzdélani, s ¢imZ souvisi 1 vysS$i spokojenost jednak lidi se z4jmem o
politiku, jednak lidi Zijicich v materidlné dobfe zajiSténych domdacnostech. Vyrazné
spokojenost souvisi i s politickou orientaci: podprimérné spokojeni jsou lidé tadici se doleva

(ale i do stfedu), nadprimérné naopak ti, ktefi se hlasi k pravici.

! Spolecnost STEM poklada ve svych celostatnich prizkumech otazku bilancujici obdobi po sametové revoluci
uz od roku 1997. Vysledky ukazuji, Ze zhruba polovina lidi stabilné¢ vnima polistopadovy vyvoj s pocity
smiSenymi. Ve zbylé polovin€ méli nespokojeni nad spokojenymi nejprve mirn€ navrch, od roku 2005 se pomér
sil zhruba vyrovnava a posledni data ziskana 20 let po sametové revoluci potvrdila dalsi ptiklon lidi k celkovému
pocitu uspokojeni z polistopadového vyvoje: ,,spokojenych® bylo 30 %, ,nespokojenych® 22 %. Aktualni
priznivéjsi vysledky v Plzeniském kraji je vSak tfeba pficist i jiné optice respondentl: v piipadé dotazu na vyvoj
v kraji nehodnoti celkovy politicky, ekonomicky, socialni apod. vyvoj ve staté, nybrz pravdépodobné spise
konkrétni projevy v kazdodennim Zivoté a v obraze sidel a krajiny.




wZamyslite-li se nad vyvojem v Plzefiském Kraji v poslednich dvaadvaceti letech,
tj. od listopadu 1989, pocit'ujete Vy osobné:“ (podle vzdélani)
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wZamyslite-li se nad vyvojem v Plzefiském kraji v poslednich dvaadvaceti letech,
tj. od listopadu 1989, pocit'ujete Vy osobné:* (podle zajmu o politiku)
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wZamyslite-li se nad vyvojem v Plzefiském kraji v poslednich dvaadvaceti letech,
tj. od listopadu 1989, pocit'ujete Vy osobné:“ (podle mater. zajisténi)
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Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondentti, bez téch, co nedovedli posoudit

wZamyslite-li se nad vyvojem v Plzefniském kraji v poslednich dvaadvaceti letech,
tj. od listopadu 1989, pocit’'ujete Vy osobné:*“ (podle politického zarazeni)
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Ttidéni odpovédi podle velikostnich skupin obci neukazuje na zasadni rozdily v nazorech,
naznacuje se jen ponékud vyssi podil nespokojenych s polistopadovym vyvojem v Kraji ve
meéstech s 5-50 tis. obyv. a naopak ¢astéjs$i spokojenost u obyvatel krajského mésta. Pokud se
pokusime na odpovédi podivat z hlediska okrest, vétsi spokojenost vidime kromé Plzné-
meésta 1 v okrese Plzeii-jih, méné spokojeni jsou obyvatelé okresti Klatovy, Tachov, Rokycany
a Plzen-sever.

wZamyslite-li se nad vyvojem v Plzeriském kraji v poslednich dvaadvaceti letech,
tj. od listopadu 1989, pocit’ujete Vy osobné:“ (podle velikosti mista bydliste)
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Pramen: STEM, Plzensky kraj 2011, n=741 respondentti, bez téch, co nedovedli posoudit

Vcelku ptiznivy pohled obyvatel Plzenského kraje na zZivot ve svém kraji dokumentuji i
odpovédi na otazku, jak se zije lidem v Plzeniském kraji ve srovndni s obyvateli ostatnich
krajii CR. Polovina ma za to, Ze se jim Zije ,.tak stejné“. Ve druhé poloviné prevazuje minéni,
7ze obyvatelim Plzeniského kraje se Zije lépe nez lidem ve ,,zbytku“ republiky. Té&chto
pfiznivych ndzort STEM naméfil piiblizn€ dvakrat vice neZ opacnych minéni, Ze se

.....

Podobné jako v otazce na hodnoceni vyvoje v kraji po listopadu 1989 jsou nazory tim
ptiznivEjsi, ¢im maé respondent vyssi dosaZzené vzdélani, ¢im vice se zajima o politiku a ¢im
1épe materialné je zajisténa jeho domécnost. Lépe vidi zivot v kraji takeé lidé, ktefi se politicky

fadi napravo, a rovnéz obyvatelé krajské metropole. CastéjSi negativni nazor byl zaznamenan

zejména mezi obyvateli okresu Tachov.
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"'Reki(a) byste, %e lidem v Plzeiiském kraji se %ije lépe, stejné nebo hiie ne¥ obyvateliim
ostatnich krajii Ceské republiky?"'
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50%
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Pramen: STEM, Plzensky kraj 2011, n=741 respondentt

»Rekl(a) byste, 3e lidem v Plzeriském kraji se Zije lépe, stejné nebo hiife neZ obyvateliim
ostatnich krajit Ceské republiky?“ (podle vzdélani)
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Pramen: STEM, Plzeiisky kraj 2011, n=741 respondentii
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»Rekl(a) byste, 3e lidem v Plzefiském kraji se Zije lépe, stejné nebo hiife neZ obyvateliim
ostatnich krajii Ceské republiky?“ (podle zajmu o politiku)
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Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondentti

,»Rekl(a) byste, 3e lidem v Plzeriském kraji se Zije lépe, stejné nebo hiife neZ obyvateliim
ostatnich krajit Ceské republiky?“ (podle materidlniho zajiSténi)
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Pramen: STEM, Plzeiisky kraj 2011, n=741 respondentii
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. Rekl(a) byste, 3e lidem v Plzeriském kraji se Zije lépe, stejné nebo hiife neZ obyvateliim
ostatnich krajit Ceské republiky?“ (podle politické orientace)
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Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondentti

»Rekl(a) byste, 3e lidem v Plzeriském kraji se Zije lépe, stejné nebo hiife neZ obyvateliim
ostatnich krajit Ceské republiky?“ (podle velikosti mista bydlist¢)
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Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondenti
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»Rekl(a) byste, 3e lidem v Plzeriském kraji se Zije lépe, stejné nebo hiife neZ obyvateliim
ostatnich krajit Ceské republiky?“ (podle okresii)

100% B:H -2-—?3. 470 2 2 H:E
=] 9 10
20
24
80% -
39
48
51
43 54
40% A
43
34 40
20% -
’ 22 7 21
23
13
S [ N O _hd Bl L
Domazlice Klatovy Plzeii-jih  Plzein-mésto Plzeii-sever Rokycany Tachov
W urcite 1épe O spise Iépe O tak stejné O spise hite B urcité hite

Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondentti

Respondenti se ve vyzkumu vyjadiovali rovnéz k jednotlivym oblastem zivota v Kraji. Na
zéklad€ hodnoceni pomoci Skolnich zndmek Ize konstatovat, ze nejlépe ocefiovanou oblasti je
zajiSténi zdravotni péce (primérnd znamka by byla 2,40). Pomé&mé piiznivé jsou dale
hodnoceny uroven Skolstvi a vzdélavani (2,54), stav Zivotniho prostfedi (2,70) a socidlni
sluzby a péce (2,96). Nasleduji celkové investice do kraje (3,04), bezpecnost a ochrana pired
kriminalitou (3,13) a podminky pro malé a stfedni podnikéni (3,14). Kritictéji je hodnocena
podpora venkova a jeho obnova (3,32) a za nejhlife hodnocené oblasti 1ze povazovat stav
silnic, dalnic a obchvati (3,64) a zajisténi pracovnich prilezitosti (3,69). Nasledujici graf

ukazuje podrobné vysledky.
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»Nyni Vam budu postupné Cist vybrané oblasti Zivota v kraji. U kaZdé 7 nich, prosim,
ohodnot’te pomoci Skolnich zndamek soucasnou situaci v Plzeriském kraji.
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Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondenttii

Rozdily v hodnoceni situace v jednotlivych oblastech Zivota podle

100

sledovanych skupin

respondentli nejsou nijak zasadni. Upozornéme jen na mirné¢ odliSnosti v zavislosti na

velikosti mista bydlisté. Z nasledujiciho grafu 1ze vycist mensi spokojenost obyvatel krajské

metropole s zivotni prostiedim a s bezpecnosti, dale mensi spokojenost obéani z mést s 5-50

urovné skolstvi v nejmensich obcich do 999 obyvatel.
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»Nyni Vam budu postupné Cist vybrané oblasti Zivota v kraji. U kaZdé 7 nich, prosim,
ohodnot’te pomoci Skolnich znamek soucasnou situaci v Plzeiiském kraji. «
(podle velikosti obce, vazené aritmetické priméry Skolnich znamek 1-5)
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4. Priority rozvoje kraje a informacnich potreb

Ucastnici vyzkumu se méli vyjadfit rovnéz k prioritdm rozvoje kraje, ¢ili k hlavnim

programim obsazenym Vv rozvojové strategii regionu. Ze ziskanych vysledkii vyplyva, ze

vvvvvv

vvvvv

vvvvvv

mén¢ Casto ob¢ané vyzdvihuji dulezitost zlepSeni technické vybavenosti mést a obci v Kraji a
jejich spolupraci. Na poslednim misté¢ se pak ocitd odstranéni hlavnich problémi a rizik
Vv zivotnim prostfedi. Podle témét dvou tfetin respondentll jde o program, ktery je ze Ctyr

posuzovanych ten nejméné dillezity.

» Plzerisky kraj ma zpracovanou rozvojovou strategii regionu s cilem zvySit kvalitu Zivota
obyvatel kraje. Ktery 7 nasledujicich hlavnich programii povaZujte Vy osobné pro dalsi

vvvvvv

udrzet solidni ekonomickou

. Ry 36 13
vykonnost kraje v ramci CR

zkvalitnit podminky pro
vzdélani a pracovni
uplatnéni v kraji

28 10

zlepsit technickou
vybavenost mést a obci v
kraji a jejich spolupraci

38 22

odstranit hlavni problémy a

. . . r ~ 4 62
rizika v Zivotnim prostredi

0 20 40 60 80 %

@ 1.poradi 0O2.poiadi O 3.poradi O4.poradi

Pramen: STEM, Plzeiisky kraj 2011, n=741 respondentii
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Podrobnéjsi  tfidéni  odpovédi neukazuje na velké rozdily v nazorech podle
sociodemografickych a dalSich kritérii. Naznacuji se pouze mensi nuance v prioritach, které
mohou vypovidat o pocitovaném deficitu v dané skupin€. Tyka se to ponékud castéjsiho
diirazu na zkvalitnéni podminek pro vzdélavéani a pracovni uplatnéni mezi mladymi lidmi do
29 let, mezi lidmi se zakladnim vzdélanim bez vyuceni a mezi obyvateli okresti Plzen-sever a
Tachov. Z hlediska velikosti mista bydlisté lze vysledovat zejména trend zvySovani akcentu

na technickou vybavenost obci s tim, jak se velikost sidla zmensuje.

» Plzerisky kraj ma zpracovanou rozvojovou strategii regionu s cilem zvysit kvalitu Zivota
obyvatel kraje. Ktery 7 nasledujicich hlavnich programii povaZujte Vy osobné pro dalsi
rozvoj kraje za nejdileZitéjsi, ktery je druhy, tieti, a ktery podle Vis Ctvrty v poiradi? “
(odpovédi v 1. potadi, podle velikosti mista bydlisté)

100% 3
[ 8 10 9
17 13
11 9
80% -
31 34
60% 40 40
40%
20%

0%

do 999 obyvatel 1000-4999 obyvatel 5000-50 000 obyvatel Plzen

O odstranit hlavni problémy a rizika v Zivotnim prostiedi

O zlepsit technickou vybavenost mést a obci v kraji a jejich spolupraci
O zkvalitnit podminky pro vzdélani a pracovni uplatnéni v kraji

@ udrzet solidni ekonomickou vykonnost kraje v ramei CR

Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondentii

JestliZze se obcant Plzenského kraje zeptame, rozvoji kterého typu sidel by se mé&l Plzensky
kraj ve své ¢innosti vénovat piredevsim, nejvice hlasi (néco pies polovinu) ziskava venkov.
Na druhém misté jsou méstska centra mimo Plzen, jejichZz rozvoj preferuje Ctvrtina, a na

tietim misté je krajské mésto Plzen.
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""Rozvoji kterého typu sidel, s ohledem na soucasnou situaci, by se podle Vias mél Plzerisky
kraj vénovat ve své cinnosti predevsim?"'

Plzni

venkovu
58%
dal$im méstskym
centriim
25%

Pramen: STEM, Plzensky kraj 2011, n=741 respondentl

Neptekvapi, ze vysledky se li§i pfedevsim s ohledem na velikostni skupinu obci, tedy vlastné
typ sidla. Obyvatelé Plzn¢ by rozvoj svého mésta preferovali podstatné Castéji neZ obyvatelé
dalsich obci. Totéz lze fici o obyvatelich mést od 5 tis. obyvatel, kteti by z poloviny
upfednostnili pravé rozvoj méstskych center (kromé Plzng). Cim je obec mensi, tim spise by
pak jeji obyvatelé dali pfednost rozvoji venkova. Mezi obyvateli obci do 4999 obyv. mé
venkov podporu naprosté vétSiny. Dluzno vSak dodat, Ze 1 mezi obyvateli vétSich obci, ba i

samotné Plzné, preferuje rozvoj venkova nemald ¢ést.

Z hlediska politické orientace kladou diraz na rozvoj venkova zejména lidé orientovani

levicové, coz je vSak dano 1 jejich vy$$im podilem prave ve venkovskych lokalitach.
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wRozvoji kterého typu sidel, s ohledem na soucasnou situaci, by se podle Vas mél Plzerisky
kraj vénovat ve své ¢innosti piedevsim?“ (podle velikosti mista bydliste)

100%
25
80% - 11
% 6 28
60% 86
40% A
51
20% -
15
9
o | IS ° £
do 999 obyvatel 1000-4999 obyvatel  5000-50 000 obyvatel Plzen
B Plzni O dalsim méstskym centriim Ovenkovu

Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondentti

wRozvoji kterého typu sidel, s ohledem na soucasnou situaci, by se podle Vas mél Plzerisky
kraj vénovat ve své ¢innosti piedevsim?“ (podle politické orientace)

100%
80% -
53 52
63
60% -
40% -
29
24
23
20% A
0% = T T
levice stired pravice
B Plzni O dalsim méstskym centriim O venkovu

Pramen: STEM, Plzensky kraj 2011, n=741 respondentt
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Pokud jde o informace o rozhodovani kraje, ob¢ané maji nejvétsi zajem o opatieni krajské
samospravy v oblasti zdravotnické péce a dostupnosti zdravotnickych zafizeni. Velmi velky
nebo znacny zdjem jevi témér dvé tretiny populace kraje. Ptiblizn€¢ polovina ma velmi velky
nebo zna¢ny zajem o informace z oblasti socidlni a zdravotni péce, stejna ¢ast se velmi nebo
znacn¢ zajima o informace z oblasti bezpecnosti ob¢ant a ochrany potadku a téméf polovina
zajem obyvatel kraje o rozvoj dopravni sité¢ kraje a zlepSeni dopravni obsluznosti a také o
socialni sluzby pro obyvatele v dichodovém véku. Zhruba tfetina obCanti ma velmi velky
nebo znacny zijem o opatfeni kraje v oblasti kultury a volného cCasu, stejny podil se
piinejmensim znacné zajima opatfeni v ochran¢ ptirody, krajiny a vod. Tém¢f tietina se takto
zajima o informace tykajici se venkovskych sidel, jejich dostupnosti a vybavenosti, oblasti
vzdélavani, oblasti hospodafeni s odpady a skladek nebo podpory malého a stiedniho
podnikéni. Zbyvaji ty oblasti, u nichz informace o pfipravovanych ¢i ptijimanych opatienich
kraje zajimaji velmi nebo zna¢né asi pétinu obyvatel. Jde o rozvoj infrastruktury pro
podnikani, praimyslové zony a védeckotechnické parky, o kanalizaci a Cisti¢ky odpadnich vod
a 0 rozvoj cestovniho ruchu.

Zajem o informace je dan zejména stupném vzdelani — ¢im je vyssi, tim Castéji lidé jevi zajem
o informace ze vSech oblasti. Pozitivni ulohu sehrava i zdjem o politiku a icast ve vetejném

déni.

21



»Krajskda samosprdva piipravuje nebo piijima riiznd opatieni k rozvoji Plzeriského kraje.
Jak velky zdjem mdte Vy osobné o informace o rozhodovani kraje v nasledujicich

oblastech?“

zdravotnicka péce a dostupnost zdravotnickych zatizeni

socialni a zdravotni péce

bezpecnost ob¢ant a ochrana vefejného poradku

pracovni prileZitosti na venkové

rozvoj dopravni sité kraje a zlepSeni dopravni obsluznosti

socialni sluzby pro obyvatele kraje v dichodovém véku

kultura a volny cas

ochrana pfirody, krajiny, vod

venkovska sidla, jejich dostupnost a vybavenost

vzdélavani

hospodareni s odpady a skladky

podpora malého a stfedniho podnikéni

rozvoj infrastruktury pro podnikani, primyslové zoény, VT
parky apod.

kanalizace a Cisticky odpadnich vod

rozvoj cestovniho ruchu

35 25 91 5
35 31 13 |4
31 34

21 19
37 15 5
29
36
41
36
36

34

30

38

36
39
4I0 6I0 8IO % 1(I)o

B velmi velky zajem O znaény zajem O stfedni zajem

O maly zajem

Hl nemam zajem

Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondent
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Podrobnéjsi analyza ukazuje na specifika zajmu jednotlivych sociodemografickych a

socioekonomickych skupin o riizné oblasti informaci.

Oblast: Castéji maji velmi velky nebo znaény zajem:
Zeny (67 %)
74 i péce 1 d 45-59 let (67 %)
ravotmc ?pecevfa 0§tupnost 60 a vice let (74 %)
zdravotnickych zafizeni )
VS (69 %)
Levicové orientovani (71 %)
o o Zeny (57 %)
Socidlni a zdravotni péce . 5 L
Spatné materialné zajisténi (61 %)
< ost obantt 4 och g Zeny (54 %)
Bevzpecnost obcant a ochrana vefejného Meésta s 5000-49 999 obyv. (60 %)
poradku
Plzen (59 %)

Pracovni ptilezitosti na venkovée

Obce do 4999 obyv. (62 %)

Rozvoj dopravni sité kraje a zlepSeni
dopravni obsluznosti

Muzi (45 %)
Dobte materialné zajisténi (48 %)

Socialni sluzby pro obyvatele kraje
v diichodovém véku

60 let a vice (72 %)
Levicové orientovani (51 %)

Kultura a volny ¢as

Do 29 let (57 %)
VS (51 %)

Ochrana pftirody, krajiny, vod

VS (53 %)

Venkovska sidla, jejich dostupnost
a vybavenost

Obce do 4999 obyv. (38 %)

Vzdélavani

Zeny (33 %)
Do 29 let (44 %)
VS (53 %)

Hospodateni s odpady a skladky

VS (39 %)

Podpora malého a stfedniho podnikani

Muzi (32 %)
Pravicov¢ orientovani (34 %)

Rozvoj infrastruktury pro podnikani,

primyslové zony, VT parky apod. VS (32 %)

Kanalizace a €isticky odpadnich vod VS (36 %)

Rozvoj cestovniho ruchu Do 2? let (29 %)
VS (34 %)
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5. Financovani Plzeniského kraje

Plzensky kraj hospodafi s vyrovnanym rozpoctem a nema dluhy. Naprosta vétSina obyvatel

kraje to povazuje za spravny postup, tfi pétiny lidi to prohlaSuji jednoznacné.

" Téméi viechny kraje v CR se zadluzuji, vypiijcuji si velké penize na sviij rozvoj. Je podle
Vas dobie, Ze Plzerisky kraj je v tomto sméru vyjimkou a hospodaii s vyrovnanym
rozpoctem?"'

uréité ne

2%
spiSe ne urcité ano
8% 59%
spise ano
31%

Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondenti

Velka vétsina obyvatel kraje si zadluzovéani nepifeje ani do budoucnosti, i kdyby ptjcené
penize mély slouzit investicim do rozvoje jejich kraje. Pro dluh s ucelem investovat do
rozvoje je jen asi Ctvrtina respondentti a velka vétSina z nich se k tomu hlasi opatrné, nikoli
kategoricky.

Mezi riiznymi skupinami populace kraje nejsou v ochoté vyptjcit si penize a investovat do
rozvoje kraje vyznamné rozdily. Nejsou ani mezi lidmi, kteti se hlési k pravici, a témi, ktefi se
fadi k levici, nejsou vétsi rozdily ani mezi obcemi a krajskym méstem. Urcity gradient je
patrny mezi v€kovymi skupinami — mladi lidé projevuji vétSi ochotu vytvofit dluh nez
nejstarsi generace. To mlze mit pfi¢inu — jak ukazuji jiné vyzkumy STEM — v celkové vétsi
toleranci ,,ziti na dluh* u mladych lidi a mozna i v tom, ze star§i generace zdlraziuji jistotu

V pfitomnosti, zatimco investice do budoucna se jich uz tolik netykaji.
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""Je podle Vs potiebné, aby se do budoucna Plzerisky kraj zadluZil a investoval vétSi mérou
do rozvoje kraje?"
urcité ano
5%

uréité ne
30%

spise ano
19%

spiSe ne
46%

Pramen: STEM, Plzensky kraj 2011, n=741 respondentl

wJe podle Vas potiebné, aby se do budoucna Plzerisky kraj zadluZil a investoval vétsi mérou
do rozvoje kraje?“ (podle velikosti mista bydliste)

100%
80%
60%
46
40 50
40% - 48
20% - 18
28 19
11
10
0% 1 IS 0 ol /DN
do 999 obyvatel 1000-4999 obyvatel ~ 5000-50 000 obyvatel Plzen
B urcité ano O spise ano O spise ne B urcité ne

Pramen: STEM, Plzeiisky kraj 2011, n=741 respondentii
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wJe podle Vis potiebné, aby se do budoucna Plzerisky kraj zadluZil a investoval vétSi mérou
do rozvoje kraje? “ (podle politické orientace)

100% -
80% A
60% -
48
42
46
40% -
[
20% 18 22
18
ol B e EEEE
levice stired pravice
@ urcité ano O spise ano O spise ne B urcité ne

Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondentti

wJe podle Vas potiebné, aby se do budoucna Plzerisky kraj zadluZil a investoval vétsi mérou
do rozvoje kraje?“ (podle véku)

100%
80%
60% -
39
47 44
40% - >
20% A 30
14 23
13
0% -_-5-_,_“_,_-3-_,_-4-_
18-29 let 30-44 let 45-59 let 60 let a vice
B urcité ano O spise ano O spise ne B urcité ne

Pramen: STEM, Plzensky kraj 2011, n=741 respondentt
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Vsem respondentim regiondlniho priazkumu, bez ohledu na to, zda se vyslovili pro moznost
budouciho zadluzeni kraje, byl piedlozen seznam investic a oblasti, do nichz by ptjcené
prostiedky mohly byt vlozeny, a méli posoudit, zda by souhlasili s vyuzitim plijéeny penéz na

tyto ucely.

Jasné€ nejvetsi podporu z potencialnich ,,investic na dluh® maji béZzné opravy a tdrzba silnic,
piipadné jejich rozsahlejsi rekonstrukce a modernizace. Neni to véc piekvapiva, pokud
pfipomeneme, ze prave ,,stav silnic, dalnic a obchvatii* byl nejhtite hodnocenou oblasti zivota
kraje.

Vysokou podporu pro vyuziti vyptij¢enych penéz maji dale také zachovani verejné dopravy
financované krajem, ochrana obyvatelstva pfed kriminalitou a socidlni sluzby. AZ za nimi
jsou v poradi investice do zdravotnictvi (modernizace zdravotnickych zafizeni kraje a pokryti
ztraty zdravotnickych zafizeni kraje), coz opét odrazi celkové, v tomto ptipadé velmi dobré,
hodnoceni této oblasti obyvateli kraje. Za nejméné potiebné povazuji lidé v Plzeniském kraji
vyuzit piijcené prostiedky do ochrany ptirody a zejména do stiednich skol.

Podobné poradi ochoty vlozit penize do jednotlivych oblasti a investic jako u celé populace
ukazuje zebficek sestaveny jen z odpovédi lidi, kteti byli pro ucelné zadluzeni kraje. Rozdily
mezi oblastmi jsou vyraznéjsi, velmi vysokou podporu maji investice do oprav silni¢ni sité,
do rekonstrukci silnic a do zachovani vetejné dopravy v kraji, naopak jen pomérné malo lidi
z této skupiny (pod 40 %) uznava, ze by bylo ucelné pujcit si penize proto, aby se vice
investovalo do ochrany pfirody a zivotniho prostiedi anebo do zlepseni podminek stiednich
Skol.

Relativné hodné stoupencti moznosti zadluzit kraj podporuje lozeni vyptijcenych prostredkt
do zdravotnictvi, zvIasté pak do pokryti dluhu zdravotnickych zatizeni kraje. To naznacuje, Ze
nckteti lidé souhlasi s vytvofenim dluhu pravé na tento ucel, aby nedochazelo k omezovani

zdravotnich sluzeb.

Je logické, Ze se 1 v otdzce potencidlnich investic ,,na dluh® ponékud 1i8i priority obyvatel
krajského mésta a menSich sidel. Pro obyvatele Plzné je relativné velkym problémem
kriminalita a citlivéji také vnimaji potfebu davat penize do ochrany zivotniho prosttedi,
naopak obyvatelé venkova zdlraziiuji jednozna¢né nezbytnost opravovat silni¢ni sit’ a

uchovat rozsah vefejné dopravy.
Pravé tak je v souladu s ocekavanim, ze 1idé socialné slabsi a stars$i by investovali vypljcené
penize spisSe do socidlni oblasti nebo do udrzeni rozsahu krajem financované vetejné dopravy,

Iépe situovani by podpotili vétsi rekonstrukce a také by prednostné zaplatili dluh

zdravotnickych zatizeni.
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»Z uvérn nelze zaplatit vSiechno. Pokud by se Plzerisky kraj zadluZil, souhlasil(a) byste s tim,
aby pujcené penize vynaloZil na:.“

udrzbu a bézné opravy silnic

54

14

rekonstrukci a modernizaci

[ 50
silnic

22

udrzeni urovné vetejné

49
dopravy v kraji

24

ochranu obyvatel kraje pted

L 43
kriminalitou

27

socialni sluzby 46

28

modernizaci zdravotnickych

. 46
zafizeni kraje

29

10

pokryti ztraty
zdravotnickych zafizeni 41

kraje

30

11

ochrana pfirody a zivotniho

38
prostredi

38

13

zlepSeni podminek sttednich
skol

46

16

0 20 40

60

80

@ urdité ano O spise ano O spiSe ne

O uréité ne

Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondenti
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»Z uvérn nelze zaplatit vSiechno. Pokud by se Plzerisky kraj zadluZil, souhlasil(a) byste s tim,
aby piijcené penize vynaloZil na:.“
(podily ,,urcité ano* + ,,spiSe ano*)

udrzbu a bézné opravy silnic

rekonstrukci a modernizaci
silnic

udrZeni urovné vetejné
dopravy v kraji

ochranu obyvatel kraje pred
kriminalitou

socialni sluzby

modernizaci zdravotnickych
zafizeni kraje

pokryti ztraty
zdravotnickych zafizeni v
kraji

ochrana pfirody a zivotniho
prostiedi

zlepSeni podminek stfednich
skol

61

69

59

73

39

53

38

44

0 20

40 60 80

@ vSichni respondenti

@ jen ti, ktefi jsou pro zadluZeni

Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondent
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»Z uvérn nelze zaplatit vsechno. Pokud by se Plzensky kraj zadluZil, souhlasil(a) byste s tim,

udrzbu a bézné opravy silnic

rekonstrukci a modernizaci
silnic

udrzeni Grovné vetejné
dopravy v kraji

ochranu obyvatel kraje pted
kriminalitou

socialni sluzby

modernizaci zdravotnickych
zafizeni kraje

pokryti ztraty
zdravotnickych zafizeni v
kraji

ochrana pfirody a zivotniho
prostiedi

zlepSeni podminek sttednich
skol

aby pujcené penize vynaloZil na:.
(podily ,,urcCité ano* + ,,spiSe ano*)
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Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondenti
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6. Bezpec¢nost

Ctyfi pétiny maji v obci nebo mésté, kde trvale Ziji, pocit bezpeéi. Obecné plati, Ze v obcich je
pocit bezpedi siln€jsi nez ve méstech, pricemz situace v krajském mésté se nelisi od jinych
sidel kraje ,,mé&stské velikosti®, tedy nejméné s péti tisici obyvateli.

Analyzovat podrobné, jaka je situace v jednotlivych méstech ¢i dokonce obcich, neni
vzhledem k velikosti souboru respondentti mozné (samoziejmé s vyjimkou Plzn¢€), orienta¢né
Ize hodnotit situaci v okresech. Témét bezproblémova je situace v okoli krajského mésta,
kriminalita se tedy soustfed’uje ziejmé hlavné do centra a neni ,,exportovana“ do jeho okoli.
Relativné nejhorsi je situace v okrese Tachov a piimo v Plzni, kde podil lidi citicich se ve své

obci bezpecné klesa pod 70 %, rozdily vSak nejsou dramatické.

Jinak se v prizkumu potvrdilo, ze lidé, ktefi jsou slabsi nebo jsou svym zplsobem Zivota vice
vystaveni potencidlnimu ohrozeni (seniofi, osoby se Spatnym materialnim zajisténim), se citi
ponckud méné bezpecné nez lidé mladi, s vy$S§im Zivotnim standardem, nicméné ani mezi
témito skupinami obyvatelstva nejsou rozdily v intenzité pocitu bezpeci ve své obci néjak

zasadni.

"'Reki(a) byste, %e Vy osobné mdte ve Vasem mésté, obci pocit bezpei?"

urcité ne
5%

urcéité ano
14%

spiSe ne
20%

spiSe ano
61%

Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondentti
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,Rekl(a) byste, 3¢ Vy osobné mdte ve Vasem mésté, obci pocit bezpedi?“
(podle velikosti mista bydliste)

100% T @3 1 e
;
18
80% - 21 31
60% A
65
64
40% A 61 54
20%
0%
do 999 obyvatel 1000-4999 obyvatel  5000-50 000 obyvatel Plzen
@ urcité ano O spise ano O spise ne B urcité ne

Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondentti

,,ﬁekl(a) byste, Ze Vy osobné madte ve VaSem mésté, obci pocit bezpeci? “
(podle okresu)

100% 0 0
5 5
B B | 1 11 (B BN |
15 19
80% - 16 28 27
60% -
72 46
60 77
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Pramen: STEM, Plzeinisky kraj 2011, n=741 respondentt, tidaje jsou orientacni
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,Rekl(a) byste, 3¢ Vy osobné mdte ve Vasem mésté, obci pocit bezpedi?“

(podle veéku)
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Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondentti
. Rekl(a) byste, 3¢ Vy osobné mdte ve Vasem mésté, obci pocit bezpedi?“
(podle materialniho zajisténi)
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Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondent
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»Rekl(a) byste, 3¢ Vy osobné mdte ve VaSem mésté, obci pocit bezpeci?
(podle politické orientace)
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Pramen: STEM, Plzensky kraj 2011, n=741 respondentl

V poslednim roce se bezpeCnostni situace v kraji podle minéni respondentii v podstaté
nezménila — tfi pétiny lidi zménu v bezpecnosti obcanl v jejich obci nebo mésté neregistruji,
hlasy pro zlepSeni a zhorSeni jsou vyrovnané. Mizivé jsou 1 rozdily mezi nazorem lidi

mladsich a starSich nebo Iépe a hiife zabezpecenych.

Jisté rozdily naznacuje hodnoceni obyvatel ruzné velkych sidel a obyvatel jednotlivych
okrest. Hlasy, ze se situace zlepsila, pfevazuji ve velkych obcich (1 — 5 tisic obyvatel),
naopak v mensich méstech (nad 5 tisic obyvatel s vyjimkou Plzné) se situace podle minéni
obyvatel spiSe zhorsila.

Nejproblémovéjsim okresem kraje z hlediska bezpecnosti je zfejmé Tachov, kde je aktudlni
situace vnimana obyvateli relativné Spatné (podil osob citicich se ve své obci bezpecné€) a kde
se situace Vv poslednim roce spiSe zhorsila. Je vSak tieba pfipomenout, Ze data z jednotlivych

okresii je tieba hodnotit velmi opatrné, soubory respondentti (50 — 100 osob) jsou velmi malé.
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""Mate pocit, Ze bezpecnost obcanii ve Vasem mésté, obci, se v priitbéhu posledniho roku

zlepsila, zustava stejnd, nebo se naopak zhorsila?"
ur¢ité zhorSila  ur¢ité zlepsila
4% 3%

spise zhorsila

16% spise zlepsila
0o

19%

zUstala stejna
58%

Pramen: STEM, Plzensky kraj 2011, n=741 respondentl

»Mate pocit, Ze bezpecnost obcanit ve Vasem mésté, obci, se v pribéhu posledniho roku
zlepsila, ziistdva stejnd, nebo se naopak zhorsila? “ (podle velikosti mista bydliste)
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B urcité zlepsila O spise zlepsila O zistala stejna O spise zhorsila B urcite zhorsila

Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondenti
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»Mate pocit, Ze bezpecnost obcCanii ve Vasem mésté, obci, se v pritbéhu posledniho roku
zlepsila, ziistdvd stejnd, nebo se naopak zhorsila?“ (podle okresu)
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Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondentti

»Mate pocit, Ze bezpecnost obCanii ve Vasem mésté, obci, se v pribéhu posledniho roku
zlepsila, ziistava stejnd, nebo se naopak zhorsila?“ (podle véku)
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Pramen: STEM, Plzensky kraj 2011, n=741 respondentt
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»Mate pocit, Ze bezpecnost obcanii ve Vasem mésté, obci, se v pritbéhu posledniho roku

zlepsila, zuistava stejnd, nebo se naopak zhorsila? “ (podle materialniho zajisténi)
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Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondentti

Vedeni kraje ve snaze posilit bezpe€nost obcanli vyhlasilo program s ndzvem ,,Plzenisky kraj —

bezpecny kraj“. Existenci programu zaregistrovala asi tfetina obyvatel kraje. Velkd vétSina

lidi (75 %) nevi, zda jejich obec se do kraje zapojila. Z 20 % respondentii, kteti uvedli, ze

jejich obec nebo mésto se do programu zapojilo, je polovina lidi z krajského mésta, v némz je

povédomi o programu nejvyssi. Pomérn€ hodné lidi vi o programu také na Tachovsku, kde je

bezpec¢nost ob¢antl zjevné vyznamnym tématem.
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"'SlySel(a) jste nékdy o projektu ,, Plzefisky kraj — bezpecCny kraj?"

ano
34%

ne
66%

Pramen: STEM, Plzensky kraj 2011, n=741 respondentl

""Je do projektu ,,Plzerisky kraj — bezpecny kraj zapojeno mésto, obec Vaseho bydlisté?"

ne
5%

nevim
75%

Pramen: STEM, Plzeiisky kraj 2011, n=741 respondentii
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wSlySel(a) jste nékdy o projektu ,, Plzerisky kraj — bezpecny kraj?

(podle vzdelani)
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Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondentti

wJe do projektu ,, Plzerisky kraj — bezpecny kraj zapojeno mésto, obec Vaseho bydlisté? “

(podle vzdelani)
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Pramen: STEM, Plzensky kraj 2011, n=741 respondentt
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wSlySel(a) jste nékdy o projektu ,, Plzerisky kraj — bezpecny kraj?
(podle materialniho zajisténi)
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Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondentti

wJe do projektu ,, Plzerisky kraj — bezpecny kraj zapojeno mésto, obec Vaseho bydlisté? “
(podle materialniho zajisténi)
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Pramen: STEM, Plzensky kraj 2011, n=741 respondentt
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wSlySel(a) jste nékdy o projektu ,, Plzerisky kraj — bezpecny kraj?
(podle velikosti mista bydliste)
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Pramen: STEM, Plzensky kraj 2011, n=741 respondentt

wJe do projektu ,, Plzerisky kraj — bezpecny kraj zapojeno mésto, obec Vaseho bydlisté? “
(podle velikosti mista bydliste)
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Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondenti
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wSlySel(a) jste nékdy o projektu ,, Plzerisky kraj — bezpecny kraj?

(podle okresu)
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Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondentti

wJe do projektu ,, Plzerisky kraj — bezpecny kraj zapojeno mésto, obec Vaseho bydlisté? “

(podle okresu)
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Pramen: STEM, Plzensky kraj 2011, n=741 respondentt
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Zakladni myslenku programu ,,Plzensky kraj — bezpe¢ny kraj*, tj. rozdéleni izemi kraje na
bezpecnostni okrsky, v nichz se budou ufady a obcané vice angazovat v feSeni otazek
bezpecnosti, povazuje vétSina obyvatel kraje (zhruba tfi ¢tvrtiny) za spravnou. Lidé se k této
otazce vyjadiuji ovSem opatrné€, v naprosté vétSiné pfevazuji umirnéna hodnoceni ,,spise ano*
,Plzensky kraj — bezpecny kraj* vyslovuji lidé, ktefi tento program znaji, jen minimalni podil

Z nich ustfedni téma programu nepovazuje za spravnou cestu ke zvyseni bezpecnosti.

»NejduleZitéjsi myslenkou projektu ,, Plzerisky kraj — bezpecny kraj“ je snaha rozdélit
uzemi kraje na relativné mala uzemi — bezpecnostni okrsky — a v téchto okrscich vice zapojit
uiady i obcany do FeSeni otazek bezpecnosti. PovaZujete Vy osobné tento projekt za
spravnou cestu k zvySeni bezpecCnosti v kraji?“

(podle toho, zda o programu védi)
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Pramen: STEM, Plzensky kraj 2011, n=741 respondentt

Podpora hlavni myslence programu ,,Plzeiisky kraj — bezpecny kraj* v jednotlivych skupindch
obyvatelstva zavisi do zna¢né miry na tom, jak velky podil lidi z dané skupiny o programu vi.
Nejsilngjsi podporu mé proto hlavni téma programu mezi lidmi s vysokoSkolskym vzdélanim,
z velikostnich pasem sidel v Plzni. Podpora v okresech je vyrovnany, trochu slab$i je na
Rokycansku a v okrese Plzen-sever.
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»PovaZujete Vy osobné tento projekt za spravnou cestu k zvySeni bezpecnosti v kraji? “

(podle vzdelani)
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Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondentti

»PovaZujete Vy osobné tento projekt za spravnou cestu k 2vySeni bezpecnosti v kraji? “
(podle velikosti mista bydlistg)
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Pramen: STEM, Plzensky kraj 2011, n=741 respondentt
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»PovaZujete Vy osobné tento projekt za spravnou cestu k zvySeni bezpecnosti v kraji? “

(podle okresu)
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Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondentti

»PovaZujete Vy osobné tento projekt za spravnou cestu k zvySeni bezpecnosti v kraji? “
(podle politické orientace)
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Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondent
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Z konkrétnich bezpeCnostnich opatifeni, které kraj realizoval pro zlepSeni bezpecnostni
situace, vi nejvice lidi o zajisténi seniorti bezpecnostnimi fetizky (skoro dvé pétiny obyvatel
kraje a vSichni si to pochvaluji). Nejméné lidi vi o tom, Ze policisté v Zelezné Rudé dostali

skialpinistické vybaveni. O ostatnich opatfenich vi zhruba pétina obyvatel kraje.

Znalost jednotlivych opatieni souvisi s celkovym zdjmem o veiejné déni ¢i politiku, a
pochopitelné také s povédomim o programu ,,Plzenisky kraj — bezpecny kraj*“. Poradi znalosti
opatfeni se vSak prakticky neméni.

Rozdily ve znalosti konkrétnich opatfeni v jednotlivych okresech jsou zavislé spiSe na
celkovém povédomi o programu nez na tom, v kterém okrese se néktera opatieni realizovala.
O specialnim vybaveni pro vysokohorské policisty v Zelezné Rud¢ vSak skutecné vi nejvice

lidi v okrese Klatovy, kam Zelezna Ruda patii.

wSlySel(a) jste nékdy o nasledujicich aktivitach smérujicich k zlepSeni bezpecnostni situace
a veiejného pordadku v Plzeriském kraji?

bezpe€nostni fetizky na dvete pro seniory 62
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nékup piistroje pro detekci DNA v kraji 82
skialpinistické vybaveni pro policisty v Zelezné Rudé 86
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Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondenti
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wSlySel(a) jste nékdy o nasledujicich aktivitach sméfujicich k zlepSeni bezpecnostni situace

a vei‘ejného povdadku v Plzeriském kraji?“ (jen osoby znajici projekt PK-BK)
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Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondentii
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wSlySel(a) jste nékdy o nasledujicich aktivitach smérujicich k zlepSeni bezpecCnostni situace
a veiejného poradku v Plzeriském kraji? “ (1idé, kteti se stfedné a velmi zajimaji o politiku)
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Pramen: STEM, Plzensky kraj 2011, n=741 respondentt
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wSlySel(a) jste nékdy o nasledujicich aktivitach sméfujicich k zlepSeni bezpecnostni situace

a veiejného povadku v Plzeriském kraji? “ (podle okresu)
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Pramen: STEM, Plzeinisky kraj 2011, n=741 respondentii
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/. Samosprava

Znalost kompetenci kraje je — jak STEM muze dolozit i z jinych, diivéjsich prazkumi —
Vv ¢eské populaci obecné nizkd. V prizkumu ndzorti obyvatel Plzenského kraje se jen necela
Ctvrtina lidi s jistym vahanim (,,spiSe) hlasi k tomu, Ze vi, ktera rozhodnuti jsou v kompetenci

kraje a které Cinnosti jsou z rozpoctu kraje financovany.

"Vite, co je v kompetenci kraje a které Cinnosti jsou 7 rozpoctu kraje financoviany?"

uré¢ité ano
1%

urcité ne

23%

spiSe ano
22%

spiSe ne
54%

Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondentii

O znalostech kompetenci kraje jsou lépe informovéani zejména lidé s vysokoskolskym
vzdélanim, osoby s dobrym materidlnim zajiSténim a obecné lidé, kteti se zajimaji o politiku.
Ale i z lidi, ktefi se ,,hodné* nebo alespon ,,stiedné* zajimaji o politiku, jen zhruba tfetina

jasné prohlasuje, ze ma ptehled o tom, jaké ma kraj kompetence.
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» Vite, co je v kompetenci kraje a které ¢innosti jsou 7 rozpoctu kraje financovany? “
(podle vzdelani)
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Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondentti

» Vite, co je v kompetenci kraje a které innosti jsou 7 rozpoctu kraje financovany? <
(podle velikosti mista bydliste)
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Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondenti
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» Vite, co je v kompetenci kraje a které Cinnosti jsou 7 rogpoctu kraje financovany?“
(podle materialniho zajisténi)
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Pramen: STEM, Plzenisky kraj 2011, n=741 respondenti

» Vite, co je v kompetenci kraje a které innosti jsou 7 rozpoctu kraje financovany? “
(podle zajmu o politiku)
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Pramen: STEM, Plzensky kraj 2011, n=741 respondentt
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» Vite, co je v kompetenci kraje a které ¢innosti jsou z rozpoctu kraje financoviny?“

(podle politické orientace)
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Pramen: STEM, Plzeinisky kraj 2011, n=741 respondenti

V zastupitelstvu Plzefiského kraje jsou zastoupeny CSSD, KSCM, ODS a

KPPK

(KDU/SNK). Vyzkum se zaméfil na zjisténi spontdnni znalosti tohoto slozeni. Danou

kombinaci politickych stran v zastupitelstvu zna 13 % obyvatel kraje.

"Vite, které strany jsou zastoupeny v zastupitelstvu Plzeniského kraje? "

Spravna odpoved
13%

Nespravna odpoved’
87%

Pramen: STEM, Plzenisky kraj, 2011, n=741
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Lidé nejcastéji vedéeli, ze v zastupitelstvu jsou zastoupeny ODS (74 % dotazanych uvedlo tuto
stranu) a CSSD (73 %). Polovina lidi védéla o zastoupeni KSCM (50 %). Vyrazné méné lidi
védélo o zastupitelnych koalice KDU-CSL (23 %) a SNK ED (3 %). Myln& si ob&ané
Plzenského kraje Casto mysleli, ze v zastupitelstvu Plzeniského kraje je zastoupena TOP 09
(29 %) a VV (15 %).

Nejmensi znalost je charakteristickd pro nejmladsi obCany (spravnou odpovéd uvedlo 7 %
lidi ve veéku 18-29 let).

Znalost slozeni zastupitelstva do jist¢ miry souvisi se zdjmem o politiku. OvSem ani mezi
lidmi, ktefi se o ni velmi nebo stfedné zajimaji, neodpovédéla spravné zdaleka vétSina —

spravné slozeni uvedlo jen 16 % z nich.

Navazujici otazka se tykala slozeni rady. Rada Zastupitelstva Plzeniského kraje se sklada
pouze z politiki CSSD. Mirna vétsina respondentt (52 %) védéla, e v radé zastupitelstva je
CSSD, ale soucasné uvadéla i dalii strany (nejéastéji ODS - 65 % a KSCM — 32 %). CSSD
jako jedinou stranu, z jejichz zastupct se Rada Zastupitelstva Plzenského kraje sklada, uvedlo
pouze 5 % obyvatel kraje.

"Vite, které strany jsou zastoupeny v radé zastupitelstva Plzeriského
kraje?"

Spravna odpovéd
5%

Nespravna odpoved
95%

Pramen: STEM, Plzensky kraj, 2011, n=741

Mirng vyssi znalost o zastoupeni stran v radé zastupitelstva deklaruji lidé ve véku 30-44 let
(7 %). Znalost vsak nesouvisi se vzdélanim ani S materialnim zajisténim. Ani mezi lidmi
s velkym nebo stiednim zajmem o politiku neni znalost stranického slozeni rady vyznamné

vysSi.
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