KRAJSKY URAD PLZENSKEHO KRAJE
ODBOR DOPRAVY A SILNICNIHO HOSPODARSTVI
Skroupova 18, 306 13 Plzen

Nase ¢. j.: PK-DSH/2265/19
Spis. zn.: ZN/610/DSH/19
Pocet listh: 4

Pocet pfiloh: 0
Pocet listd pFiloh: 0

Vyfizuje: Bc. Pavlina Slehofrova

Datum: 7.3.2019

ROZHODNUTI

Krajsky ufad Plzenského kraje, odbor dopravy a silnicniho hospodarstvi, jako
vécné a mistné pfislusny spravni organ podle ust. § 67 odst. 1 pism. a) zadkona
. 129/2000 Sb., o krajich, ve znéni pozdéjSich pfedpist, a ust. § 89 odst. 1 zakona

. 500/2004 Sb., spravnl fad, ve znéni pozdeJS|ch predplsq rthodI ve VECI odvolan|
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podle ust. § 90 odst. 5 zak. €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich
predpisu,
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spravrilch cmnostl oddelenl dopravnlch prestupku €. j. MMP/007136/19 ze dne 10. 1.
2019

a

rozhodnuti Magistratu meésta Plzné, odboru spravnich cinnosti, oddélenl'
dopravnich prestupku . |. MMP/OO7136/19 ze dne 10. 1 2019, kterym byl pan &= '='~=f &
T i e ] uzZnan vmnym
z prestupku dle ust. § 125¢ odst. 1 plsm f) bod 4 zakona é 361/2000 Sb., o provozu na
pozemnich komunikacich, ve znéni u€inném do 30. 6. 2018 v souwslostl s porusenim
ust. § 18 odst. 4 téhoz zakona, za coz mu byl uloZzen spravni trest pokuty ve vysi 1500,-
K& (slovy jedentisicpétsetkorunéeskych) a uhrada nakladu fizeni ve vySi 1000,- K&

(slovy jedentisickorunéeskych),

potvrzuje.
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Oduvodnéni

s i b eh b v, T l"'\-':""‘i S
Odvolanim podarym panem [ e R ‘,{‘br”"'*f

P, T M O P ] ; ; e
e ‘“w}*"* i R A S (dale jen ,,odvolatel‘) zastoupenym zmocnencem S i

ﬁ*}vi LA ,:':.‘..ﬁr.-'- _I‘;".:";-": L -"-.?ER_:?"‘"'] ;"-,- -119;13'-' t*:-d.-.#"’“,; i _r '-'-.f"""‘ A E-e?"‘n b e R. }.-wi:.'_ﬁd-_w.f%- jer
nafikano rozhodnuti Maglstratu meésta PIzne odboru spravnlch &innosti, oddelenl
dopravnich pfestupkl (dale jen ,spravni organ I. stupné®) €. j. MMP/007136/19 ze dne
10. 1. 2019 (dale jen ,napadené rozhodnuti®), kterym se odvolatel uznava vinnym
z pfestupku dle ust. § 125c odst. 1 pism. f) bod 4 zakona ¢&. 361/2000 Sb., o provozu na
pozemnich komunikacich, ve znéni u€inném do 30. 6. 2018 v souvislosti s porusenim
ust. § 18 odst. 4 téhoz zakona, za coz mu byl uloZen spravni trest pokuty ve vysi 1500,-
K& (slovy jedentisicpétsetkorunCeskych) a uhrada nakladu fizeni ve vySi 1000,- K&

(slovy jedentisickorun&eskych).

Odvolani spolu se spisovou dokumentaci bylo zdejSimu odvolacimu spravnimu
organu, tedy Krajskému ufadu Plzenského kraje, odboru dopravy a silni¢niho
hospodafrstvi (dale jen ,odvolaci spravni organ®), postoupeno dne 27. 2. 2019. Odvolaci
spravni organ se zabyval tim, zda bylo odvolani podano v€as, tedy v zakonem
stanovené |huté 15 dni ode dne oznameni rozhodnuti, kterym se odvolatel uznava
vinnym z pfestupku dle ust. § 125c odst. 1 pism. f) bod 4 zakona €. 361/2000 Sb., o
provozu na pozemnich komunikacich, ve znéni u€inném do 30. 6. 2018 v souvislosti s
porusenim ust. § 18 odst. 4 téhoz zakona tim, Ze pfi fizeni motorového vozidla dne 6. 4.
2018 vobci Plzenn na vozovce ulice Plaské v useku mezi kfizovatkami s ulicemi
Studentska a Pode Dvory ve sméru jizdy z centra mésta prekrocil nejvy$si dovolenou
rychlost pro jizdu v obci 50 km/hod. 0 méné nez 20 km/hod. (konkrétné o 13 kmj/hod.).
Tyto podminky byly splnény, odvolani bylo v€asné a pfipustné.

Ze spisoveé dokumentace vyplyva nasleduijici.

Méstskou policii Plzeni byl dne 7. 4. 2018 oznamen pFestupek provozovatele
vozidla, kdy blize nezjiStény fidi¢ dne 6. 4. 2018 v Case 16:59:02 hodin v obci Plzen na
ulici Plaské v useku mezi kfizovatkami s ulicemi Studentska a Pode Dvory ve sméru
jizdy z centra mésta prekroCil s vozidlem tovarni znacky VW kombi, modré barvy, RZ:
TesmdRse nejvy$8i dovolenou rychlost pro jizdu v obci (50 km/hod.). Predmétnému
vozidlu byla naméfena rychlost automatizovanym technickym prostfedkem SYDO Traffic
Velocity, vyr. ¢. GEMVEL0015, a to konkrétné 66 km/hod. v obci, kde je nejvysSi
dovolena rychlost 50 km/hod. Od naméfené rychlosti pak byla ve prospéch odvolatele
odectena maximalni mozna odchylka méfeni ve vysi 3 km/hod. u rychlosti do 100
km/hod., tedy odvolatel prekrocil nejvy$si dovolenou rychlost nejméné o 13 km/hod..

Na zakladé vSech podkladu vydal spravni organ |. stupné napadené rozhodnuti.

Odvolaci spravni organ na zakladé § 98 odst. 1 zakona &. 250/2016 Sb., o
odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich (dale jen ,zdkon o odpovédnosti za
prestupky”) pfezkoumava rozhodnuti v plném rozsahu.

Dne 7. 4. 2018 bylo spravnimu organu |. stupné doru¢eno oznameni prestupku
provozovatele vozidla od Méstské policie Plzen. Spravni organ |. stupné na zakladé
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doloZzenych materiald (ufedniho zaznamu, oznameni pfestupku, fota zradaru,
ovérovaciho listu €. 8012-OL-70476-17, schvaleni useku pro méfeni Méstskou policii
Plzefi od Policie CR a zadosti méstské policie o vyjadfeni k navrzenym usekim pro rok
2018) wvydal spravni organ |. stupné vyzvu Kk uhrazeni urCené castky C¢. j.
MMP/09.81§I76/1_8¥ ze dne 16. 4. 2018. Vyzva byla provozovateli vozidla RZ: e
Ealaii e I S dorugena datovou schrankou dne 17. 4. 2018.

Jelikoz k uhrazeni urCené Castky nedoslo vzakonem stanovené |huté, ale az
pozdgji, byla pfedmétna Sastka =i/IiliEE it sEYy souladu se zakonem
vracena.

Nasledné byl =i tnms « e apfedvolan jako provozovatel vozidla_ke ke
spravnlmu organu l. stupne na den 18. 7. 2018 k podani vysvétleni, predvolani bylo
sz F it T dorugeno datovou schrankou dne 25. 6. 2018. \ navaznosti na
pfedvolani kpodanl vysvetlenl bylo ze strany Fi::prime e rrsa o5 spravnimu
organu |. stupné zaslano vyjadreni (doruceno spravnimu or_ganu l. stupne dne 28. 6.
2018), kde tento uvedl, Ze vozidlo mél zapUjc¢eno pan ; He RS nar, ””':F"ri"-;‘f;‘l x
trvale bytem ;% n_'_,";;;1:;*;3;;*;1’:_;~,—%¢J spolu s vyjadrenlm aby se spravni organ I. stupné
obracel v dané véci na tuto osobu.

Nasledné pak bylo dne 28. 6. 2018 doruCeno spravnimu organu |. stupné
vyjadfeni odvolatele, jakozto osoby, ktera méla dle sdéleni provozovatele vozidla mit
s vozidlem dispozi¢ni pravo, ve kterém tento uved|, Ze v navaznosti na vyzvu k uhrazeni
uréené c“:éstky % pFedmétném pfipadé uvadi, ze kdyz si v8iml rychloméru tak se snaiil

vrwvs

kavou. Dale pak uvedl, ze se omlouva, pokud se dopustll protipravniho Jednanl, avSak
domniva se, zZe se potrestal jiz dostateCné.

Dne 12. 7. 2018 pak byl do spisové dokumentace ve véci zaloZen vypis
z evidencéni karty FfidiCe tykajici se odvolatele.

Dne 19. 7. 2018 pak bylo spravnimu organu |. stupné jesté doruCeno od
provozovatele vozidla v navaznosti na vyzvu k podani vysvétleni jeho vyjadreni, Zze se
k véci jiz vyjadfoval, a to tak, ze vozidlo mél zapljcené odvolatel. Dale pak provozovatel
vozidla uvedl, Zze vyuzije v dané véci svého prava a odpira k véci vypovidat.

Na zakladé zjisténi ohledné pachatele pfestupku vydal spravni organ I. stupné
rozhodnuti v pfikaznim fizeni &. j. MMP/186291/18 ze dne 20. 7. 2018, kterym
odvolatele uznal vinnym z prestupku dle ust. § 125c odst. 1 pism. f) bod 4 zakona ¢.
361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich, ve znéni u¢inném do 30. 6. 2018
v souvislosti s poruSenim ust. § 18 odst. 4 téhoz zakona. Za tento pFestupek spravni
organ |. stupné odvolateli ulozil pokutu ve vysi 1500,- KE. Rozhodnuti v pfikaznim fizeni
bylo odvolateli doru¢eno na adresu trvalého pobytu do vilastnich rukou ke dni 23. 7.
2018.

Nasledné dne 30. 7. 2018 byla sprévnl'mu orgénu I. stupné elektronicky se
zaruGenym elektronickym podpisem od rERESIEETERCEES jako  Gdajného
zmocnénce odvolatele doruéena namitka pOdJatOStI vznesena proti  vSem
zameéstnancim Magistratu mésta Plzné, v€etné starosty, mistostarosty a tajemnika
uradu.

Téhoz dne pak byl spravnimu organu |. stupné dorucen elektronicky bez
zaruceného elektronického podpisu odpor proti rozhodnuti v pfikaznim Fizeni od
udajného zmocnénce odvolatele "c“' _ iérﬁ kdy zmocnéni tento dokladal
nepodepsanou plnou moci k zastupovanl odvolatele ve spravnim fizeni. Tato
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elektronicky nepodepsana zprava pak byla doplnéna opét elektronicky avsak jiz se
zarucenym elektronickym podpisem dne 6. 8. 2018, kdy soucasti elektronického podani
byla opét nepodepsana plna moc.

Vzhledem ke zjisténi této vady plné moci spravni organ |. stupné vyzval
odvolatele i jeho udajného zmocnénce k dolozeni plné moci opatfené podpisem
zmochnitele a odvolatel i jeho udajny zmocnénec byli pou€eni o nasledcich neodstranéni
vady plné moci. Vyzva k doloZzeni bezvadné plné moci byla odvolateli doru¢ena do
vlastnich rukou dne 27. 8. 2018 a udajnému zmocnénci odvolatele datovou schrankou
dne 24. 8. 2018. Za ucCelem napraveni zjisténé vady plné moci bylo odvolateli i jeho
udajnému zmocnénci zaslano téz usneseni o stanoveni lhaty, jimZz byla stanovena
k dopInéni plné moci Ihtta péti pracovnich dnu.

Na zakladé pfedmétné vyzvy spravniho organu |. stupné byla tomuto spravnimu
organu |. stupné dne 31. 8. 2018 od zmocnénce odvolatele doruena elektronicky plna
moc obsahujici podpis zmocnitele v textu.

Nasledné pak spravni organ I|. stupné dne 23. 10. 2018 zaloZil do spisové
dokumentace obdobné namitky podjatosti podané pfedmétnym zmocnéncem ve vécech

jinych dc&astnikd fizeni — pod sp. zn. MMP/175833/16, MMP/085066/17 a
MMP/064897/17.

Na zakladé doloZzenych namitek podjatosti podanych ve vySe zminénych fizenich
dospél spravni organ |. stupné kzavéru, Ze o namitce nebude rozhodovat

kvalifikovanym zpusobem (usnesenim), nybrz tuto vyfidi neformalné pfipisem, nebot
namitka podjatosti nebyla v€asné uplatnéna a navic bylo jeji podani vyhodnoceno jako
uziti ryze obstrukéniho nastroje. Pfipis o vyfizeni namitky podjatosti byl odvolateli cestou
jeho zmocnénce doru€en datovou schrankou dne 31. 10. 2018.

Nasledné pak spravni organ |. stupné pokraCoval v fizeni a pfedvolal odvolatele
cestou jeho zmocnénce k ustnimu jednani na den 14. 11. 2018. Oznameni o
pokraCovani v fizeni a pFfedvolani k ustnimu jednani bylo odvolateli cestou jeho
zmocneénce doruceno datovou schrankou dne 31. 10. 2018.

Proti vyfizeni namitky podjatosti podal odvolatel cestou svého zmocnénce dne 5.
11. 2018 elektronicky se zaruCenym elektronickym podpisem odvolani s tim, ze pfipis o
vyfizeni namitky povaZuje za usneseni v materialnim slova smyslu a tedy ma pravo se
proti nému odvolat.

V navaznosti na toto podané odvolani zaslal spravni organ I. stupné odvolatel
cestou jeho zmocnénce vyrozuméni, ve kterém mu sdélil, Ze s ohledem na zjisténou
obstrukénost podané namitky byla tato vyfizena formou pfipisu a nikoli kvalifikovanym
zpusobem ve formé usneseni. Vzhledem k tomuto tak nelze proti vyfizeni namitky
podjatosti nelze brojit opravnym prostfedkem a podani odvolani je toliko jen a pouze
snahou o dalSi obstrukCni postup v fizeni. Dale pak spravni organ |. stupné odvolatele
cestou jeho zmocnénce vyrozumél o tom, Ze podani (odvolani proti usneseni) je timto
vyfizeno a dalSi pfipadna vyjadfeni budou povazovana za vyjadfeni k véci a budou
vypofadana v meritornim rozhodnuti. Toto vyrozuméni pak bylo zmocnénci odvolatele
doruceno datovou schrankou dne 14. 11. 2018.

Dne 14. 11. 2018 se na predvolani ke spravnimu organu I. stupné nedostavil
odvolatel ani jeho zmocnénec, a to bez omluvy €i uvedeni dulezitého divodu, tedy bylo
konano ustni jednani v nepfitomnosti odvolatele i jeho zmocnénce. V nepfitomnosti bylo
odvolateli zopakovano obvinéni, byl pouen o procesnich pravech a povinnostech, bylo
mu umoznéno seznameni se spisovou dokumentaci, u¢ast u provadéného dokazovani i
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vyjadieni k podkladim pro vydani rozhodnuti, svych prav vSak odvolatel ani jeho
zmocnénec nevyuzil, a to z duvodu jejich nepfitomnosti pfi jednani.

Po skoncCeni ustniho jednani pak spravni organ Il. stupné odvolatele cestou jeho
zmocnénce vyrozumél o konani ustniho jednani v jejich nepfitomnosti a o moznosti
seznamit se s podklady pro vydani rozhodnuti a vyjadfit se k nim stim, Zze za timto
uCelem byla odvolateli stanovena Ihuta péti pracovnich dnd. Vyrozuméni pak bylo
doruceno zmocnénci odvolatele datovou schrankou dne 21. 11. 2018.

Ve stanovené |hité v8ak odvolatel i jeho zmocnénec zcela rezignovali na
vyjadreni k podkladim i k véci jako takové.

Na zakladé vSech podkladd a po marném uplynuti lhaty k vyjadieni se
k podkladim vydal spravni organ I. stupné dne 10. 1. 2019 napadené rozhodnuti, které
bylo odvolateli cestou jeho zmocnénce doruceno datovou schrankou dne 14. 1. 2019.

Timto napadenym rozhodnutim byl odvolatel uznan vinnym z prestupku dle ust. §
125c odst. 1 pism. f) bod 4 zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich, ve znéni u¢inném do 30. 6. 2018 v souvislosti s poruSenim ust. § 18 odst.
4 téhoz zakona. Odvolateli byl za pfedmétny pfestupek uloZzen spravni trest pokuty ve
vy8i 1500,- K¢ a dale byla uloZzena povinnost uhrady nakladu fizeni ve vysi 1000,- K¢.

Dne 22. 1. 2019 se dostavil za uCelem nahlédnuti do spisové dokumentace
v pfedmétné véci zmocnénec odvolatele, kdy toto mu bylo umoznéno a byla mu prfedana
kopie spisové dokumentace v€etné zaznamu o nahlédnuti do spisu.

Odvolatel nasledné podal proti napadenému rozhodnuti cestou svého zmocnénce
blanketni odvolani ze dne 29. 1. 2019, které bylo spravnimu organu |. stupné doruceno
emailem se zaruCenym elektronickym podpisem. Odvolani bylo v€asné i pfipustné,
nebot bylo podano v zakonem stanovené odvolaci |h(té, a toto podal zmocnénec
odvolatele.

Spravni organ |. stupné odvolatele cestou jeho zmocnénce vyzval k doplnéni
odvolani o odvolaci davody (pisemnost €. . MMP/040089/19), kdy za timto ucelem byla
odvolateli stanovena Ihuta péti pracovnich dnl. Vyzva k doplnéni odvolani byla
odvolateli cestou jeho zmocnénce doru¢ena datovou schrankou 11. 2. 2019.

Ve stanovené Ihuté k doplnéni odvolani o odvolaci davody ze strany odvolatele
ani jeho zmocnénce nedoslo a véc byla postoupena do odvolaciho fizeni, o ¢emz byl
odvolatel cestou svého zmocnénce fadné vyrozumen.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, blanketni odvolani nebylo odvolatelem ani pfes vyzvu
doplnéno. Odvolatel neuvedl, v Eem spatfuje vécnou nespravnost rozhodnuti popf. jeho
nezakonnost &i vady fizeni jeho vydani pfedchazejici. Odvolaci spravni organ i pfesto
véc v souladu s ust. § 98 odst. 1 zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a
fizeni o nich (dale jen ,zakon o odpovédnosti za prestupky”) pfezkoumaval v plném
rozsahu, tedy pfezkoumal zakonnost i vécnou spravnost napadeného rozhodnuti a
shledal nasledujici.

ZdejSi odvolaci spravni organ uvadi, Ze spravni organ |. stupné postupoval
vsouladu sust. § 52 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich
predpisu, kde je uvedeno, ze spravni organ musi vzdy provést dukazy, potfebné ke

zZjisténi stavu véci. Tyto potfebné dukazy byly v fizeni provedeny a bylo spolehlivé
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prokazano, Ze se odvolatel pfestupku kladeného mu za vinu dopustil. V daném pfipadé
dostal spravni organ |. stupné v souladu s ust. § 3 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad,
ve znéni pozdéjSich predpisi zasadé materialni pravdy, kdy nelze pochybovat o
skutecnosti, Ze vozidlu fizenému odvolatelem byla v inkriminovanou dobu naméfena
rychlost jizdy 66 km/hod. v obci, kde je nejvysSi dovolena rychlost jizdy 50 km/hod., tedy
po odecteni maximalni mozné odchylky méfeni ve vysSi 3 km/hod. u rychlosti do 100
km/hod. nejméné 63 km/hod., tedy odvolatel pfekroCil nejvyssi dovolenou rychlost jizdy
po odecteni odchylky méfeni nejméné o 13 km/hod..

SkuteCnost, Ze doSlo k prekroCeni nejvySSi dovolené rychlosti, pak vyplyva
z fotografie z automatizovaného méficiho usekového zafizeni, na niZ je spolehlivé
rozpoznatelna registracni znacka vozidla. PfekroCenim rychlosti v obci nejméné o 13
km/hod., pak byla naplnéna skutkova podstata pfestupku dle ust. § 125c odst. 1 pism. f)
bod 4 zakona €. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich, ve znéni
ucinném do 30. 6. 2018, kdy tohoto prestupku se dopusti fidi€, pokud pfekroCi nejvyssi
dovolenou rychlost v obci 0 méné nez 20 km/hod.. ZdejSi odvolaci spravni organ dale
uvadi, Ze rychlost pro jizdu v obci je stanovena v ust. § 18 odst. 4 téhoz zakona, kde je
mimo jiné uvedeno, Ze v obci smi jet fidi€ rychlosti nejvyse 50 km/hod. V daném pfipadé
nebylo odvolatelem namitano, Ze by k pfekro€eni rychlosti doslo na useku se zvySenou
rychlosti pro pohyb vozidel v obci, naopak z podkladu ve spisové dokumentaci (Udaje o
max. dovolené rychlosti z protokolu o méfeni prabézné rychlosti, oznameni prestupku
od Méstské policie Plzen) vyplyva, Ze v useku provadéného méfeni nebyla nikterak
upravena nejvyssi dovolena rychlost, tedy v souladu s vySe uvedenym ustanovenim tato
byla stanovena na max. 50 km/hod. O této skuteCnosti pak nema zdejSi odvolaci spravni
organ dlvod jakkoli pochybovat. ZdejSi odvolaci spravni organ dale uvadi, ze jelikoz
v nyni pfezkoumavaném pfipadé byla mozna totoznost fidi€e dovozena na zakladé
prvotni informace od provozovatele, Zze ma vozidlo zapuj€eno odvolatel, a nasledné byla
totoznost fidi€e skuteCné prokazana potvrzenim této informace v navaznosti na pisemné
podepsané vyjadieni odvolatele, kdy toto doznani nebylo v fizeni ze strany odvolatele
zpochybnéno, nema zdejSi odvolaci spravni organ divod o totoznosti FidiCe vozidla
jakkoli pochybovat. ZdejSi odvolaci spravni organ dale uvadi, Zze bylo spolehlivé zjisténo
ze spisové dokumentace, Ze rychlost byla vozidlu odvolatele v inkriminované dobé
nameéfena automatizovanym prostfedkem uzZivanym bez obsluhy pro usekové méfeni —
SYDO Traffic Velocity, v. €. GEMVELOO015 viz. protokol o méfeni primérné rychlosti a
platny ovéfovaci list €. 57/178012-OL-70476-17 (na fotografii z méficiho zafizeni spodni
textovy fadek i textové Casti protokolu o méreni primérné rychlosti, stejné tak i na
ovéfovacim listu uvedeno vyrobni ¢&islo zafizeni GEMVEL0015). O spravnosti
provedeného méfeni pak zdejsi odvolaci spravni organ s ohledem na platny ovérovaci
list pfedmétného zafizeni nikterak nepochybuje, pfiCemz spravnost provedeného méreni
odvolatel ani nerozporoval. ZdejSi odvolaci spravni organ tedy uzavira, Zze napadené
rozhodnuti je povazovano za vécné spravné a vydané v souladu se zasadou materialni
pravdy. Dale pak se zdejSi odvolaci spravni organ zabyval tim, zda byl pfestupek
odvolatele v fizeni fadné projednan a konstatuje, Ze odvolatel byl v fizeni fadné
predvolan k ustnimu jednani cestou svého zmocnénce s dostateCnym predstihem (cca
14 dnl) a na svou ucast u jednani bez dalSiho rezignoval on i jeho zmocnénec a bez
omluvy a uvedeni dllezitétho divodu se k jednani nedostavili, tedy byly splnény
podminky dle ust. § 80 odst. 4 zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a
fizeni o nich, ve znéni u¢inném od 1. 7. 2017 a v souladu s timto ustanovenim probé&hlo
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projednani véci pfi tomto nafizeném ustnim jednani v nepfitomnosti odvolatele i jeho
zmocnénce. Navic spravni organ |. stupné odvolateli i jeho zmocnénci umoznil vyjadfit
se po projednani v nepfitomnosti k podkladiim pro vydani rozhodnuti ve lhaté péti
pracovnich dnu, kdy vSak na toto své pravo odvolatel i jeho zmocnénec taktéz
rezignovali. Odvolatel tak v fizeni nebyl nikterak kracen na svych procesnich pravech,
toliko tyto o vlastni vdli nevyuzil a spravni organ |. stupné nemél didvod na ném
uplatnéni jeho prav vynucovat, tedy po marném uplynuti této Ihaty bylo v souladu
s pouenim ve vyrozuméni o moznosti vyjadfit se k podkladim vydano napadené
rozhodnuti. Vydani napadeného rozhodnuti tak pro odvolatele nemohlo byt pfekvapivé.
Dale se pak zdejSi odvolaci spravni organ pfi pfezkoumani véci zabyval posouzenim
ulozeného druhu a vyméry spravniho trestu a uloZzenou povinnosti thrady nakladu fizeni
a konstatuje, Zze vtomto ohledu taktéz neshledal zadnych vad, nebot za predmétny
prestupek se uklada spravni trest pokuty a tento byl uloZen v ramci stanoveného rozpéti
vymeéry predmétného spravniho trestu stanovené zakonem, kdy navic spravni trest
pokuty byl odvolateli ulozen na samé spodni hranici zakonem stanovené vymeéry, kdy
pro jeho mimorfadné snizeni nebylo shledano splnéni zakonnych podminek. K ulozené
povinnosti Uhrady pausalni C¢astky nakladl Fizeni ve vySi 1000,- K& zdejsi odvolaci
spravni organ uvadi, Ze tato povinnost byla uloZzena v souladu se zakonem, a jelikoz o
jeji snizeni odvolatel nepozadal, nemohla byt pausalni Castka ani sniZzena. ZdejsSi
odvolaci spravni organ dale uvadi, Ze spravni organ I. stupné se téz dostate¢né zabyval
vyjadifenim odvolatele v ramci jeho vyjadreni, kdy tvrzeni jim uplatnéné (opafeni kavou
je dostateCny trest za pfipadné protipravni jednani) neshledal za okolnost vylu€ujici
odpovédnost za prestupek, s €imz se zdejSi odvolaci spravni organ ztotoZnuje. Jiné
namitky odvolatel v fizeni pfed spravnim organem |. stupné odvolatel neuplatnil. Jelikoz
zadné namitky nebyly uplatnény ani v odvolacim fizeni, je skutkovy stav véci povazovan
zdejSim odvolacim spravnim organem za spolehlivé zjiStény v navaznosti na provedené
dokazovani a nebyla shledana potfeba rozsSifeni dokazovani v pfedmétné véci.

ZdejSi odvolaci spravni organ téz zavérem konstatuje, Ze nelze mit v daném
pfipadé zadnych pochybnosti o naplnéni jak formalniho znaku vy$e zminéného
pfestupku, tak i naplnéni jeho znaku materialniho, kdy taktéz nelze pochybovat o tom,
Ze prestupek byl spachan zavinéné. Naplnéni veSkerych téchto znaku prestupku pak
spravni organ |. stupné prfezkoumatelnym zplsobem oduvodnil v napadeném
rozhodnuti. Spravni organ |. stupné se téz zabyval fadné oduvodnénim uzité pravni
upravy, a to pravni upravy hmotné pravni (procesné pravni Uprava byla uzita dle zakona
ucinného v dobé& zahajeni fizeni — jde o aktualné ucinnou pravni uUpravu), kdy ani
v tomto ohledu nebylo shledano zadné pochybeni spravniho organu |. stupné, kdyz
tento uzil pravni upravu v oblasti hmotnépravni ucinnou do 30. 6. 2018, nebot’ novéjsi
pravni Uprava nebyla shledana pro odvolatele vyhodnéjsi. ZdejSi odvolaci spravni organ
dale podotyka, Zze nad ramec argumentace spravniho organu |. stupné je na misté
poznamenat, ze ve véci pfedmétného protipravniho jednani nejen, Ze nedoslo ke zméné
druhu ani vySe ukladanych spravnich trestli, ale nebyla ani jakkoli ménéna pravni
kvalifikace pFestupku odvolatele ani poruseni povinnosti, jiz byla skutkova podstata
prestupku naplnéna.
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Odvolaci spravni organ prezkoumal napadené rozhodnuti a proces, ktery
pfedchazel vydani napadeného rozhodnuti z hlediska souladu s pravnimi pfedpisy a
neshledal Zadné pochybeni spravniho organu |. stupné.

Odvolaci spravni organ vSak musi uvést, ze v ramci pfezkoumani zakonnosti se
zabyval i tim, zda spravni organ |. instance zjistil stav véci, o némz nejsou duvodné
pochybnosti. Odvolaci spravni organ musi konstatovat, Ze spravni organ |. instance
Zjistil stav véci, o0 némz nejsou divodné pochybnosti, ¢imz vyhovél pozadavku ust. § 3
zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Z vySe uvedenych davodld tak odvolaci spravni organ rozhodl, jak je vySe
uvedeno, tedy ze odvolani zamitl a napadené rozhodnuti potvrdil.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti o odvolani se nelze dale odvolat (podle ust. § 91 odst. 1
zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpis).

Mgr. Dusan Pakandl
vedouci odboru dopravy a silni¢niho hospodarstvi
elektronicky podepsano

Rozdélovnik:
ucdastnik frizeni:

FEEReT
- pan EENEREE LI
zastoupeny Zmocnéncem Aot

. Rl R e P S L o e T “
(P i N e ﬁ:“‘ﬁ,,datovou schrankou

Na vedoml.

- Magistrat mésta Plzné, odbor spravnich ¢innosti, oddéleni dopravnich prestupkd,
Koterovska 162, 306 32 Plzen
- vlastni k zalozeni do spisu
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