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Aktualizace Koncepce podpory statni pamatkové péée na obdobi
2013-2020 pro Plzernisky kraj

Kolektiv autort pod odbornym vedenim Jana Royta a Ireny Bukacové
Odborna garance Mojmir Horyna 1

1.  Uvod: Vyznam pamatkové péce

Pamatkova péce je souborem aktivit ochranujicich pamatky a zajistujicich jejich
dalSi existenci. DUvodem téchto aktivit je vefejny zajem na zachovani pamatek jako
hodnotové podstatnych soucasti Zivotniho prostfedi. NovéjSi koncepce pamatkové
péCe nechapou pamatku jen jako svrchované hodnotnou a izolovanou skuteCnost,
nybrz ji posuzuji v t€sném spojeni s jejim okolim jako soucast urbanistického celku
nebo krajiny i jako skuteCnost, ktera podstatné svéraz prostiedi svého vyskytu
spoluvytvafi — nebo u zvlasté vyznamnych pamatek nebo jejich souborl -
dominantné definuje.
Pamatky jsou nedilnou soucasti naSeho lidského byti v tomto svété. Jsou
svédectvim ducha a umu naSich pfedkl, coz zvlasté zavazuje, a svou pritomnosti
také pfipominkou, odkud jsme, kde Zijeme a kam smé&fujeme. Slouzi
k sebeidentifikaci ¢lovéka v obci, regionu €i v celé zemi, a proto je nutné zachovat
jejich existenci a peCovat o né&, coz je zvlasté aktualni v dnesni sjednocujici se
Evropé. Zaniknou-li pamatky, ztratime podstatnou Cast naSi identity a ztratime
se v duchovné prazdném bezbfehém mofi multikulturalismu. Je proto pro nas
nezbytné nutné seznamovat ostatni narody Evropy s tim, ¢im jsme byli, a dobrou
péci o pamatky, ¢im jsme a budeme tak hrdou soucasti Evropy kulturni.
Plzensky kraj diky své poloze na hranici se sousedy, s kterymi nas pouta tisicileta
kulturni i hospodafska vyména a v déjinach stfidajici se obdobi spoluprace
a protivenstvi, ma v pamatkovém fondu velky potencial. Zvlasté je to aktualni
v dobé&, kdy metropole Plzenského kraje Plzen bude vroce 2015 Evropskym
méstem kultury, coz neodvisle souvisi s pé¢i o pamatky. K zakladnim fenoménim
pamatky patfi dale jeji hodnota jako historického pramene a hodnota jako lidského
dila (zejména dila uméleckého). Pamatka je Casto soucasti vétSiho celku
(krajinného i urbanistického) a spoluvytvafi reliéf a charakter krajiny, mésta &i
vesnice. Z existence takovych celk(l vyplyva opravnéni vyhlaSovani pamatkovych
rezervaci azon. Ochrana pamatek jde zajisté ruku vruce s ochranou krajiny
a pfirody.
V neposledni fadé maiji pamatky v Plzefiském kraji velky potencial pro ekonomiku,
zejména pro turisticky ruch, a tedy i zaméstnanost. Vice sil a prostfedkl je tfeba
vynalozit na propagaci, a to i s pfihlédnutim na zahrani¢ni navstévniky (materialy
Vv cizich jazycich).
Idealni ochrana pamatek neni v doporucenich a zakazech organu povérenych
pamatkovou péci, ale ve védomi nas vSech o potifebnosti pamatek a jejich ochrané.
Koncepce pamatkové péce v kraji musi byt zaloZzena na partnerském vztahu
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majitele pamatky a vykonnych organu pamatkové péce pfi védomi dlsledné
ochrany pamatek.

Vyvoj, zkuSenosti a nové pozadavky v oblasti pamatkové péce, upravy legislativniho
ramce a nove evropské myslenkové tendence v oblasti péCe o kulturni dédictvi
obecné si vyZaduji aktualizaci a doplInéni stavajici koncepce pamatkové péce, ktera
byla prvnim mysSlenkové bohatym shrnutim problematiky, kterou musela feSit
krajska samosprava v navaznosti na rozdéleni kompetenci v p&ci o kulturni dédictvi.
V zasadé se tato fundovana, vSeobecné ocefiovana a v praxi osvéd¢ena koncepce
pamatkové péfe muze stat trvalym vychodiskem vSech dalSich vyvojovych stupnd
reglementace procesu fizeni péCe o pamatky a kulturni dédictvi s ohledem
na modifikaci celospoleCenskych, organizacnich, ekonomickych a socialnich
pomeéru, odrazejicich vyvoj poznani odbornych instituci a zmény v technologickych
moznostech udrzby a péce o pamatky.

PredevsSim je tfeba neochvéjné trvat na prioritach pamatkové péce, jejimz garantem
v proménach celospoleCenského vyvoje at' z hlediska politického, tak spravniho,
ekonomickeého Ci legislativniho musi hrat prvofadou roli krajska samosprava jako
pevny Clanek struktury statu, ktery je nositelem celospoleCenské kontinuity. Musi
si vytvaret nastroje, které tuto péci umoziuji v ramci celostatni legislativy, ale které
haji zajmy regionu jako evropsky cenné oblasti kulturniho dédictvi.

Pravé toto vskutku soudobé a aktualni pojeti dokaze podchytit celou Sifi funkci,
které maji pamatky v Zivoté soudobé spole€nosti a silu jejich hodnot. Tyto hodnoty
nejsou jenom poznavaci z hlediska historickych véd a uménovéd, nevycCerpavaji se
tedy jenom ,zpfitomfiovanim minulosti”, ale pusobi esteticky a emocionalné na
soudobého Clovéka, spoluutvareji jeho vztah k domovu a mistu jeho Zivota, formuji
svéraz regionu nebo lokality. Takto jsou silnym apelem pro udrzovani a rozvijeni
tradice tvofivosti a lidského umu, znéjicim z minulosti, ale zaméfenym i do
budoucnosti, jehoZz spoleCenska hodnota (jak v dimenzich obce, tak regionu)
je ni¢im jinym nezastupitelna.

V neposledni mife jsou pamatky i vyznamnou slozkou kulturniho bohatstvi v jeho
riznorodosti a jedinec¢nosti na kazdém misté. Jako takové jsou i podstatnou
“nabidkou” pro turisticky ruch, dokonce nejpodstatnéjsi nabidkou pro uzemi Ceské
republiky. Vskutku uc€inna, Siroké spektrum hodnot ochranujici pamatkova péce
21. stoleti, musi byt koncipovana jako rozsahla spoluprace, na niz se podili jak
organy statni spravy a samospravy, odborné instituce, tak i obce, obCanska
sdruzeni a jednotlivci v€etné vlastniki nebo spravcl pamatek. Jediné takto
zalozena pamatkova péce muze byt vskutku uc€inna nejenom z hlediska zachovani
pamatek, ale i z hlediska jejich pozitivniho a efektivniho pusobeni v sou€asném
Zivoté.



2.  Formulace problematiky pamatkové péce v Plzeriském kraji

V souvislosti s celospoleCenskymi, organiza¢nimi, ekonomickymi a socialnimi
zménami, vyvojem poznani, zménami Vv technologickych mozZnostech péce
0 pamatky a novymi pozadavky v oblasti pamatkové péce, zménami legislativniho
ramce a novymi evropskymi tendencemi v oblasti péCe o kulturni dédictvi obecné
pfistupuje Plzefisky kraj v navaznosti na Koncepci paméatkové pése v Ceské
republice na léta 2011 — 2016 ke kroku aktualizace stavajici Koncepce pamatkové
péée Plzefiského kraje zroku 2003% Ta byla prvnim metodickym Fe$enim
problematiky na krajské urovni, kdy pred krajskou samospravou v navaznosti na
rozdéleni kompetenci v péci o kulturni dédictvi vyvstaly nové ukoly. Fundovana
a vSeobecné ocefiovana, v praxi osveédCena koncepce je trvalym vychodiskem
vSech dalSich vyvojovych stuphu reglementace procesu fizeni péCe o pamatky
a kulturni dédictvi.

Nové predkladany material aktualizace ,,Koncepce podpory statni pamatkové
péce na obdobi 2013-2020 pro Plzenisky kraj“ (dale jen Koncepce) je stanovenim
priorit pro budouci obdobi do roku 2020. Z hlediska politického, spravniho,
ekonomického Ci legislativnino je to v prvé fadé krajska samosprava jako pevny
Clanek struktury statu, ktera je nositelem kontinuity narodni identity. Je proto
povinna si vytvaret nastroje, které péci o kulturni dédictvi podporuji a umoziuji
vramci celostatni legislativy a které také haji zajmy plzefiského regionu jako
evropsky cenné oblasti kulturniho dédictvi.

Charakteristika oblasti zajmu

Ochrana hmotného kulturniho dédictvi je vefejnym zajmem. Smysl a cile péce
o kulturni dédictvi jsou definovany mezinarodnimi umluvami a pravnimi predpisy
Ceské republiky (dale jen CR).

Aktualizace koncepce se opira o analytickou ¢ast, zaméfenou na zhodnoceni stavu
pamatkového fondu kraje a vysledkl péce o né&j. Pojem kulturni dédictvi se v tomto
materialu vztahuje pfedevSim k nemovitym kulturnim pamatkam. Druhou je Cast
navrhova, opirajici se o vysledky analyzy, o oborové koncepCni materialy
Ministerstva kultury CR a souvisejici dokumenty Plzeriského kraje.

Charakteristika pamatkového fondu Plzenského kraje

Plzensky kraj se muze pysnit bohatou architekturou od nejstarSich dob az do
soucasnosti. Podrobny vyvoj architektury byl popsan v plvodni koncepci pamatkové
péce z roku 2003. Pro potfeby této aktualizace byl doplnén podrobnymi pracemi na
téma ,Architektura 20. stoleti na uzemi Plzenského kraje“, ,Technické pamatky na
uzemi Plzefiského kraje”, ,Archeologické pamatky na uzemi Plzefiského kraje”
a ,Barokni socharstvi a fezbarstvi na uzemi Plzeniského kraje“, nebot' tato témata
byla v puvodni koncepci popsana jen struéné. Tyto prace tvofi prilohy ¢. 1 az 4
Koncepce.

! Dne 20. &ervence 2011 vlada usnesenim &. 562 schvalila "Koncepci pamatkové péce v Ceské republice na léta 2011 — 2016".
2 Koncepce pamatkové péce Plzefiského kraje, prvni krajsky strategicky dokument na poli pamatkové péce, byl piijat
usnesenim Zastupitelstva Plzeriského kraje ¢. 441/03 ze dne 23. 09. 2003 jako podpora koncepce statni pamatkové péce
v Plzeriském kraji dle § 28a zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisi”
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Struktura pamatkového fondu

Stav pamatkového fondu Plzeriského kraje k 31. 12. 2012 v porovnani
se stavem k 31. 12. 2003

Nemovité kulturni | Movité kulturni |Narodni kulturni |Uzemi s plo$nou
pamatky pamatky pamatky pamatkovou
(nemovité/movité) | ochranou
Rok 2003 3037 3206 14/0 72
Rok 2012 3185 3350 20/2 75
Nové prohlasené |148 144 6/2 3

Typologicky nové prohlasené kulturni pamatky zahrnovaly napf. judaika, sakralni
pamatky, drobné pamatky, zemédélské dvory, méstanské domy, technické pamatky
a archeologické lokality. Na uzemi jednotlivych obci s rozSifenou pusobnosti —
vyjma Plzné — je minimum nové prohlasenych pamatek z 20. stoleti, chybi obzvlasté
zdjem o maloméstské objekty secesni a funkcionalistické architektury a vesnicke
stavby 20. stoleti. Strukturu nové prohlaSenych kulturnich pamatek bude nutné
o0 podobné stavby bezesporu doplnit. Pocty véci prohlasenych za kulturni pamatky
v letech 2004-2012 podle jednotlivych obecnich ufadu obci s rozSifenou plsobnosti
jsou uvedeny v pfiloze €. 5.

Soustfedénim pozornosti na pamatkové hodnotné objekty dosud opomijeného
Casového segmentu (téméf celého 20. stoleti), a to jak ve méstech, tak i na
venkové, kde je jeSté dnes fada nezni¢enych hospodaiskych objektu
a zemédélskych usedlosti postavenych tésné pred 1. svétovou valkou nebo tésné
po ni (i tzv. vzorové statky), vykazujicich nesporné ovlivnéni secesni architekturou
a kubismem (tato skuteCnost neni vlibec zmapovana, zcela opomijena
a podcenovana; proniknuti prvku kubismu do vesnického prostfedi v detailech
i celkovém kompozi¢nim ztvarnéni domd se projevuje na venkové ve znacném
zpozdéni po celou dobu 30. let 20. stoleti), I1ze vytvofit unikatni soubor pamatek
S tzv. Zivou paméti.

Pamatkové objekty vesnické architektury by nemély byt omezeny prioritné i pouze
na objekty z 18. a 19. stoleti, ale vyuzit musi byt i potencial staveb stoleti
dvacatého, dfive nez tato architektura bude nenavratné poskozena Ci zni¢ena.
Evidence prohlasenych kulturnich pamatek a pamatkové chranénych uzemi je dle
zdkona o statni pamatkové péci vedena odbornou organizaci statni pamatkove
péde, tj. Narodnim pamatkovym Ustavem (dale jen NPU) v Ustfednim seznamu
kulturnich pamatek CR (dale jen USKP CR). Vypis z n&j je pfistupny na strankach
NPU v aplikaci MonumNet http://monumnet.npu.cz/monumnet.php.

Narodni kulturni pamatky (dale jen NKP) tvofi nejvyznamnéjSi soucast
kulturniho dédictvi. Na uzemi Plzeriského kraje je celkem 22 NKP, z toho v daném
obdobi bylo prohlaSeno nafizenim vlady Ceské republiky dalich 8, a to jak
movitych, tak nemovitych.



http://monumnet.npu.cz/monumnet.php

NKP prohlasené od roku 2003
a) movité / rej. . USKP CR / rok prohlaeni
Soubor gotickych soch z obdobi krasného slohu

v Ceskych zemich (Plzefiska madona) rej. €. 302 (79495/34-2350) r. 2006
Soubor baroknich oltafnich obraza Karla Skréty
a Petra Brandla (Manétin) rej. €. 304 (37001/4-1393) r. 2006

b) nemovité / rej. &. USKP CR / rok prohlaseni

Selsky dvur v Plzni-Bolevci rej. €. 329 (41925/4-3543) r. 2008
Kostel Nanebevzeti Panny Marie v Presticich rej. €. 328 (21000/4-421) r. 2008
Zamek Cervené Pofici rej. €. 358 (17833/4-2817) r. 2010
Klaster premonstratek v ChotéSové rej. €. 359 (32916/4-307) r. 2010
Vodni hamr Dobfiv rej. €. 360 (35458/4-2443) r. 2010
Jizdarna ve Svétcich rej. €. 361 (44351/4-4528) r. 2010

V pfiloze €. 6 Koncepce je uveden seznam textové a planové dokumentace ulozené
v planové sbirce Narodniho pamatkového ustavu, generalniho Feditelstvi,
a v Narodnim archivu v Praze k NKP nalézajicim se na uzemi Plzenského kraje

Pamatkové chranéna uzemi prohlasena od roku 2003
V roce 2004 byly Ministerstvem kultury CR prohlaseny tfi nové vesnické pamatkové
zény (VPZ), a to VPZ Lochousice, VPZ Chanovice a VPZ Lhota pod Rad¢em.

Ubytek pamatkového fondu
Smutnou kapitolou pamatkové péce je ubytek pamatkového fondu, ktery vSak neni
nijak alarmujici.

ORP nemovité movité
Blovice

Domatzlice

Horazdovice

HorSovsky Tyn

Klatovy 2

Kralovice

Nepomuk

Nyfany 1

Plzen 1

Prestice 1

Rokycany

Stod

Stfibro

Susice 4

Tachov 2 -
Celkem 11 0




Uvedené informace jsou rovnéz vlozeny do vlastniho krajského webového
programu ,PAMATKY* vytvofeného pro vykon statni pamatkové péce pokryvajici
veskeré agendy na urovni Krajského ufadu Plzeriského kraje (dale jen KU PK)
a obci s rozSifenou plsobnosti (dale jen ORP). Dale obsahuje metodiku, evidenci
kulturnich pamatek, digitalni mapové podklady pamatkové chranénych uzemi,
archeologické mapy a fotodokumentaci pamatkového fondu. Evidenéni Cast
aplikace ,PAMATKY® je prfistupna pro vefejnost na http://www.plzensky-
kraj.cz/cs/pamatky.asp

Znepokojiva je skuteCnost, Zze u mnoha nemovitych pamatek a pamatkové
chranénych uzemi neni v katastru nemovitosti zaneseny udaj o jejich pamatkove
ochrané.

Ohrozené kulturni pamatky

V roce 2005 vydal NPU aktualizovanou formu publikace Seznam nejohrozengjsich
a nevyuzivanych nemovitych pamatek v Ceské republice pfistupny na
http://www.npu.cz/pro-odborniky/pamatky-a-pamatkova-pece/pamatkovy-
fond/nejohrozenejsi-pamatky/

Od roku 2005 byly nékteré objekty z uvedeného seznamu odstranény, nebot doslo
k jejich stabilizaci ¢i byla zahajena obnova, jiné objekty naopak pfibyly.
Je uspofadan podle uzemi jednotlivych obci s rozSifenou plsobnosti a obsahuje
kromé& nazvu pamatky téz jeji rej. &. v USKP CR. Soupis nejohrozenéjsich kulturnich
pamatek Plzenského kraje je uveden v pfiloze €. 7 Koncepce.

Velkym a dlouhodobé pretrvavajicim problémem obnovy kulturniho dédictvi, a to
nejen na uzemi Plzefiského kraje, je v poslednich letech zhorSovani stavebné
technického stavu velkych pamatkovych celkd (pfedevS§im rozsahlych komplexu
hospodarskych dvort, zamku) a cirkvi aktivné nevyuzivanych staveb (kostely, fary).

Ohrozenymi skupinami pamatek jsou:

- plastiky umisténé v krajiné, drobna sakralni architektura
- stavby lidové architektury

- archeologické lokality

- technické pamatky

Pri€iny zhorSovani stavu pamatkového fondu jsou nasledujici:

- absence zakladni udrzby, ¢asta zména vlastnika

- Spatny odhad skute¢ného stavebné technického stavu objektu

- pouziti nevhodnych technologii

- nedostatek finan¢nich prostfedkd na obnovu, chybny podnikatelsky zamér
- spekulativni nakladani s kulturni pamatkou

- trestna Cinnost


http://www.plzensky-kraj.cz/cs/pamatky.asp
http://www.plzensky-kraj.cz/cs/pamatky.asp
http://www.npu.cz/pro-odborniky/pamatky-a-pamatkova-pece/pamatkovy-fond/nejohrozenejsi-pamatky/
http://www.npu.cz/pro-odborniky/pamatky-a-pamatkova-pece/pamatkovy-fond/nejohrozenejsi-pamatky/

Pravni predpisy v oblasti pamatkové péce a Krajsky urad Plzeriského kraje

a) Zakladni pravni predpisy a pfimo zavazné predpisy mezinarodniho prava:

- zakon €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisu,
a vyhlaska &. 66/1988 Sb., kterou se provadi zakon Ceské narodni rady &.
20/1987 Sb., o statni pamatkové péci

- Umluva o ochrané architektonického dédictvi Evropy (. 99/2000 Sb. m. s.)

- Umluva o ochrané archeologického dé&dictvi Evropy (8. 73/2000 Sb. m. s.)

b) Zmény zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, v letech 2004-2012:
Ve Sbirce zakonu byly zmény zakona publikovany pod nasledujicimi Cisly: 18/2004
Sb., 186/2004 Sb., 1/2005 Sb., 3/2005 Sb., 240/2005 Sb., 186/2006 Sb., 203/2006
Sb., 158/2007 Sb., 124/2008 Sb., 189/2008 Sbh., 307/2008 Sbh., 223/2009 Sb.,
227/2009 Sb., 124/2011 Sb., 142/2012 Sb.

C) V souvislosti se schvalenim novych pravnich pfedpist v letech 2004-2012
doSlo téz knarGstu agendy vramci pfenesené pusobnosti, ktery se projevil
v jednotlivych letech nasledovné:

2006

navySeni rozsahu cinnosti pro krajsky ufad vzristem poctu NKP (prohlaseni
Plzeriské madony v katedrale sv. Bartoloméje v Plzni a obrazu ,Kfest KristGv"
od Petra Brandla v kostele sv. Jana Kititele v Manétiné za NKP nafizenim vlady
422/2005 Sb. (s ucinnosti k 1. 1. 2006)

2007

- krajsky ufad podava navrhy na zménu ochranného pasma nemovité NKP,
pamatkové rezervace nebo pamatkové zény a tento navrh predem dohodne
s Ministerstvem kultury CR (zakon &. 186/2006 Sb.)

- kraj v dohod& s Ministerstvem kultury CR vydava nafizenim kraje plany
a jejich zmeény pro uzemi s archeologickymi nalezy v kraji nebo ve vymezené Casti
kraje (zakon €.186/2006 Sb.)

- krajsky ufad uplathuje stanoviska k uzemné planovaci dokumentaci pro
uzemi, ve kterém je pamatkova zona nebo NKP, a pro toto uzemi uplathuje
stanoviska k vymezeni zastavéného uzemi (zakon ¢€.186/2006 Sb.)

- krajsky ufad se stal dot€enym organem k zabezpeleni nepfedvidanych
nalezl kulturné cennych predmétd, detaill stavby nebo archeologickych néalezd, k
nimz doslo pfi fizeni nebo postupu podle zvlastniho pravniho predpisu, nejde-li
0 nalezy ucinéné pfi pfipravé nebo provadéni obnovy kulturni pamatky nebo pfi
pfipravé nebo provadéni praci v uzemi, na némz uplatiiuje svlij zajem statni
pamatkova péce (zak. ¢.186/2006 Sb.)

2008

- krajsky ufad mGze po projednani s Ministerstvem kultury CR, organem

uzemniho planovani a pfisluSnou obci jako dotéenymi organy vydat opatfeni

obecné povahy o ochrané pamatkové rezervace nebo pamatkové zony nebo jejich
7



¢asti, ve kterém se stanovi zpusob zabezpeceni kulturnich hodnot pamatkové
rezervace a pamatkové zény z hlediska statni pamatkové péce a ve kterém lze
urc€it, u jakych nemovitosti, nejsou-li kulturni pamatkou, ale jsou v pamatkové
rezervaci nebo pamatkové zoné&, nebo u jakych druhl praci na nich, v€etné vysadby
a kaceni dfevin na vefejnych prostranstvich, je vylouCena povinnost vlastnika
(spravce, uzivatele) vyzadat si pfedem zavazné stanovisko podle § 14 odst. 2
zakona o statni pamatkové pécdi (zak. €. 307/2008 Sb.)

- krajsky ufad pfijima oznameni vlastnika NKP o ohrozeni nebo poskozeni této
pamatky a na jeho vyzadani vydava rozhodnuti o zpUsobu odstranéni zavady (zak.
¢. 307/2008 Sb.)

- krajsky ufad muze rozhodnout, Ze se nezbytna opatfeni pro zabezpeceni
NKP provedou na naklad jejiho vlastnika (zak. ¢. 307/2008 Sb.)

- krajsky ufad vydava po vyjadieni odborné organizace statni pamatkoveé péce
souhlas s pfemisténim NKP nebo nemovité kulturni pamatky a uvédomuje o tom
odbornou organizaci statni pamatkové péce (zak. ¢. 307/2008 Sb.)

- dalsi navySeni rozsahu cinnosti prohlasenim dvou nemovitych kulturnich
pamatek v Plzeriském kraji za NKP nafizenim viady ¢&. 170/2008 Sb. (kostel
Nanebevzeti Panny Marie v Presticich, Selsky dvir v Plzni — Bolevci)

2010

- dalSi a podstatné navySeni rozsahu cinnosti pro krajsky ufad prohlasenim
Ctyf nemovitych kulturnich pamatek v Plzefském kraji za narodni kulturni pamatku
nafizenim vlady &. 50/2010 Sb. (Zamek Cervené Porigi, Klaster premonstratek
v ChotéSové, Vodni hamr Dobfiv a Jizdarna ve Svétcich)

d) Krajsky ufad Plzenského kraje a pamatkova péce

Krajsky ufad v souladu s § 28 zakona o statni pamatkové péci metodicky fidi vykon
statni pamatkové péce v Plzefiském kraji a vramci pfenesené pusobnosti
pfedevSim plIni ukoly organu statni pamatkové péce pro NKP, je odvolacim
spravnim organem, vykonava dozor, uklada pokuty a provadi kontroly obecnich
Uradud obci s rozSifenou pusobnosti na Useku statni pamatkové péce.

Plzensky kraj v ramci samostatné plsobnosti schvaluje koncepci podpory statni
pamatkové péce dle § 28a zakona o statni pamatkové péci a predevSim poskytuje
ucinnou podporu vilastnikim pamatkové hodnotnych objektld na uzemi Plzenského
kraje prostfednictvim dotacnich programi, podporuje jejich prezentaci a pecuje
o pamatkové chranéné objekty ve svém vlastnictvi.

3. Financovani v oblasti pamatkové péce

Dotaéni programy Plzeriského kraje

Plzerisky kraj (stejné jako ostatni kraje) plni nezastupitelnou roli pfi poskytovani
finanénich prFispévkd v oblasti pamatkové péce, a to jak na obnovu kulturnich
pamatek, tak i objektu, které nejsou kulturnimi pamatkami, ale jsou situovany na



uzemich s ploSnou pamatkovou ochranou ¢i na pamatkové hodnotné drobné stavby

mimo tato uzemi.

V ramci napliovani koncepce pfijaté v r. 2003 vyhlasuje Plzensky kraj od r. 2004

kazdoro¢né dva programy:

- Program ,Zachovani a obnova kulturnich pamatek Plzeriského kraje*

- Program ,Obnova historického stavebniho fondu v pamatkovych rezervacich
a zénach a staveb drobné architektury na uzemi Plzeriského kraje”

Souvisejici dotac¢ni programy Plzeriského kraje, ze kterych |ze Cerpat na oblast

kulturniho dédictvi:

- Program podpory kultury v Plzefiském kraji, tematicky okruh Kulturni dédictvi
a Podpora tradicni lidové kultury

- Program podpory rozvoje venkovského cestovniho ruchu v Plzenském kraji

- Program stabilizace a obnovy venkova Plzefiského kraje

Prehled ¢erpani finan¢nich prostredku v oblasti pamatkové péce v letech 2004-
2012 na uzemi Plzenského kraje

Za obdobi 2004-2012 uvolnil Plzensky kraj ze svého rozpoctu na pfimou obnovu

nemovitého kulturniho dédictvi celkem 147 000 000 K¢ — viz tabulky a grafy

Rok Pocet Programy Pocet Pocet Celkem rozdéleno
podanych poskytnutych poskytnutych financnich
zadosti dotaci dotaci celkem prostfedkl (v KE)

pamatky 78

2004 176 rezervace - zény |20 98 15 000 000
pamatky 134

2005 396 rezervace - zény |99 233 17 000 000
pamatky 147

2006 370 rezervace - zény |99 246 19 000 000
pamatky 101

2007 300 rezervace - zony |74 175 19 500 000
pamatky 78

2008 284 rezervace - zéony |79 157 22 000 000
pamatky 72

2009 241 rezervace - zéony |79 166 27 000 000
pamatky 34

2010 92 rezervace - zony |24 58 9 000 000
pamatky 58

2011 160 rezervace - zény |27 85 8 500 000
pamatky 73

2012 170 rezervace - zény |34 107 10 000 000

celkem |2189 1325 1325 147 000 000




300
250
200
150
100

50

Pocet poskytnutych dotaci celkem

\

\

Rok

2004 2005

2006

2007

2008 2009

2010 2011

2012

pacet dotaci

2012

2011

2010

2009

2008

2007

2006

2005

2004

Rok

Rozdéleno financnich prostredki celkem

(v mil. K¢)

15

20

25

30

W Rozdéleno celkem (v mil. KE)

10




Program ,,Zachovani a obnova kulturnich pamatek Plzeriského kraje“

Pocet poskytnutych dotaci podle typu zadatele

Fyzické Pravnické OS/nezisk.
Rok osoby osoby Cirkev Obec/PK org.
2004 21 5 22 27 3
2005 43 22 37 32 0
2006 57 12 44 32 2
2007 38 7 16 35 5
2008 19 6 24 25 4
2009 26 8 28 24 1
2010 10 5 11 6 2
2011 21 6 10 20 1
2012 30 5 16 21 1
265 76 208 222 19
60 7
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m 0S/nezisk. org.
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Program ,,Obnova historického stavebniho fondu v pamatkovych rezervacich
a zénach a staveb drobné architektury na uzemi Plzenského kraje“

Pocet poskytnutych dotaci podle typu zadatele
Fyzické Pravnické Obec/Plzerisky | Neziskové
Rok osoby osoby Cirkev kraj organizace
2004 16 0 0 4 0
2005 85 3 0 11 0
2006 71 3 1 23 1
2007 54 3 1 16 0
2008 58 2 0 19 0
2009 52 3 1 23 0
2010 15 1 0 8 0
2011 16 0 1 10 0
2012 15 4 0 15 0
382 19 4 129 1
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50 - m Pravnické osoby
Cirkev
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30 m Obcanska sdruzeni/nezis. org.
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Dotaéni programy Ministerstva kultury CR
Havarijni program
Program na zachranu architektonického dédictvi
Program regenerace méstskych pamatkovych rezervaci a méstskych pamatkovych
zoén
Program restaurovani movitych kulturnich pamatek
Program péle o vesnické pamatkové rezervace, vesnické pamatkové zony
a krajinné pamatkové zony
Program obnovy kulturnich pamatek prostfednictvim obci s rozSifenou pusobnosti
Program podpory zachrannych archeologickych vyzkum
Program restaurovani movitych kulturnich pamatek
Program podpory kulturnich aktivit ob&anskych sdruzeni pusobicich v pamatkové
péci

12



-----

Prehled finan€nich prostfedkd pfidélenych z dotaCnich programl Ministerstva
kultury CR poskytnutych do Plzefiského kraje v letech 2004-2011 je uveden
v pfiloze €. 8 Koncepce.

Ostatni zdroje financovani

Cesko - némecky fond budoucnosti — partnerské projekty — obnova pamatek
Nadace Via — podpora mistnich iniciativ — Fond kulturniho dédictvi — Zachrana
drobnych pamatek (2012)

Prazdroj lidem - program spole¢nosti Plzerisky Prazdroj

Nadace CEZ

Dotace mésta Plzen na obnovu nemovitych kulturnich pamatek na uzemi mésta
PFispévky obci vlastniklm kulturnich pamatek a objektim pamatkového zajmu

Operacni programy ze strukturalnich fond EU

Regionalni opera¢ni program NUTS Il Jihozapad 2007-2013 — oblast podpory
3.2 Revitalizace pamatek a vyuziti kulturniho dédictvi v rozvoji cestovniho ruchu
Integrovany operacéni program - oblast intervence 5.1 Narodni podpora vyuziti
potencialu kulturniho dédictvi (NKP klaster Plasy — ,Centrum stavitelského dédictvi®)
Program preshraniéni spoluprace Cil 3 Ceska republika - Svobodny stat
Bavorsko 2007-2013. Soucasti tohoto programu jsou také tzv. Dispozi€éni fondy
(DF) neboli fondy malych projektd. Na uzemi Plzefnského kraje se jedna o DF
v regionu Sumava a DF v regionu Egrensis.

DalSi evropské dota¢ni programy

Program rozvoje venkova Ceské republiky na obdobi 2007-2013 — financovany
z Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EAFRD) - OSA Il — Kvalita
Zivota ve venkovskych oblastech a diverzifikace hospodarstvi venkova a OSA IV —
Leader (Mistni ak¢ni skupiny)

Finanéni mechanismy EHP/Norsko pro obdobi 2009-2014

Podpora publikac¢ni €¢innosti

Plzensky kraj pravidelné financné podporuje v ramci osvéty, prezentace a oziveni
pamatkového fondu pfipravu a vydavani odbornych publikaci pro odbornou i laickou
vefejnost. Seznam publikaci je uveden v pfiloze €. 9 Koncepce.
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Prezentace vysledk( obnovy pamatkového fondu

Vysledky finan¢nich podpor poskytovanych Plzenskym krajem jsou prezentovany
prostfednictvim vystav, které jsou pfipravovany ve spolupraci s NPU, Gzemnim
odbornym pracovistém v Plzni. V poslednich letech byla vystava rozSifena
o prezentaci vysledku obnovy objektu, na néz bylo pfispéno z dotacnich titull
Ministerstva kultury CR.

4.  Organy pamatkové péce a spolupracujici subjekty

Vykonné organy pamatkové péée v Ceské republice (CR)
- Ministerstvo kultury CR

- Pamatkova inspekce Ministerstva kultury CR

- krajské ufady

- obecni urady obci s rozSifenou plsobnosti

- celni urady

Pro efektivni vykon statni pamatkové pécCe je zapotfebi podporovat ufedniky
jednotlivych spravnich organ(, a to jak krajského ufadu, tak i obecnich ufadd obci
s rozSifenou puUsobnosti. Musi byt zabezpecena personalni, technicka i odborna
stranka c&innosti ufadl tak, aby mély vSechny podminky pro profesionalni
zabezpeceni vefejného zajmu na ochrané pamatkoveho fondu a pfedstavovaly pro
vlastniky objekt tohoto fondu partnera, ktery jim mize poskytnout radu €i konzultaci.

Uéast dalsich subjektt pfi nakladani s pamatkovym fondem v Plzefiském kraji
- NPU — odborna organizace statni pamatkové pége

- Archeologicky Ustav Akademie véd CR

- pamétové instituce

- nestatni neziskové organizace

- stavebni ufady

- donatofi

- cirkevni instituce

- mésto Plzen a Plzen 2015, o.p.s.

Spoluprace neziskového sektoru na zachovani, ochrané a popularizaci
pamatkového fondu

Koncepce G&inn&jsi podpory péce o pamatkovy fond Ceské republiky do roku 2005
(podle usneseni vlady ze dne 22. 4. 1998) deklarovala snahu zapojit obCany
a obCanské iniciativy do systému pamatkové péce vc€etné jejich rozhodovacich
mechanismu. Od roku 2004 nebyvale vzrostl pocet obanskych sdruzeni, nadaci,
nadaCnich fondl, obecné prospéSnych spole¢nosti, zajmovych sdruzeni
pravnickych osob a dalSich. Také v Plzenském kraji se Clenové téchto sdruzeni
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aktivné podileji na shromazdovani finanénich prostfedki na obnovu nemovitého
kulturniho dédictvi a jeho propagaci, €i pfimo obnovu jimi vlastnénych objekt
aktivné realizuji. Jejich pomoc je dnes nezastupitelnou slozkou pfi zachrané
kulturniho dédictvi. Jednaji bud samostatné, nebo zastupuji vlastniky objektl, viz
priloha €. 10 Koncepce.

Aktivity neziskovych organizaci byly podporovany:

a) pfimo Plzefiskym krajem prostfednictvim finan¢nich prostfedkd z dotacnich
programu — viz kap. 3 Financovani v oblasti pamatkové péce

b) Ministerstvem kultury CR - dotace ob&anskym sdruZzenim umozfuji finanéné

podporovat vefejné prospésné projekty predlozené obCanskymi sdruzenimi,
popf. dalSimi subjekty, jejichZz €innost napomaha k ochrané nemovitého
i movitého pamatkového fondu v CR a k nejsirsi popularizaci péée o ngj

Mistni akéni skupiny

Mistni akéni skupina (dale MAS) je na politickém rozhodovani nezavislym
spoleCenstvim obc¢anu, neziskovych organizaci, soukromé podnikatelské sféry
a vefejné spravy (obci, svazku obci a instituci vefejného moci), které spolupracuje
na rozvoji venkova a zemédélstvi. Zakladnim cilem MAS je zlepSovani kvality Zivota
a zivotniho prostfedi ve venkovskych oblastech. Jednim z hlavnich nastrojl
je aktivni ziskavani a rozdélovani dotacnich prostfedkd z EAFRD, osa lll. a osa IV.
— LEADER. Prostfednictvim MAS pusobicich na uzemi Plzenského kraje jsou
prerozdélovany financni prostfedky plynouci z rGznych zdroji také na obnovu
nemovitého kulturnino dédictvi. Akce obnovy kulturniho dédictvi financované
prostfednictvim MAS v Plzeriském kraji tvofi pfilohu €. 11 Koncepce.

Spoluprace v oblasti cestovniho ruchu

Pdavodni koncepce zroku 2003 vytyCila jako jeden z ukolu tésnéjsi spolupraci
s cestovnim ruchem. Tento uUkol byl naplhovan propagaci kulturniho dédictvi
Plzeriského kraje jak pfi rdznych akcich cestovniho ruchu na UGzemi Ceské
republiky, tak v zahranici. V uplynulém obdobi se podafilo zalozit novou tradici
v oblasti veletrh v Plzni, a to Mezinarodnim veletrhem cestovniho ruchu ITEP. Pro
ucely prezentace této akce jsou vydavany nejriznéjsSi propagacni materialy, které
se zaméruji na pfimou prezentaci jednotlivych pamatek &i turistickych regionu.
Portal Plzeriského kraje Plzensky kraj — turistd raj, nabizi nejen bezpocet turisticky
atraktivnich akci, ale i ttméf kompletni prfehled vSech nejvyznamnéjSich nemovitych
kulturnich pamatek na Uzemi kraje a zakladni informace o jejich historickém vyvoji
i navstévnicky rezim. Uspé&sné fungovani portalu je realnym naplnénim ideje stale
pevnéjSiho sepéti cestovniho ruchu a pamatkové péce, coz odpovida zminénému
vyt€enému cili z pivodni koncepce. http://www.turisturaj.cz/
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Zakladni rozvojové dokumenty, které maji vliv na koncepci pamatkové péce
Plzenského kraje:

Program rozvoje Plzenského kraje

Koncepéni dokument ,Aktualizace Programu rozvoje Plzeniského kraje" byl
schvaleny usnesenim Zastupitelstva Plzefiského kraje €. 833/08 dne 2. 9. 2008.
Jedna se o aktualizaci Programu rozvoje Plzenského kraje, ktery ZPK schvalilo 18.
6. 2002. Program rozvoje Plzeniského kraje (dale jen ,Program®) byl zpracovavan
dle podminek zakona €. 248/2000 Sb., o podpofe regionalniho rozvoje, ve znéni
pozdéjSich predpisu. V aktualizaci Programu je vramci opatfeni 2.4. upraveno
zvySeni péce o kulturni dédictvi, rozSifeni péCe o kulturni pamatky a jejich vyuziti
pro kulturu a cestovni ruch s cilem zachovat, ochranit, vhodné vyuzit a ucinné
prezentovat vSechny typy kulturniho dédictvi.
http://lwww.plzensky-kraj.cz/cs/article/aktualizace-programu-rozvoje-plzenskeho-
kraje

Vr. 2013 se zpracovava dalSi aktualizace - Program rozvoje Plzenského kraje
2014-2018 s dlrazem na ohrozené pamatky a podporu financovani jejich obnovy.

Zasady uzemniho rozvoje Plzenriského kraje

Zasady Uuzemniho rozvoje jsou zavazné pro pofizovani a vydavani uzemnich plan(
obci, regula¢nich planu a pro rozhodovani v uzemi.
http://www.plzensky-kraj.cz/cs/clanek/zasady-uzemniho-rozvoje-plzenskeho-kraje

Koncepce rozvoje muzei v Plzeriském kraji na léta 2012—-2017, schvalena Radou
Plzeriského kraje usnesenim €. 4926/11 ze dne 8. 12. 2011 (soucasti sbirek muzei
jsou movité kulturni pamatky, muzea sidli zpravidla v pamatkové chranénych
objektech) http://www.plzensky-kraj.cz/cs/kategorie/koncepce-0?sekce=all

Program rozvoje cestovniho ruchu v Plzefiském kraji — 12/2007

Zastupitelstvo Plzeriského kraje schvalilo dne 2. 5. 2007 svym usnesenim ¢. 661/07
dokument ,Program rozvoje cestovniho ruchu Plzefiského kraje aktualizovany ke
dni 31.12. 2007 — zkracena verze*.
http://www.plzensky-kraj.cz/cs/kategorie/koncepce-1?sekce=all

Od r. 2013 se pfipravuje aktualizace tohoto dokumentu na obdobi 2014-2020.

Dokumenty mésta Plzné:

Program rozvoje kultury ve mésté Plzni na léta 2009-2019
http://www.plzen.eu/obcan/urad/verejne-dokumenty/koncepcni-dokumenty/clanky-
8/program-rozvoje-kultury-ve-meste-plzni-na-leta-2009-2019.aspx

Integrovany plan rozvoje mésta Plzné - Plzen — EHMK 2015
http://lwww.ukep.eu/content/view/229/32/

Strategie spoleénosti Plzen 2015+
http://www.plzen2015.net/kandidujeme/ke-stazeni/
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5. Strategické cile pro zachovani pamatkového fondu
v Plzefiském kraji

K étyfem ,P“ z koncepce zroku 2003, urCujicim zasadni problémy uchopeni
problematiky pamatkového fondu, pfistupuji v Koncepci dalsi tfi ,P“, bez nichz by
nebylo mozné pamatkovy fond zachovat i péci o pamatkovy fond pozvednout na
vy$8i Uroveni, a sice PROGRAMY — PROFINANCOVANI — PERSPEKTIVA.

A. PROGRAMY

Jednou ze zasadnich podminek uspésné revitalizace nemovitého kulturniho dédictvi

je stanoveni konkrétniho programu obnovy kazdé pamatky, spocivajici

pfedevSim ve spravném vyhodnoceni regionalnich priorit ve sféfe struktury
kulturniho dédictvi, nabidky a marketingu daného sektoru cestovniho ruchu ¢i jiného
navazujiciho odvétvi.

Zakladni kroky:

- cil/zamér vyuziti pfi zachovani autenticity a charakteru pamatky nebo
predefinovani funkce = stanoveni konkrétni pozadované ¢&i akceptovatelné
funkce

- zajisténi financovani

- projektova dokumentace

- obnova

- realizace vyuziti

- udrzitelnost funkce

Struktura pamatkového fondu Plzeriského kraje je bohatd a mnohovrstevna, jak

vyplyva z USKP CR. Obnova kulturniho dédictvi vlastniky dnes neni realné mozna

bez jejiho spolufinancovani z nabidky riznych dotaénich programi a grantu.

Tento strategicky pilif je nutno zachovat, pouze pfestrukturalizovat alokaci penéz.

Plzerisky kraj bude alokovat financni prostfedky a administrovat dotacni tituly

v oblasti pamatkové péce vychazeje ze zkuSenosti obdobi 2003-2012 a pfedevsim

podporuijici tyto oblasti:

- obnovu kulturnich pamatek

- obnovu objektd, které nejsou kulturnimi pamatkami, ale jsou umistény na
uzemi s ploSnou pamatkovou ochranou

- obnovu drobnych pamatek v krajiné

- prostfednictvim havarijniho rezervniho fondu na obnovu KP ve vlastnictvi
kraje (pfikladna péce kraje)

- podporovat i nadale prezentaci vysledkl obnovy kulturniho dédictvi
Plzernského kraje

Plzensky kraj bude podporovat takové programy obnovy, jejichz cil je realny a ma

zajisténu navaznost na profinancovani a perspektivu (nebot toto je v souladu
s racionalnim a efektivnim vyuzitim financnich prostfedkl Plzeriského kraje).
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Doprovodné programy jsou vyznamnym faktorem pro zvySeni navstévnosti
pamatkovych objektu. Pro tyto aktivity je nutno najit u kazdého objektu subjektivni
proporcionalni feSeni zahrnujici ochranu kulturnich a pamatkovych hodnot, jeho
zapojeni do kulturniho zivota a (moznou) ekonomickou exploataci. Vzhledem
k variabilité fondu pamatkovych objektld nelze tuto skute¢nost zobecnit.

Podporu doprovodnych programu je nutno rozvijet v souvislosti s cilenymi aktivitami
cestovniho ruchu v navaznosti na specifika jednotlivych regionu tak, aby nedoslo
k nevhodnému komercializovanému zneuziti pamatkovych objektu, ale naopak byla
podtrzena cilené poradanymi akcemi jejich autenticita ve vazbé na historicky
kontext a geografické zvlastnosti. Vzhledem k tomu, ze doprovodné programy
organizuji a poradaji vedle vlastnikd objektd predevSim obecné prospésné
spoleCnosti Ci obCanska sdruzeni, je Zadouci podpofit finan¢né i nadale jejich
ginnost s pfihlédnutim k vy$e uvedenému kritériu.®

B. PROFINANCOVANI

Na obnovu pamatkovych objektl je nutno sdruzovat, koncentrovat a kombinovat —
at' krajské, statni zdroje, tak prostfedky zfondi EU ¢&i dalSich instituci a od
darcovskych subjektld. Neopomenutelnym zdrojem financovani obnovy kulturniho
dédictvi jsou dnes i dary donatoru. Proto je nutné vyvinout snahu na jejich
oslovovani a ziskavani pro financovani konkrétnich akci. Reciprocné vznika potreba
donatorim poskytnout vhodnou protihodnotu, a to napf. formou spoleCenského
uznani.

U akci, které jsou schopny naplnit vSechna tfi ,P“ je tfeba umoznit slouceni
finan€nich prostfedkd z dotacnich titull kraje na obnovu kulturnich pamatek
a Ministerstva kultury CR, popF. i s dal$imi subjekty podle jejich vnitfnich pravidel.
Prispévky v ramci dotaci se musi poskytovat pouze za ucelem zachrany, zachovani
a zhodnoceni pamatkovych hodnot pamatkového fondu. Pfispévky poskytované
v Programech jsou pfisné ucelové, mohou byt pouzity jen na uhradu praci
zabezpecujicich uchovani souhrnné pamatkové hodnoty, nikoli na modernizaci,
na praci investiéni povahy a jiné upravy provadéné pouze v zajmu jejiho vlastnika.

Fondy EU (obdobi 2014-2020)

Zakladnim podkladovym materialem pro pfipravu programovych dokumentd je
.Podklad pro pfipravu Dohody o partnerstvi pro programové obdobi 2014-2020 —
Vymezeni programt a dal$i postup pfi ptipravé CR pro efektivni &erpani fondd
Spole¢ného strategického ramce* (dale jen SSR), ktery byl projednan viadou a vzat
na védomi usnesenim vlady €. 867/2012. Tento material rozpracovava vécné
zameéreni intervenci budoucich programd, které bylo vymezeno prostfednictvim

8 ,Strategie regionalniho rozvoje Ceské republiky pro obdobi 2014-2020,“ z&kladni koncepéni dokument v oblasti regionalniho
rozvoje, uvadi, Zze velmi vyznamnym faktorem pro zvySeni navstévnosti pamatkovych objektd je pravé doprovodny
program. (Zatimco pocCet navstévnikl pamatek se mezi lety 2005 a 2009 snizil o 1,5 %, pocet navstévniki doprovodnych
programu o 34,1 % vzrostl.) Nezbytné je také podporovat moderni formu prezentace pamatek a v nich umisténych instalaci.
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narodnich rozvojovych priorit a definuje principy pfipravy programového obdobi
2014-2020. Téz navrhuje programy spolufinancované z fondli SSR vc€etné jejich
ramcového zafazeni s ohledem na vydefinované tematické okruhy, které stanovi
mantinely pro zaméfeni cili budoucich programu.

V ramci pfipravy nového programoveho obdobi 2014-2020 je ze strany Evropské
komise kladen velky dlraz na strategické planovani a dosahovani vysledka.
K tomuto ucelu budou slouzit i nové definované nastroje jako je vykonnostni ramec
Ci predbézné podminky, jejichz naplnéni je nutnou a kliCovou podminkou pro
plynulé Cerpani fondd SSR. V navaznosti na tuto skutecnost a také s ohledem na
snahu zjednodusit systém ¢€erpani z evropskych fondl byly definovany zakladni
principy pfipravy programoveho obdobi 2014-2020.

Vybrané operacni programy pro oblast pamatkové péce na obdobi 2014-2020

Evropsky fond pro regionalni rozvoj:

- Integrovany regionalni operacni program

- Operaéni program preshrani¢ni spoluprace mezi Svobodnym statem
Bavorsko a Ceskou republikou

Evropsky zemédélsky fond pro regionalni rozvo;j:

- Program rozvoj venkova 2014-2020

Finanéni mechanismy EHP/Norsko 2013-2016

Vyznamnym nastrojem podpory pamatkového fondu jsou Finan¢ni mechanismy
EHP/Norsko, tzv. Norské fondy. V ramci jejich Programu CZ06 ,Kulturni dédictvi
a soucasné umeéni“ by mél byt v zafi 2013 otevien pfijem zadosti v Programové
oblasti 16 — Zachovani a revitalizace kulturniho dédictvi a v oblasti Sou¢asného
umeéni v ramci tzv. Programové oblasti 17 — Podpora rozmanitosti v kultufe a uméni
v ramci evropskeho kulturniho dédictvi.

Pro pamatkovy fond Plzeriského kraje bude vyuZita zminéna Programova oblast 16,
v ramci které budou Zadosti hodnoceny podle toho, jak pomohou obnovit, zachranit,
prezentovat a zpfistupnit movité a nemovité pamatky.

http://www.norskefondy.cz/

C. PERSPEKTIVA

U kazdé obnovované pamatky by mél byt stanoven jasny zamér, k ¢emu bude po
ukonceni obnovy slouzit a jak bude v budoucnu vyuzivana. Bez stanoveni tohoto
cile nelze povazovat obnovu za smysluplnou z hlediska efektivnosti vynalozenych
finan¢nich prostfedkld. Pamatky nevyuzivané ke konkrétnimu ucelu jsou de facto jen
zakonzervovanou minulosti. Tento segment pamatkového fondu zahrnuje
pfedevS§im nevyuzivané cirkevni objekty, panska sidla vSech kategorii
a hospodarské dvory. U téchto pamatek vyvstava otadzka rozsahu nutné
¢i pozadované obnovy, vymezené na pouhé zakonzervovani stavu, kulisova obnova
¢i ponechani bez zasahu az do nalezeni vhodného vyuziti. Soucasti nového
programu Evropské unie pro kulturu ,Kreativni Evropa®“, ktery od roku 2013 navaze

19


http://www.norskefondy.cz/

na dosavadni program Kultura, je v kategorii Evropského dédictvi (European

Heritage Label, od roku 2006). Zahrnuje vyznamna mista evropského hmotného

i nehmotného kulturnino dédictvi, ktera jsou symboly evropské integrace,

spole¢nych vzora a historie. Bude oznacovat pamétihodnosti konkrétnich mist, které

sehraly urcujici ulohu v déjinach Evropy nebo pfi evropské integraci:

- bude zahrnovat lokality, u nichz symbolicka hodnota daného mista je vySSim
kritériem nez jeho esteticka €i architektonicka kvalita. Na uzemi Plzeriského
kraje tyto pamatky zatim chybi. Od roku 2015 bude moci kazda zemé jednou za
dva roky nominovat dvé pamatky. Mista, ktera mohou na oznacCeni kandidovat,
jsou pamatky architektonické, pfirodni, archeologické a industrialni, kulturni
krajina, pamatna mista nebo movité kulturni pamatky a nehmotné kulturni
dédictvi spojené s konkrétnim mistem. Kraj mize pomahat vytipovavat objekty
vhodné k prohlaseni.

- bude zahrnovat objekty, u nichz ur€ujici ulohu tvofri pravé esteticka
a architektonicka hodnota (napf. Loosovy interiéry v Plzni)

Plzensky kraj bude podporovat snahu o rozvinuti novych kategorii, jako je Pamatka
evropského vyznamu nebo Soubor nemovitych pamatek evropského vyznamu
(napf. architektura Jana Blazeje Santiniho).

Na uzemi Plzeriského kraje (i celé CR) existuje fada velmi hodnotnych kulturnich
pamatek, které samy o sobé nejsou vhodné k prohlaseni za narodni kulturni
pamatku, maji vSak spoleéné regionalni zaklady (napf. osoba stavebnika,
architekta, funkce ad.), pfeshrani¢ni nadregionalni souvislosti (osoba stavebnika,
architekta, funkce) - spole€éné evropské kulturni koreny - nebo jsou spojené
historickym ¢i vnitfnim ekonomickym poutem. Tyto skupiny pamatek C¢i jejich
kombinace by pfispély ke kulturnimu sblizeni pfihrani¢nich regiont a odbouravani
bariér vytvofenych po roce 1945. Kategorie pamatek evropského vyznamu by mohla
posilit rozvoj wvnitro - i mezinarodniho (pfeshraniéniho) cestovniho ruchu
a stfedoevropské kulturni sounalezitosti. Je tfeba se zaméfit na tzv. kulturni
turismus, nebot tato forma cestovniho ruchu patfi k jedné nejrychleji se rozvijejicich
oblasti.

Plzen — Evropské hlavni mésto kultury 2015

Velky potencial pro pamatkové objekty nastane nepochybné v roce 2015, kdy se
mésto Plzen stane Evropskym hlavnim méstem kultury (dale jen EHMK). Tato akce
je prilezitosti pro revitalizaci a propagaci pamatek nejen v roce 2015, ale v dalSich
letech, coz je smyslem celého projektu EHMK.

Projekt obsahuje tfi hlavni programové linie. Programova linie Baroko je prileZitosti
ke zviditelnéni baroknich pamatek a objektu, na néz je Plzerisky kraj velmi bohaty.
Nabizi se zde prezentace baroka jako evropsky kulturni objev.

Vyznamny pfinos pro poznani architektury v uplynulych dvou staletich skyta
vybudovani Badatelského centra pro vyzkum architektury 19. a 20. stoleti
v rekonstruovanych interiérech Adolfa Loose na Klatovskeé tfidé 110 v Plzni.
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| dalsi dvé programové linie slibuji trvalé oziveni kulturniho dédictvi regionu. Pro
technické pamatky Ci objekty pamatkové zajmu je dulezitda programova linie
INDUSTRIALNI DEDICTVI, diky niz by mélo dojit k zachrané a novému vyuZiti
objektd prumyslové historie kraje. Ktomu vytvofit produkt Kkulturni turistiky
,industrialni stezky“ na bazi mobilni aplikace.

Programova linie LAND ART pak nabidne projekty tykajici se umeéni v krajiné a jeji
obnovu, zejména ve spolupraci s aktéry mistni kultury, ZapadocCeskou univerzitou
v Plzni, cirkvi a dalSimi subjekty.

6. Hlavni cile koncepce rozvoje pamatkové péce v Plzenském
kraji na obdobi 2013-2020

Na zakladé zhodnoceni vysledkl analyzy let 2003-2012 jsou pro nasledujici obdobi
stanoveny tyto priority Plzenského kraje:

- spoluprace kraje pfi tvorbé a schvalovani pfipravovaného nového
pamatkoveého zakona

- revize rozsahu pamatkoveé chranénych uzemi v ramci platné legislativy

- disledna ochrana krajem vlastnénych kulturnich pamatek, tzv. ,pfikladna
péce”

- podpora postaveni ufednikd statni pamatkové péce pro zabezpeceni
efektivniho vykonu péce o pamatkovy fond

- vybér vyznamnych, dosud ne zcela ocenénych skupin kulturnich statkd,
podpora jejich prohlaseni za kulturni pamatky (technické pamatky, stavebni
pamatky 20. stoleti)

- doporu€eni prohlaSeni nékterych vyznamnych kulturnich pamatek na
prohlaseni za narodni kulturni pamatky, popf. narodnich kulturnich pamatek
za pamatky UNESCO, spoluprace s odbornou organizaci pamatkové péce pfi
jejich vyhledavani, napf. soubor staveb Jana Blazeje Santiniho v Plzeriském
kraji, Jizdarna ve Svétcich u Tachova

- zachovani struktury dotacnich program( na pfimou obnovu hmotného
kulturniho dédictvi v€etné nemovitosti, které nejsou kulturnimi pamatkami,
ale nalézaji se na uzemi s ploSnou pamatkovou ochranou

- vytvoreni finanéni rezervy na feSeni pfipadnych krizovych havarijnich stav(
kulturnich pamatek ve vlastnictvi kraje

- rozSifeni spoluprace mezi vykonnymi organy pamatkové péce a ob&anskymi
iniciativami, pomoc a usmeérnovani jejich aktivit

- podpora Ucasti donatorli na obnové a zachovani kulturniho dédictvi

- podpora neziskového sektoru pfi pé€i o pamatkovy fond a jeho propagaci

- vyuzit velky potencial projektu EHMK Plzenn 2015 jako pfilezitosti pro
revitalizaci a moznosti nového vyuziti kulturnich pamatek, dale k propagaci
kulturniho dédictvi nejen vroce 2015, ale téz v dalSich letech, coz je
smyslem celého projektu EHMK
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- zfizeni poradnich organu kraje:
- Pamatkova rada Plzenského kraje
- ve spolupraci sobcemi srozSifenou pusobnosti obnovit statut
dobrovolného konzervatora pamatkové péce

- iniciovat kazdoroCni ocenéni kraje v oblasti pée o pamatky a ochrany
kulturni krajiny (Evropska umluva o krajin€), k tomu vytvofit pravidla pro
udélovani cen Plzenského kraje

- adresna edukacni €innost krajskych pamétovych instituci v oblasti vyznamu
kulturniho dédictvi

- prohlubovat systematicky spolupraci v oblasti prezentace a publikace
kulturniho dédictvi v ramci cestovniho ruchu, zejména kulturniho turismu,
s dlrazem na vyuziti tzv. novych médii (napf. mobilni aplikace, socialni sité)

- plnohodnotné vyuzivat a pribézné aktualizovat systém krajského webového
programu ,PAMATKY* vytvofeného pro vykon statni pamatkové péde
pokryvajici veSkeré agendy na urovni krajského ufadu a obci s rozSifenou
pusobnosti v€etné metodiky, evidence kulturnich pamatek, digitalnich
mapovych podkladi pamatkové chranénych uUzemi a fotodokumentace
pamatkového fondu.

Navrh Koncepce ve verzi z VI/2013 byl projednan na vefejném projednani konaném
v Plzni dne 2. 7. 2013. Po projednani navrhu Koncepce s Ministerstvem kultury
v souladu § 28a pism. a) zakona o statni pamatkové péci a zapracovani pfipominek
predstavuje tento text verzi Koncepce z VIII/2013.
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7. Seznam pfiloh:

1.
2.

8.
9.

Architektura 20. stoleti na uzemi Plzenského kraje, Ing. Pavel Domanicky
Technické pamatky v Plzenském kraji, Ing. Pavel Domanicky
Archeologické pamatky na uzemi Plzefiského kraje, Mgr. Petr Sokol

Barokni sochafstvi a fezbarstvi na uzemi Plzeriského kraje, PhDr. Viktor
Kovarik

Plzensky kraj — poCet véci prohlasenych za nemovité kulturni pamatky a za
movité kulturni pamatky v obdobi od 1. 1. 2004 do 31. 12. 2012, NPU

Seznam textové a planové dokumentace uloZené v planové sbirce Narodniho
pamatkoveého ustavu, generalniho feditelstvi, a v Narodnim archivu v Praze
k narodnim kulturnim pamatkam nalézajicim se na Uzemi Plzenského kraje,
PhDr. Viktor Kovarik, Tomas Snopek

Nejohrozengjsi kulturni pamatky Plzeriského kraje (2013), PhDr. Jitka VICkova
Cerpani z dotaénich titulG Ministerstva kultury CR, PhDr. Jitka VI¢kova

Podpora publikacni Cinnosti Plzeniskym krajem, PhDr. Jitka VICkova

10.Seznam obcanskych sdruzeni, nadaci a obecné prospésSnych spolecnosti

Plzeniského kraje pusobicich aktivné v oblasti zachrany a propagace
kulturniho dédictvi, PhDr. Jitka VICkova

11.Pfehled hlavnich MAS pusobicich na uzemi Plzenského kraje a akci obnovy

kulturniho dédictvi financovaného jejich prostfednictvim do roku 2012, PhDr.

Jitka VICkova
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Kolektiv autoru:

prof. PhDr. Ing. Jan Royt, PhD.

PhDr. Irena BukaCova

Ing. arch. Jan Kaigl

Ing. Pavel Domanicky

Mgr. Petr Sokol

PhDr. Viktor Kovarik

Tomas Snopek

Ing. Alena Svobodova a kolektiv pracovnikd oddéleni pamatkové péée KU PK

PhDr. Jitka VICkova

Koncepce byla pfijata usnesenim Zastupitelstva Plzeriského kraje €. 273/13 ze dne
9. 9. 2013.
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Prilohova ¢ast
Priloha €. 1 Koncepce

Architektura 20. stoleti na uzemi Plzenriského kraje
Ing. Pavel Domanicky, Odbor pé&e o pamatkovy fond, NPU, 0. o. p. v Plzni

Obdobi 20. stoleti je mozné v mnoha smérech chapat jako hledani mista architektury
v nové dobé, kdy moderni hnuti stalo v opozici vici klasickému dédictvi a v klasické
tradici vidélo pfimo nebezpei pro vznikajici nové slohy, odhodlané radikalné
skoncovat s historismem 19. stoleti. Toto moderni hnuti chtélo byt vnimano jako
hnuti zcela nové, odmitajici se vSi rozhodnosti klasické formy. Ty pfesto zUstaly
inspiraci i pro dalSi architektonicky vyvoj.

Zaklady promény Plzné na moderni velkomésto byly poloZzeny v 90. letech 19. stoleti
a v prvnich letech 20. stoleti. V souvislosti s rozvojem primyslovych podniku
a dopravy vzrostl poCet obyvatel Plzné, coz vyvolalo obrovsky rozmach stavebni
¢innosti. Vznikala fada statnich, méstskych i soukromych staveb.

V obdobi pfed rokem 1900 se zacal projevovat novy umélecky sloh — secese, ktery
pfines| pfevrat do v8ech oblasti vytvarného uméni - uméleckého femesla, malifstvi,
sochafrstvi a architektury. Do Plzné secesi pfinesli architekti FrantiSek Krasny a Jan
Kotéra. VétSina verejnych budov, stavénych v Plzni na pfelomu 19. a 20. stoleti, byla
pfikladem pretrvavajiciho konzervatizmu, nebot’ byla provedena v historizujicim slohu
a secese se zde uplatnila pouze ve formé& zdobnych prvki na fasadach nebo
v interiérech. Patfi mezi né méstské divadlo ve Smetanovych sadech, Méstanska
beseda, budova Zapadoceského muzea v Kopeckého sadech, centralni nadrazi atd.
V podobném stylu byly stavény i obytné domy.

Pro prezentaci secesniho slohu na uzemi Plzné je dulezité jméno stavitele Karla
Bubly, ktery postavil v Plzni fadu domu s originalnimi secesnimi pracelimi. Typickymi
znaky téchto staveb je organické tvarovani pruceli, uziti originalnich uméleckych dél
a odvazna barevnost. Prezentuji je zejména domy v Halkové ulici (€. 34, 36, 44, 46),
v Dominikanské ulici €. 7 a Palackého ulici €. 7. Nékolik navrhl pro Plzen vypracoval
také architekt Kamil Hilbert, autor dostavby svatovitského chramu. Secese ovlivnila
i pramyslové stavby napf. v aredlu Skodovych zavodt a Mé&stanského pivovaru.
Bezesporu nejzajimavéjSi dopravni stavbou je Zelezobetonovy Kalikovsky most
z roku 1905, ktery byl v dobé svého provedeni nejvétsim Zelezobetonovym tramovym
mostem v Rakousko-Uhersku a provadéla jej slavna plvodné plzeriska firma Muller
& Kapsa.

Zajimavym souborem staveb uvedeného obdobi v Plzni jsou objekty, navrzené
némecky hovoficimi architekty. OdliSovaly se zejména architektonickym FeSenim
pruceli s robustnimi detaily. NejvyznamnéjSim predstavitelem této architektury byl
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profesor A. H. von Tetmajer, ktery mj. navrhl budovu némecké obchodni akademie
v Nerudové ulici a domy délnické kolonie Karlov.

Kolem roku 1910 se charakter plzenské architektury i urbanismu znacné proménil.
V Plzni postupné vrcholila velkorysa pfeména ve velkomésto. Hodnotné jsou pozdné
secesni realizace z let 1910-14 i architektura 20. let (moderna, kubismus,
rondokubismus). Vyjimec€né pro Plzen je dilo A. Loose.

Ve 20. letech Plzen prekroCila poCtem obyvatel sto tisic a pod vedenim starosty
L. Pika se postupnou realizaci pfedvaleCnych velkorysych urbanistickych koncepci
ménila na velkomésto. Vystavbou budovy Obchodni akademie byla zahajena
velkorysa zastavba dnesSniho Masarykova namésti. Komplex dominikanského
klastera s kostelem se stal dominantou Jiraskova namésti. Objekt Il. Ceské realky byl
postaven na MikulaSském namésti. Postavena byla také budova &eské prumyslové
Skoly na Chodském namésti, budovy némecké pramyslové Skoly v Majerové ulici
a Skola na Karlové. Velkorysym pocinem bylo zalozeni Borského parku. Nebyvaly
rozmach zaznamenaly diky valeéné vyrob& Skodovy zavody, postaven byl zcela
novy pivovar Svétovar.

Na pocatku 30. let dokonCil urbanista V. Zakrejs komplexné pojaty generalni
upravovaci plan mésta Plzné a plzenskou architekturu tehdy naplno ovladl
funkcionalismus. H. Zapal v tomto stylu navrhl Pikovu $kolu, J. FiSer sborovy dum
s kostelem Ceskobratrské cirkve evangelické, tzv. Korandlv sbor, O. Gschwind
kolumbarium na ustfednim hrbitové. F. Némec a L. Meisl projektovali ¢inZovni domy
v blocich na Belance. Budovu s kinem Elektra projektoval plzefisky architekt
R. Cerny s vyuzitim navrhu J. Krohy, na monumentalni budové policejniho feditelstvi
spolupracoval mistni V. Neckaf s F. Cermakem a G. Paulem z Prahy. Klaster
Redemptoristu navrhli prazsti architekti F. Stalmach a J. Svoboda, Tomaskovu vilu J.
Visek z Brna. Zcela vyjimec¢nou stavbu predstavoval Helmhackertv venkovsky dam v
Hradisti u Plzné, u néhoz K. Honzik v letech 1938-39 uplatnil prvky tradi¢ni vesnické
architektury.

Povale€na obnova mésta se zaméfila na nalety poSkozené Zeleznice, primyslové
arealy a na bytovou vystavbu. Architekti navazali na predvaleény funkcionalismus.
Zcela ojedinélou stavbou se stal komplex budov Cs. rozhlasu na namésti Miru.
Ojedinély projekt budov s tzv. plovoucimi studii byl podle navrhu architektd
K. Tausenau, F. Hurta a V. Pavelky realizovan v letech 1947-51. Koncertni sal, ktery
mel komplex uzavfit, uz realizovan nebyl.

Paralelné se také rozvijelo stavitelstvi a architektura ostatnich mést plzenského
regionu — Rokycan, Klatov, DomaZlic, SuSice, Tachova a dalSich:

Obdobi pocatku 20. stoleti a mezivalecna etapa jsou pro Rokycany charakterizovany
napf. upravami okruzni Jiraskovy tfidy, vystavbou vefejnych budov (Skoly, nadrazi,
sokolovna, bankovni ustav, modlitebna), v jejichz vyrazu a architektonickém
provedeni jsou reflektovany vlivy moderni architektury. Nové objekty vefejnych,
reprezentativnich budov (byvalé gymnazium — v novobaroknim slohu dle projektu
arch. Havlitka; Ufedni budova — arch. Vané&g&ek; vypravni budova — Ing. Fikr) se
organicky v€lenily do organismu mésta. Vystavbu vétSinou realizovali mistni, znami
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stavitelé (S. Wolf, B. RySavy). Vyraznym ptikladem moderni architektury pojaté ve
funkcionalistickém stylu, realizované dle projektu F. A. Libry, je stavba spofitelny
z roku 1933. Dle Librova navrhu bylo adaptovano i rokycanské koupalisté.

Mésto Klatovy zaznamenalo znaény rozvoj jiz v dobé kolem roku 1900, kdy zde
vznikla fada novych vefejnych budov, situovanych prevazné po obvodu historického
jadra. Na vzniku novych staveb i na upravach starSich objektd se podilel pfedevsim
J. Fanta z Prahy, nékolik novych vefejnych budov (sokolovna, muzeum) projektoval
plzensky architekt R. Stech. NejvétSiho rozvoje moderni architektury dosahlo mésto
v mezivaleCném obdobi. Nové vefejné budovy, umisténé na pfedméstich, daly
zaklad budoucim Ctvrtim. Ve 30. letech zpracoval architekt |. Bene$S novy regulacni
plan Klatov. Novy plan stanovil jako hlavni kompozi¢ni osu regulovany Drnovy potok.
ZacCala tak vznikat spojnice historického jadra a klatovského nadrazi, kde byly
postaveny budova soudu, zivnostenskych Skol a obytné domy. Z nékolika Skolnich
budov vznikla Skolni Ctvrt navazujici na vilovou ¢tvrt pobliz vodojemu, byla vytvofena
rekreacni Ctvrt, pobliz nadrazi pramyslova ctvrt. Byl vystavén rozlehly nemocniéni
komplex. Ve 30. letech vznikaly nové stavby pfimo v historickém jadru mésta —
zejména spofitelna (arch. J. Freiwald) a obchodni dim Bata (V. Karfik) na hlavnim
nameésti. NejvyznamnéjSi stavbou =z obdobi kratce po druhé svétové valce
je novostavba hlavniho vlakového nadrazi (J. Danda), ktera nahradila starSi nadrazni
budovu, zni€enou za valky.

V Susici se nachazi nékolik pozoruhodnéjSich staveb z obdobi kolem roku 1900 —
pfedevSim prumyslovych objektd a ¢inZovnich domd. V obdobi kolem roku 1910
vznikly prvni velmi vyznamné stavby — sokolovna a c. k. realka. Zna¢ny duraz pfi
rozvoji meésta v mezivaleCném obdobi byl kladen na urbanistické i architektonické
kvality novych souborl i jednotlivych staveb. Postupné vznikla velkorysa cCtvrt
méstskych rodinnych domkd v okoli Villaniho ulice, byla realizovana nova C&tvrt
vefejnych budov s pamatnikem Odboje Na Burynce, navazujici vilova C¢tvrt,
prestavba Casti centra mésta a dalSi jednotlivé stavby.

Uzemi okresu Domazlice se zadalo vyrazn&ji ménit s pfichodem Zeleznice jiz
na pocatku Sedesatych let 19. stoleti. Reprezentantem rané industrializace byl areal
pradelny ve Kdyni. VyraznéjSi zména nastala az na prfelomu 19. a 20. stoleti
a Vv pribéhu prvnich tfi Ctvrtin 20. stoleti. PfedevS§im nova mezivaleCna vystavba
hluboce proménila celkovy obraz okresniho mésta (hospodafska zaloZzna, budova
statnich afadd, sokolska télocvicna).

Tachov je centrem severozapadni Casti Plzefiského kraje. Ze stavebni produkce
konce 19. stoleti a prvni republiky zaslouzi zminit nejvétsi jizdarnu ve stfedni Evropé,
kterou si nechal ve Svétcich u Tachova postavit knize Windischgratz ve Svétcich
v druhé poloviné 19. stoleti, a z obdobi mezivalecného vily v Tachové, Plané
a lazeniské domy v Konstantinovych Laznich.
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Za upozornéni stoji také architektonicky a stavebné pozoruhodné stavby a arealy
mimo VEétSi mésta - Lazné Letiny, vily na Babyloné, nadrazi Zbiroh a dalsi.

Literatura a prameny:

Odborné poznavani, prizkum, védecké hodnoceni a dokumentace architektonického
kulturniho dédictvi 19. a 20. stoleti, P. Domanicky, M. Bfizova

Uméni Ceského zapadu, ,Navzdory malomysiné okresni zatvrdlosti“, SZVU
a architektura, P. Domanicky

Dé&jiny uméni/10, J. Pijoan, kap. Architektura 20. stoleti, Udo Kultermann

Architektura 20. stoleti, Mary Hollingsworth

Pasportizace okresu zapadoCeského kraje (okres Klatovy, Rokycany, Tachov, Plzefi-
jih, Plzefi—sever), SURPMO, Dr. D. Libal, Dr. M. Heroutova, Ing. arch. J. Machagkova

Vybér dosud neprohlasenych staveb reprezentujicich priklady kvalitni architektury
20. stol. v Plzefiském kraji:

- Plzen, Vila FrantiSka a Mathildy Hrubych, E. Klotz(?), 1897

- Plzen, Dvoijvila vrch. feditele a vrch. sladka Mést. pivovaru, H. Zapal, F. Némec ml., 1930

- Susice, Masarykova $kola prace, Freiwald — Bohm, 1929

- Susice, Rimskokatolické dékanstvi, K. Houra, 1933

- Domazlice, budova statnich uradu, L. Skfivanek, 1925

- Pec pod Cerchovem, kaple sv. Prokopa, L. Skfivanek, 1908-1909

- Klatovy, byvaly krajsky soud, 1926

- Babylon (okr. DomazZlice), vila Luisa, K. Hilbert, 1912

- Stary Plzenec, byvala méstanska Skola pro hochy a divky, V. Sulc, O. Walter, 1912,
1913

- Stary Plzenec — Sedlec, byvala Habrmannova obecni Skola

- Nepomuk, byvala zalozna, K. Bubla, 1909

- Rokycany, vypravni budova nadrazi, M. Fikr, 1929

- Konstantinovy Lazné, letni vila Kathi, 1916

- Konstantinovy Lazné, kostel Panny Marie Lurdské, 1900

- Plana u Marianskych Lazni, diim ¢&.p. 31, O. Hohler, 1926

- Chodova Plang, vila Trostovych, 1898-1900

- Dolni Béla, Husova Kaple, J.Heinl, F. J. Kotek, 1899 — 1901

- Hed¢&any, byvala obecna 3kola s navesni kapli, F. Slaby, 1902

- Plana, byvala obecna Skola, H. Zapal, 1935

- Zahradka, byvala obecna 3kola, 30. Iéta 20. stoleti
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Pfiloha €. 2 Koncepce

Technické pamatky v Plzeriském kraji
Ing. Pavel Domanicky, Odbor péée o pamétkovy fond, NPU, 4. o. p. v Plzni

Za obecnym oznacCenim ,technické pamatky“ Ize hledat jak industrialni stavby (tedy
stavby, které pavodné slouzily vyrobé), tak i stavby ,technické infrastruktury®. Tedy
cesty, silnice, zeleznice, stavby pro postu a telekomunikace, vodni dila, stavby pro
pfenos a distribuci elektrické energie a plynu a také technické vybaveni mést.

Historické industrialni a technické stavby na uzemi Plzenského kraje jsou stale
zastoupeny v USKP CR podstatnd mens$im podtem, nez by odpovidal rozvoji
primyslu v tomto regionu v 19. a 20. stoleti.

Obnova tohoto specifického druhu pamatek neni systematicky podporovana statni
pamatkovou péci. Spravci dotacnich programl ministerstva kultury, kraje a ORP
pouze posuzuji zadosti podané vlastniky staveb, az na vyjimky nedavaji podnéty
k obnové nejhodnotnéjSich ohroZzenych pamatek.

PFi obnové nejsou vzdy k dispozici znalosti obnovy méné obvyklych typu konstrukci
¢i konzervace jiz nevyrabénych materiall. Restauratorsky prizkum a pfistup
k obnové se prosazuje obtiznéji nez u ostatnich typu historickych staveb.

Nékteré pamatky jsou prezentovany obcemi, statnimi a krajskymi organizacemi
a obCanskymi sdruzenimi, chybi vSak jejich rdamcova prezentace na urovni kraje.
V expozicich regionalnich muzei je v nékterych pfipadech vénovan pramyslu
nepfiméfené maly prostor, nebo je expozice zaméfena jen na jeden vyrobni obor.
Potencialu téchto pamatek pro vyuku, kulturni ucely a cestovni ruch se vyuziva jen
z malé Casti. Prohloubeni poznani industrialniho a technického dédictvi naseho kraje
také pomuze upevnit vztah obyvatel k jejich vlastnimu regionu.

PFfi vybéru objektu, které budou navrzeny na prohlaSeni za KP, bude vhodné
vychazet z vystupu vyzkumu realizovaného Narodnim pamatkovym ustavem v letech
2005-2011 (Uzemni plo$ny a oborovy vyzkum industrialniho dé&dictvi) a vysledku
vyzkumu provadéného Vyzkumnym centrem primyslového dédictvi pfi CVUT
v Praze. PFi vybéru industrialnich objektl, resp. zpracovani a podani navrhu
na prohlaseni za KP, je tfeba pfednostné vénovat pozornost tém, kde dosud existuje
hodnotné historické technologické &i jiné technické zafizeni. Podle poznatkd NPU
se historické zafizeni zachovalo ve vétSim rozsahu jen u mlynd, u ostatnich typu
vyrobnich a technickych staveb jen ojedinéle.

Pfipadné dotace by mély byt pfidélovany cilené na nejhodnotnéjSi a nejvice
ohrozené objekty. K tomu je nezbytna uzka spoluprace pamatkové péce s obcemi
a vlastniky.

Rovnéz pro prezentaci primyslovych a technickych pamatek by méla vzniknout a byt
prubézné aktualizovana krajska koncepce, ktera bude vychazet z celorepublikovych
koncepci (budou-li existovat) a vazeb na sousedni regiony, v€etné preshranicnich.
K tomu je rovnéz nezbytna spoluprace kraje, krajskych organizaci, pamatkové péce,
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obci a vlastnikl pamatek. Pro prezentaci jednotlivych vyrobnich oborl Ize vyuzit
zpusobu, které se osvédCily ve srovnatelnych podminkach jinde. Bude vhodné
pokragovat v budovani industrialnich stezek, ve spolupraci s KCT a obcemi.
U nékterych regionalnich muzei by mély byt nové vytvofeny nebo podstatné
rozSifeny expozice dokumentujici vyvoj prdmyslu v dané oblasti. Vysledky
archeologickych vyzkum( zaniklych prdmyslovych objektd by mohly byt
prezentovany v objektech spravovanych NPU.

Pro vytvofeni podminek pro kvalitni obnovu téchto pamatek by méla vzniknout
databaze srovnatelnych objektd v CR, pfipadné i v zahraniéi, které jiz usp&Snou
obnovou prosly, v€etné spojeni na jejich vlastniky a dalSi osoby, které se na obnové
podilely.

Predbézny prehled objektl, které by mohly byt navrzeny na prohlaseni za KP (podle
okresu):

Domazlice

Nemanice, Pec pod Cerchovem — posledni lestirny skla v Ceském lese

Kdyné — rozS$ifeni arealu textilni manufaktury o vyrobni objekty

Kout na Sumavé — pivovar

HolySov — vybrané objekty nékdejsi sklarny, nyni SVA, obytna ¢tvrt' ,Siedlung® (€ast),

vodni kanal Tepla Bystfice-Zubfina

Tachov

Michalovy Hory — byvala papirna

Plana — byvala mincovna

Klatovy

Annin — byvala sklarna, nyni brusirna skla

Rejstejn — objekty byvalé sklarny Loetz-Klastersky Mlyn
Susice — vybrané objekty podniku Solo

Hojsova Straz — prederpavaci vodni elektrarna Cerné Jezero

Cachrov — Kfizikova elektrarna
Klatovy — byvala tovarna na kavoviny (Cast)
Klatovy — letisté, objekty PoSumavského aeroklubu v Klatovech

Klatovy — Zelezni¢ni stanice, vypravni budova
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Plzen-sever

Darova — hydroelektrarna

Horni Bfiza — keramicka tovarna, vybrané objekty
Chrast — Zelezni¢ni most pfes Klabavku

Kaznéjov — chemicka tovarna, vybrané objekty
Zbuch — Jubilejni ddl, vybrané objekty

Plzen-jih
Dobfany — véZové vodojemy

Rokycany

Hradek — Zelezarny, vybrané objekty
Klabava — byvala Zelezarna, vybrané objekty
Rokycany — byvala tovarna Marila

Zbiroh — most Stroussbergovy drahy pres trat Praha-Plzen
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Pfiloha €. 3 Koncepce

Archeologické pamatky na uzemi Plzenského kraje
Mgr. Petr Sokol, Oddéleni archeologie, NPU, u. o. p. v Plzni

Uzemi Plzefiského kraje patfilo vzdy k regiondm, které spojovaly jednotlivé kulturni
a mocenské oblasti a pfes které prochazely dullezité obchodni trasy a probihaly
vzajemné kulturni styky. Tento vyznam se projevuje v mnozstvi archeologickych
lokalit odrazejicich vesSkerou lidskou c¢innost dob minulych. V prostoru celého
dnesniho Plzernského kraje jsou vSak znatelné odliSnosti v pfirodnich podminkach,
razu krajiny a tedy i ve struktufe a charakteru osidleni a jeho hmotnych pozlstatcich.
Zatimco jde napfiklad v pfipadé stfedu, zapadu a jihozapadu Plzeriska o typickou
oblast vyskytu mohylovych pohfebist, sever a vychod byly v Casech budovani mohyl
oblastmi s odliSnym kulturné historickym vyvojem a tento druh pamatek se zde
vyskytuje mnohem méné. Prikladem historicky a kulturné odliSné oblasti v ramci
Siroce pojatého Plzeriska mize byt Pootavi, z pohledu Plzenska okrajové uzemi
s uzsimi vztahy k jiznim Cecham. Rozdily ve vyskytu jednotlivych druhCi pamatek
jsou ovSem ovlivnény i urovni archeologického poznani a jeho mozZnostmi na
jednotlivych uzemich.

Archeologické pamatky, jejich stupen zachovani a poznani, jsou vazané na typ
krajiny a jeho dlouhodobou stabilitu. | v sou¢asné krajiné stale nachazime stopy jeji
starSi podoby, odliSné nékdy velmi vyrazné od dnesni. Tam, kde se dnes rozprostiraji
rozsahlé lesni komplexy, byla dfive obydlena a vyuzivana oblast, na jejiz vzhled
upominaji relikty zaniklych cest, rybniku, vesnic a tvrzi &i vyrobnich aktivit. Takovéto
pfiklady ukazuji, jak vyrazné se krajina béhem staleti dokaze pfemeénit. Stejny
prostor, ktery byl napf. pred pul tisiciletim obydleny, kultivovany, vnimame dnes pod
dojmem soucCasné podoby zcela samoziejmé jako pusty a neobydleny a naopak.
Lesni masivy, ve kterych nedochazi opakované k tézbé a opétovné vysadbé dfeva,
konzervuji stopy staré podoby krajiny, vytvari a uchovavaji tak jakousi pamét krajiny,
ktera v obydlenych, intenzivné vyuzivanych uzemich (lidska sidla, pole, lomy,
komunikace) jiz davno zanikla.

Absence napadnosti a tedy i bezprostfedni pozornosti vénované archeologickym
pamatkam ma ambivalentni disledky. Jejich nenapadnost je tak na jedné strané
chrani pred nevitanou pozornosti, jez mize vést k zamérnému poskozovani, na
druhé strané tak ale pozornosti unika i jejich vice ¢i méné pfirozeny zanik &i Skody
pachané nevhodnymi zasahy, tfeba i v dlsledku nizkého povédomi o jejich existenci
a vyznamu, a jejich pfipadny zhorSeny stav nevyvolava v€asné a potfebné kroky. To,
co nezmizelo za nékolik desetileti intenzivniho obdélavani zemédélské pudy, lesnich
porostl a Uprav krajiny, zanika posledni dobou pod rozvijejici se zastavbou vseho
druhu.

Z nespocetného mnozstvi archeologickych lokalit na Plzefisku, které se dosud pfes

jejich postupujici ubytek dochovalo, je pouze mensi €ast kulturnimi pamatkami,

teoreticky pozivajicimi vys8iho stupné ochrany. Mezi kulturnimi pamatkami jsou

zpravidla zafazeny vSechny hradni zficeniny a vétSina hradist (tfi z nich jsou Narodni
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kulturni pamatkou: Stary Plzenec — Hulrka, okr. Plzen - jih, Bezemin a Okrouhlé
Hradisté, okr. Tachov), z ostatnich druht archeologickych pamatek je pak pamatkové
chranéna jen jejich cCast, pfipadné nemaji mezi kulturnimi pamatkami zadného
zastupce. To je pfipad i tzv. plochych pravékych pohfebist (tedy pohfebist bez
znatelnych mohylovych naspu), jejichz pfesné prostorové vymezeni v terénu,
podobné jako u rovinnych sidlist, je bez destruktivniho vyzkumu jen velmi obtizné
proveditelné ¢ nemozné. Prfesné urCeni rozsahu pamatky je pfitom jednou ze
stézejnich podminek pro prohlaseni kulturni pamatkou, stejné jako stupen zachovani
a hodnota pamatky, coz nelze vzdy bez cileného vyzkumu stanovit. ACkoli mezi
znamymi archeologickymi lokalitami pfevazuji pravéka sidlist€ a pohfebisté, mezi
kulturnimi pamatkami tak vedou mohylova pohfebisté, hradisté a hradni zficeniny,
obecné takové lokality, na nichz se vyskytuji relikty dosud dobfe patrné, pfitahujici
pozornost a zajem v minulosti i dnes, a umoziujici pfesnéjSi prostorove urceni.

V prostoru Plzenského kraje je evidovano témér 180 archeologickych nemovitych
kulturnich pamatek (coz je ovSem jen zlomek vSech archeologickych lokalit), z nichz
nejpocCetnéjSi jsou mohylova pohfebisté, hradisté a hradni zficeniny, méné pak
tvrzisté a vysSinna sidlisté, nejméné se pak mezi kulturnimi pamatkami vyskytuji sejpy
Ci pozUstatky povrchové tézby, rovinna sidlisté a zaniklé stfredovéké vsi. Nizky pocet
nékterych druhl archeologickych pamatek mezi pamatkami kulturnimi je dan jak
celkovym obecné niz§im pocCtem téchto druhl pamatek, tak i jejich nevyraznosti
a tézSi rozpoznatelnosti, nizSim zajmem o né a obtiZzemi spojenymi s jejich lepSim
poznavanim.

Skladba archeologického pamatkového fondu Plzenského kraje

Mohylova pohfebisté

Charakteristickym prvkem pravéku Plzenska jsou pfedevSim mohylova pohfebisté.
Jihozapadni Cechy patfi v disledku tehdejsiho kulturniho vyvoje k oblastem
s nejvétsim vyskytem tohoto druhu pamatek v Ceské republice. Zatimco ve vychodni
gasti regionu nejsou mohylova pohfebisté podetna (napt. Ujezd u Sv. Kfize
a Hlohovicky na Rokycansku, Chotina, Kostelec, DySina, Ceweny Hradek
a Sedlec v blizkosti Plzné, témér vSe v blizkosti Berounky), oblasti s vysokym
vyskytem je predevSim jihozapadni a zapadni Cast Plzenska, kde se soustfeduji
zejména na Stfibrsku a mezi Plzni a Stfibrem, pokracuiji k jihu do okoli HorSovského
Tyna a DomaZlic a odtud smérem na vychod, kde se koncentruji mezi Klatovy,
Svihov a Mé&&in. U vétSiny archeologickych lokalit je znaén& obtizné & pFimo
nemozné stanovit jejich skute€ny vyznam, zejména neni-li pro né& pouze jedno
kritérium (napf. stav zachovani, stav poznani, atraktivita mista atd.). | s védomim
mnozstvi mohylovych pohfebidt a CasteCné subijektivity pfi jejich hodnoceni Ize v8ak
mezi zajimava a vyznamna mohylova pohrebisté Plzeriského kraje fadit napf. Lhotku
(okr. Tachov), Bezemin (okr. Tachov) — spole¢né se sousedicim hradistém jde
o narodni kulturni pamatku, tfi jednotliva pohfebisté na k.u. KSice (okr. Tachov), nebo
nékolik skupin mohyl na k.u. HoruSany (okr. Plzen — jih).

33



Hradisté

Dals$im podetnym a pro jihozapadni Cechy charakteristickym druhem
archeologickych pamatek jsou hradisté, ktera ve své dobé& kombinovala funkci
sidelni, obrannou, hospodarskou a obchodni, spravni a kultovni. Tyto opevnéné
sidelni utvary se koncentrovaly do center osidleni oblasti, pfi hlavnich komunikacnich
tazich, v oblastech ziskavani surovin Ci pfi okraji osidlené oblasti. Podoba, velikost
i vybér vhodné polohy se liSily v zavislosti na funkci takového opevnéného utvaru
i technickych a organiza¢nich moznostech. Na uzemi dnesniho Plzeriského kraje se
vyskytuji ze zakladnich typl pfedevSim hradisté na ostroznach (Plzent — Bukovec,
Plzen - Litice, Stfapole, Dolni Hradisté, Nadryby), na vrcholcich kopct (Okrouhlé
Hradisté, Bfezina, Zdar, Lhota) & na hrané nebo vybéZcich teras (Bezemin, Hradec,
HradiStany). Terénni relikty (pfikopy a valy) u nékterych hradist jsou dosud
dostateCcné mohutné na to, aby vyvolavaly udiv na rozsahem praci spojenych
s budovanim hradist.

Jako pfiklady hradist vyznamnych svou typickou polohou, vnitfni strukturou nebo
zfetelnosti terénnich reliktd Ize wuvést narodni kulturni pamatku Bezemin
(okr. Tachov), Dolni Hradisté (okr. Plzefi — sever), Radnou na k.u. OleSna u Radnic
(okr. Rokycany), Bfezinu (okr. Rokycany), Hradec (okr. Plzef — jih) nebo narodni
kulturni pamatku Hdrka na k.u. Stary Plzenec (okr. Plzer — mésto).

Pravéka vysinna sidlisté

Zvlastnosti plzefiského regionu jsou specificka vySinna pravéka sidlisté. Jde o sidelni
polohy pozdni doby kamenné (stfedni eneolit) vznikajici pfedevSim na malych
ploSinach vyraznych skalnich suku a vychozl. Tato sidlisté byvala velmi mala
(obvykle jen pro nékolik obydli) a dnes po nich nejsou na povrchu zadné stopy.
Koncentruji se predevsim podél Uslavy a na severnim okraji regionu, zndma jsou
vSak i z zapadni a jizni Casti, kde se vyskytuji i na Klatovsku. Tyto extrémni polohy
jsou znacéné pusobivé jesté i dnes. Jako pfiklady mohou slouzit lokality Kiemenac na
k.u. Bfasy (okr. Rokycany), Velka skala u Bzi (okr. Plze — jih) nebo Skaly na k.u.
Osobovy (okr. Klatovy) €i Velky kdmen u Lovc€ic (okr. Klatovy).

Zaniklé vsi

Jednim z nejpocetnéjSich druhl archeologickych lokalit jsou pozustatky rovinnych
sidlist. Budovani osad v otevieném terénu bylo az na vyjimky nej¢astéjSi formou
sidleni a zakladnim prvkem sidelni struktury po celé obdobi pravéku i stfedovéku.
Vzhledem k tomu, Ze osady byly zakladany predevSim v polohach pfihodnych pro
zemédélstvi, byl pozdéji prostor téchto vsi po jejich zaniku ¢asto vyuzivan jako pole
nebo k vystavbé dalSich aglomeraci a komunika¢nich siti a tim dochazelo a stale
dochazi k trvalému ubytku téchto pamatek. ProtoZze po tomto druhu pamatek se na
povrchu terénu nedochovaly obvykle Zadné stopy, jsou dnes tato sidliSté nachazena
nahodné pfi stavebnich pracich ¢&i pfi cileném archeologickém povrchovém
pruzkumu. Vyjimku tvofi jen nékteré stfedovéké vsi, které byly takové intenzivni
destrukce uchranény diky stabilnimu lesnimu prostfedi, uchovavajici i relikty
navazujiciho hospodarského zazemi (hraze, cesty, lomy atd.). K nejzachovalejSim
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a nejzajimavéjsim lokalitdm tohoto druhu patfi Kokotsko na k.u. DySina a BuSovice
(okr. Plzeft — sever a Rokycany), Neslivy (Nestajov) na k.u. Stahlavy (okr. Plzef —
jih), Javor na k.u. Kornatice, Chachov u Rokycan, Rebfik na k.u. Lisna u Zbiroha
nebo Sloupek na k.U. Téskov, vée v okr. Rokycany. Bohuzel, az na Rebfik nejsou
uvedené lokality (ani mnohé dalSi podobné) pamatkové chranény. DalSi pamatkové
chranéné vyjimky predstavuji zaniklé stfedovéké vsi v lokalité Myt na k.u. Zdirec (okr.
Plzer — jih), Dolany u Hlinct (okr. Plzefi — sever) a Rovny u Drahotiova Ujezda (okr.
Rokycany) nebo novovéké vsi Chuchle u Habartic (okr. Klatovy) a u kostela sv. Jana
Krtitele na k.u. Kocov (okr. Tachov).

Tvrzisté

Mezi nepoCetnéjSi nemovité kulturni pamatky archeologické povahy patfi tvrzisté,
tedy terénni zbytky dispozice a opevnéni zaniklého typu panského sidla - tvrze.
Necastéji jde o pfikopem a valem obehnanou ploSinu, kde stavala centralni budova
(vézovy palac) nebo cely soubor staveb. Tvrze byvaly stavény nejCastéji v ramci
vesnické zastavby Ci v jeji blizkosti a disponovaly vlastnim hospodafskym zazemim.
Dobou vzniku a rozkvétu tvrzi v Cechach je 13. — 16. stoleti, coZ Ize sledovat i u tvrzi
na Plzensku. Dnes se mista zaniklych tvrzi nachazi jak v lesnich a v sou€asnosti
odlehlych oblastech, kde se v jejich okoli nachazi €asto i k nim pfislusejici zanikla
ves Ci hospodarské zazemi, tak i na okrajich stale existujicich vsi. Jako pfiklad tohoto
typu archeologickych pamatek Ize jmenovat LibéSov na k.u. Bezvérov (okr. Plzen —
sever), Sebikov na k.u. Trojany (okr. Plzef — sever), Rovny na k.u. Drahondv Ujezd,
Javor na k.u. Kornatice (obé lokality v okr. Rokycany), Pecihradek na k.u. Bolevec
(okr. Plzeni — mésto) nebo lokalitu Na zamecku u Hofehled (okr. Plzen — jih).

Kromé tvrzist na jedné strané a dochovanych objektd samotnych tvrzi, nejCastéji
prestavénych a vyuzivanych dnes k hospodaiskym, méné pak k obytnym ucelim, se
v nékolika pfipadech zachovaly stavby tvrzi i ve stavu zficeniny, podobné jako
u hradd. Tyto pamatky se vyskytuji pfedevS§im na Klatovsku, v oblasti bohaté
na drobna panska sidla. Takovou torzalné dochovanou a vyrazné nepfestavénou
tvrzi jsou Némcice se vstupni vézi a vyzdénym pfikopem nebo zbytky palacové
stavby tvrze na skale nad Zavlekovem mezi Klatovami a Horazdovicemi, jez vSak
byly romanticky upraveny v 19. stoleti, nebo Kasovice nedaleko SuSice. V mnohem
vétSim stupni destrukce se nachazi tvrz Mydlna na k.u. Kornatice (okr. Rokycany),
ktera vSak dosud nema, i pfes svou vyjimecnost, pamatkovou ochranu.

Hradni zficeniny

Zatimco tvrze byly soucasti sidleni jednotky — vsi, hrady byly az na vyjimky budovany
,daleko a vysoko“ tedy ve vyrazném odstupu od sidel prostého obyvatelstva.
Charakteristickym rysem byla zpravidla strategicka poloha s dobrym pFfehledem
0 okoli, ¢asto v blizkosti obchodni cesty &i zdroju surovin. Stejné jako u pravékych
Cirané stfedovékych hradist i u hradl existovaly znacné rozdily ve velikosti
a vzhledu, dané ucelem, moznostmi stavebnika a pfevazujicim stavebnim typem
vazanym na urcité obdobi. Proti rozlehlejSim hradum jako Preitenstejn na k.u. Nové
Méstecko, Krasov na k.u. Bohy (oba v okr. Plzef — sever) & Svamberk-Krasikov na
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k.u. Kokasice (okr. Tachov) tak stoji hrady mensi €i tak malé, Ze se svou velikosti
velmi blizi tvrzim, napi. Komberk u Cemin (okr. Plzen - sever), Biezina & Homberk u
Pfikosic (oba v okr. Rokycany).

Hradni zficeniny pfezily v rGzném stupni zachovani, od lokalit, kde se dochovaly
vysoké obvodové hradby a zdi budov s fadou architektonickych prvkd, napf. Pfimda,
Gutstejn na k.u. Okrouhlé Hradisté, Volfstejn u Cernosina (v8echny v okr. Tachov),
Buben u PleSnice (okr. Plzeh — sever), Radyné u Starého Plzence (okr. Plzefi —
mésto), VI¢tejn, Roupov (oba v okr. Plzen — jih), LibStejn u Liblina (okr. Rokycany),
Prachen na k.u. Velké HydcCice (okr. Klatovy) nebo Netfeb u Kanic (okr. DomaZlice)
po takové, kde ze zdiv nezlstalo nad terénem zcela nic a existenci hradu pfipominaji
jen pfikopy a valy, pfipadné nenapadné terénni relikty zastavby, napf. FrumsStejn
u Huncic, Podmokly, Vrtbo (v8echny v okr. Plzenn — sever), OsvracCin, Lacembok
u Horni Kamenice (oba v okr. Domazlice), Potstejn u Zinkov (okr. Plzefi — jih),
Homberk u Pfikosic, Vimberk u Medového Ujezdu (oba v okr. Rokycany).

Sejpy a stopy té€zby

Svého druhu technickou pamatkou a zajimavym dokladem davné lidské cinnosti
v krajiné jsou stopy povrchové tézby a ryzovani. NejCastéji jde o Cinnosti stfredovéke,
v nékterych pfipadech i starSi. Pozustatky ryzovani, sejpy, jsou hromady hluSiny,
které se koncentruji i do vétSich sejpovych poli podél usektu nékterych mensich
vodoteci, znamy jsou prfedevSim z bfeh( potokl v okrese Plzen — jih (napf. na k.u.
Novotniky a Kokofov, Viska) a Plzefi — sever (Hubenov), samostatnou skupinu pak
vytvari pozustatky ryzovani a dolovani zlata pfi Otavé, v nasem pfipadé v okoli Rabi
(Cepice, Bojanovice) nebo u Sumavskych potoktl (Horska Kvilda). Otavska ryzovisté
jsou na rozdil od vétSiny ostatnich presnéji datovana a souvisi s intenzivnim
ziskavanim surovin v této oblasti uz Kelty v dobé laténské. Rada téchto ryZovist
fungovala pak i v pribéhu raného &i vrcholného stfedovéku.

Rozsahlé plochy se stopami povrchové t&Zby se dochovaly na k.u. Ujezd Sv. Kfize
(okr. Rokycany) a na k.u. Hartmanice (okr. Klatovy).

Kromé uvedenych druhl archeologickych pamatek, mezi které je tfeba zapocitat
nejen pohrebisté mohylova, ale i plocha, jez se stejné jako rovinna sidlisté
neprojevuji terénnimi relikty, se v krajiné vyskytuji i dalSi prvky davno zaniklé podoby
krajiny. Meze poli, lomy, useky zniklych Uvozovych cest a jejich svazky a hraze
zaniklych rybnikd, které se v nékterych pfipadech pfimo vazou na zaniklé stfedovéké
vsi s tvrzisti, pozlstatky technickych, vyrobnich objektd (peci rGdzného ucelu)
Ci historicka popravisté v blizkosti obci s rané novovékymi soudy.

Specifika pamatkové ochrany archeologickych lokalit

Moznosti ochrany archeologickych lokalit jakozZto kulturnich pamatek jsou silné
zavislé na urovni jejich dokumentace, evidence a na aktualizaci udaju v€etné
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informaci o ¢innostech dotykajicich se téchto lokalit. Zakladem efektivni evidence
je pak:

1) vécné a uzemni vymezeni

2) uzivani nazva spravnych z odborného hlediska

3) aktualizace popisu, udaju a fotodokumentace

4) sledovani sou€asného stavu
Pravé posledni dva body jsou specifikem archeologickych pamatek, nebot jejich
pravidelny monitoring je ztizen jak obtiznou dostupnosti vétSiny téchto pamatek, tak
vzhledem k této horSi dostupnosti i jejich relativné vysokym poctem. Odlehlost
archeologickych pamatek a jejich ¢asta necitelnost pro uzivatele pozemku spolecné
s absenci védomi o jejich hodnotach vede k realizaci €innosti zpUsobujicich nevratné
Skody, mnohdy i bez povSimnuti vefejnosti a pamatkovou péci. OvSem i prvni bod
tykajici se uzemni identifikace, respektive veSkeré dokumentace, ma obdobné sva
specifika dana rozlehlosti lokalit, jejich obtiznou dostupnosti a pfistupnosti.

Kromé jiz uvedenych podminek efektivni evidence a ochrany archeologickych
nemovitych kulturnich pamatek je Zzadouci, aby se pamatkova ochrana vztahovala
na celé lokality, na vSechny ¢asti celku, aby byli o existenci pamatek a jejich ochrané
dostatecné informovani vlastnici pamatek &i uZivatelé pozemkl (zemédélské pudy,
lesu), na kterych se nemovité kulturni pamatky nachazeji. Na druhé strané je v3ak
souCasné dulezita i vule k aplikaci efektivngjSich a duaslednéjSich postihl
za poSkozovani pamatek a za neplnéni povinnosti vyplyvajici ze zakona pro vlastniky
pamatek.

Vlastni stav archeologickych pamatek je ovlivnén znacnym, i kdyz omezenym
poctem &innosti a procesl. Jde predevSim o:
= samovolnou postupnou destrukce — tyka se predev§im hradnich zficenin
= gstaré vyzkumy — tykaly se zejména mohyl a hradist
= polni a lesni orbu — vede kvyraznému poskozeni €&i zaniku predevSim
pohrebist, pravékych sidlist a zaniklych stfedovékych vsi
» vedeni cest — poskozeni mohylovych naspu a vall
= skladky — znehodnoceni pfikopu tvrzist i dfive prozkoumanych mohyl
= lesni Skolky — viz lesni orba, rovnéz znepfrehlednéni celé lokality
= tézba dfeva — ohrozeni zejména mohylniki a hradist, v souvislosti
s transportem dfeva dochazi k prarazam vall hradist a ni¢eni mohyl
= zfizovani zahradek a chat, jakakoli jina zastavba — zasahy do ploch hradist,
jejich vall a pfikopu
= |omy a piskovny — ohroZeni hradist a hradnich zficenin
= ziskavani stavebniho materialu — pfedevSim v minulosti toto vedlo k zaniku
hradnich zficenin
» hledani pokladd a cennych nalezi — poSkozovani hradnich zficenin, hradist
a mohyl
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= zaméry a Cinnost nékterych soukromych vilastniki — zejména u hradnich
zficenin, kde v dUsledku nevhodnych stavebnich a terénnich zasahu dochazi
ke snizovani hodnoty pamatky

Ubytek pamatek zptisobeny nékterymi z vy$e uvedenych faktor(i se projevoval jiz od
19. stoleti. U nékolika pamatek bylo zjisténo jejich poskozovani terénnimi
Ci stavebnimi uUpravami hraniCici nékdy az se zanikem pamatky (pfedevsim
mohylniktd, v mensi mife i rovinnych sidlist a tvrzist). Alarmujici bohuzel je,
Zze ktomuto vyraznému poSkozeni ¢&i faktickému zaniku dosSlo predevSim
az v poslednich 30 — 50 letech.

Soucasti pamatkové pécCe o archeologické Iokality, obdobné jako v pfipadé
pamatkové péce obecné, by méla byt ve spolupraci s vlastniky pozemkl predevsim
péCe o stav a vzhled lokalit. Na zakladé terénnich pozorovani se jako zakladni
optimalni povrchove upravy archeologickych nemovitych pamatek jevi:
= zatravnéni - na odlesnénych pamatkach, zejména hradnich zficeninach
a hradistich, vyniknou skutec¢né rozméry a dispozice pamatky, zabrani se
polni orbé
» sad a les — vhodné pro tvrzisté, hradist€ a mohyly pro zamezeni terénnim
upravam (nesmi jit o hospodarsky les)
= periodické odstrafiovani naletového porostu — pfedevsim u hradnich zficenin
= ponechani i vykaceni stroml — v zavislosti na tom, zda jde o valy a pfikopy,
kde maiji kofenové systémy vzrostlych stromU zpeviujici uCinek, €i zda jde
o fragmenty zdiva, kde se projevuji uinky opacné
= dosypani poSkozenych &asti terénnich reliktl a navySeni urovné ni¢ené plochy

pamatky pro omezeni eroze a dalSiho posSkozovani — tyka se zejména
mohylovych nasp, vall, ploch hradist nebo tvrzist ni€enych prijezdem tézké
techniky

AC se to zda jako samozfejmost, pfesto je nutné zddraznit, Ze archeologickym
lokalitam je nutné vénovat pozornost i po jejich prohlaseni kulturnimi pamatkami —
tyto pamatky nejsou svym statutem automaticky chranény a i nadale jsou ohrozeny
a zanikaji, zdanlivé prekvapivé vzhledem k prostredi, v jakém se obvykle nalézaji,
tedy prostfedi lesa Ci nevyuzivané puady. Archeologické nemovité pamatky tvori
neodmyslitelnou soucast krajiny, prostfedi pfistupného ve vétsi ¢i mensi mife véem,
a ovliviuji tak vztah SirSi vefejnosti nejen k pamatkam samotnym, ale i k minulosti
a k oborim, které se minulosti a pamatkami zabyvaji. Pravé takovéto pamatky
snadno vnimatelné vefejnosti, jejichz hodnota spolivd mimo jiné a pFedevSim
v pfirozeném provazani s krajinou, Ize pouzit Kkrozvijeni vztahu vefejnosti
k archeologii, archeologickym pramenim i pamatkové péci obecné a soucasné
k vytvareni lepSiho kulturniho povédomi.

V pamatkové péci o archeologické kulturni dédictvi musi byt obsazeny dvé zakladni
roviny. Prvni rovinou jsou terénni, zpravidla zachranné, vyzkumy. Jejich vysledky
slouZzi jako vychodisko pro naslednou ucinnéjSi ochranu pamatek pred jejich dalSim
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ni¢enim formou kvalitnich podkladi pro planovani stavebni ¢&innosti, zejména
v aglomeracich, rdznych prdmyslovych zénach &i pamatkovych aredlech. Druhou
rovinou je ,udrzba“, prezentace, uchovani a péCe o archeologické pamatky. Obé
roviny by spolecné mély vytvaret jeden systém, pfiCemz hlavnim cilem takové péce
musi byt minimalizace $kod na archeologickych pamatkach a lokalitach vabec.
PéCe o archeologické kulturni dédictvi by se tedy méla soustfedit na nasledujici
okruhy a zahrnovat nasledujici Cinnosti:
= terénni prospekci
= duslednou a funkéni dokumentaci a evidenci pamatek
= pfipravu podkladu pro vznik archeologickych rezervaci a pro prohlasovani véci
za kulturni pamatku
= podil na tvorbé a upravach uzemnich pland, rozvojovych projektl s cilem
minimalizovat zasahy do archeologickych lokalit
= kontrolu dodrzovani zakonnych ustanoveni v oblasti péfe o pamatky ze strany
vlastnika (uzivatele, stavebnika)
= zajiSténi rezimu Cinnosti, strategie ochrany, konzervace, Uupravy
a zhodnocovani archeologicky zajimavych lokalit
= prezentaci - vhodné zpfistupnéni vybranych archeologickych lokalit
= propagaci - vzdélavaci aktivity (publikace, pfednasky) s cilem seznamovat
vefejnost s problematikou archeologickych pamatek a jejich ochrany,
s vysledky odbornych Cinnosti a rozvijet tak vztah vefejnosti k archeologickym
pamatkam
Z velké casti jde o Cinnosti odpovidajici obsahu Mezinarodni umluvy o ochrané
archeologického dédictvi. Zakladni schéma uzSi preventivni pécCe o archeologickeé
nemovité pamatky v terénu Ize pak pojmout jako nékolik na sebe navazujicich kroku:
= mapovani stavu pamatek — poznani Skodlivych procesu, jejich intenzity
a zavaznosti — vytipovani rizikovych zasah( a procesu pusobicich negativné na
pamatku + urCeni idedlni a mozné prevence a ochrany konkrétni pamatky —
uvedeni téchto opatfeni v Zivot.
Své nezastupitelné role maji v tomto procesu vsichni uc¢astnici: odborna organizace
pamatkové péce, vykonné organy a vlastnik.

Prezentace archeologickych pamatek

Prezentace fady zajimavych lokalit vterénu je vroviné efektivity (vztazeno na
mnozstvi navstévnikl) ztizena relativné horsi dostupnosti, jelikoz zpravidla se tyto
lokality nachazeji v lesich. Na druhé strané vétSina lokalit je napojena na znacené
turistické cesty a nabizi tak moznosti vyuziti minimalné v ramci péSi i cyklistické
turistiky.

Az na fidké vyjimky (nékteré hradni zficeniny, tvrzist€ a hradisté) postradaji
nejvyznamnéjSi nemovité kulturni pamatky informacni tabule, které by podavaly
zakladni informace o lokalité a jejim vyznamu, dosud chybi oznaceni, ktera by pfimo
v terénu upozorfiovala alespon na pfitomnost pamatky a jeji ochranu podle platného
zakona o pamatkové péci. Tam, kde tyto informacni tabule jsou, souvisi jejich
osazeni vzdy se snahou o prezentaci pamatky a o oziveni vét§iho povédomi o dané
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pamatce. Vyznamné archeologické lokality, které maji i turisticky potencial, by tedy
mély byt nejen oznacCeny, ale i doplnény o informace o dané lokalité. Informovanost
vefejnosti je zakladnim predpokladem k vybudovani vztahu k pozlstatkim minulosti
v krajiné. U lokalit bez turistického Ci vzdélavaciho potencialu pak staCi pouze
informativni sdéleni, Ze jde o archeologickou lokalitu a kulturni pamatku tak, aby se
zamezilo jejimu poskozeni z neznalosti.

Ackoli by prezentace vybranych pamatek méla byt pfirozenou soucasti pamatkoveé
pecCe, jde zatim pouze o vyjimky. Pfi zaméru prezentace archeologické lokality
verejnosti je nutné zohlednit jak pfitomnost typickych rysu a atraktivitu lokality véetné
znatelnosti terénnich reliktd, vlastnické pomeéry, tak i riziko poSkozeni takové lokality
v dusledku nutnych udprav, pfitomnosti zvySeného poc¢tu navstévnika i riziko
posSkozeni zamérného. Zvazovat je tedy nutné i potencial dané lokality pro dalSi
odborné poznani.

Na jedné strané tak stoji vybér mensiho mnozstvi pamatek, které by byly vhodné
k cilené prezentaci se vSemi pruvodnimi jevy (napf. nutnymi terénnimi Upravami
vCetné pfistupu a opatfeni na ochranu nadzemnich reliktd pfed navstévniky,
propagace), na strané druhé pak v pfipadé potieby zakladni Upravy pamatek tak, aby
bylo zajisténo jejich dalSi trvani a ochrana a souCasné pfijatelny vzhled. K cilené
prezentaci vefejnosti v ramci napf. specialni naucné stezky, archeoparku €i jakéhosi
muzea v prirodé je tfeba zvolit jen vhodné vytipované pamatky, vétSiny pamatek by
se vSak tykaly ,pouze® takové upravy, které by chranily pamatku pfed jejim
probihajicim ¢&i potencialnim poskozovanim, tzn. informovani vlastnika a uZivatele,
oznaceni pamatky v terénu, pfipadné véetné zakladnich informaci, upravy vegetace,
volba vhodné upravy a stanoveni rezimu cinnosti. Nejde jen o efekt na pfipadného
navstévnika, ale i na vlastnika, ktery v opacném pfipadé, tedy pfi zanedbaném stavu
pamatky a nezajmu pamatkové péce, té€zko pfijme za svlj postoj, Zze jde o dulezité
hodnoty, na kterych by mélo zaleZet.
Vysledkem tedy nemusi byt (a az na vyjimky by neméla byt) nutné lokalita masové
navstévovana a uvadéna v prospektech, ale takovy stav, ze kterého bude patrné, Ze
o0 pamatce se vi a Ze je o ni vhodnym (i kdyz zakladnim a nenapadnym) zpUsobem
postarano, stav, kdy se pamatky stanou uvédomovanou a zajisténou soucasti krajiny
a pfitom neutrpi vyraznéjSi ztraty na své odborné hodnoté iatmosfére, jez je
svébytnou a podstatnou sloZzkou hodnoty pamatky.
V pfipadé uprav souvisejicich nejen s prezentaci, ale i s ochranou pamatky by bylo
vhodné dodrzovat nasledujici zasady:

= uplathovat aktivni péci

= urcit, co je pro danou pamatku charakteristické

= zachovat jeji autenti€nost a tedy i specifickou atmosféru

*= neuplathovat jednotny model (vzor) nakladani s pamatkou, ale vzdy zvolit

takovy zpUsob Upravy a prezentace, jaky je pro danou pamatku nejvhodnéjsi,
takovy, ktery vyuziva specifik dané pamatky a zohledriuje jeji ,osobitost®
= vsadit na prozitek, skrz ktery je pamatka vnimana a puasobi.
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Cilem by pfitom neméla byt masova komercionalizace, spiSe zdrava nenapadnost
a pfirozenost.

Po technické strance Ize obecné uvazovat nad nasledujicimi formami prezentace
archeologické pamatky:

1. Tabule stextovou a obrazovou slozkou tykajicich se pamatky, jeji historie,
vzhledu a vyzkumu (at' jiz samostatné &i v ramci zapojeni do naucné stezky)

2. Vramci okruhu vice tabuli stextovou a obrazovou sloZkou tykajicich
se pamatky, jeji historie, vzhledu a vyzkumu a jednotlivych Casti Ci objektu
nebo témat Zivota v minulosti, u kterych lze odkazat na konkrétni stopy
a mista v ramci dané pamatky

3. Kombinace tabuli a v terénu patrnych relikta s jejich kresebnou rekonstrukci
a vysvétlenim vyznamu

4. Expozice pfimo na dané lokalité formou samostatného navstévnického objektu
poskytujiciho vzdélavaci (muzejni, prednaskové, prodejni) prostory
expozice, projekce, velké formaty, atd.)

VSechny zpusoby prezentace |ze doplfiovat podpUlrnymi akcemi typu jednorazovych
komentovanych prohlidek, prfednasek a publikaci tykajicich se dané pamatky
a zaméfenych na vybrané cilové skupiny (turistické a propagacCni materialy,
pruvodce, denni tisk atd.) pfi dodrzeni zakladni odborné urovné a vécné spravnosti.
Vybér konkrétni formy s pfipadnymi modifikacemi bude ovlivnén typem pamatky, jeji
dostupnosti, hodnotou a stupném zachovani i poznani, nazornosti reliktd,
charakterem (atmosférou) mista, potencialnimi riziky a finanénimi moznostmi.

V méfitku celého Plzenského kraje Ize mezi lokality vhodné k prezentaci zaradit
nasledujici:

Hradisté Hirka ve Starém Plzenci, NKP

Od 10. stoleti jedno z nejvyznamnéjSich premyslovskych hradist existujici do 13.
stoleti, spravni a cirkevni centrum rané stfedovékého Plzenska, misto razeni minci
za knizete Jaromira a krale Vaclava |. Hradisté zaujalo mirné se k zapadu svazujici
a zuzujici hibet navrsi s prudkymi severnimi a jiznimi svahy k Tymakovskému potoku
a Uslavé. Na vychodé bylo oddéleno hlubokym pfikopem a mohutnym valem, za
nimz se na nejvy$Sim misté hradisté nachazela akropole s kostelem sv. Vavrince
z 11. stoleti a pfedpokladanym palacem. NiZe nad jiznim svahem, jiZ v zapadni Casti
hradisté oddélené od akropole valem, byla snad az ve 12. stoleti postavena rotunda
sv. Petra a Pavla (starSi nazory hovofily o 10. stoleti), v jejimzZ okoli vzniklo kostrové
pohfebisté. Na pravdépodobné jen lehce opevnéném pFedhradi na vychodni strané
byl vystavén kostel sv. Kfize. Val na zapadni strané pokracoval i pod jizni svah, kde
se dosud zachoval v zahradach pfi zapadni strané pavodniho opevnéného podhradi
mezi vlastnim hradi$tém a Uslavou. K hradisti nalezelo rozvijejici se podhradi po
obou brezich Uslavy, pozd&jsi Stary Plzenec. Zficeniny kosteld sv. Vavfince
a sv. Kfize zanikly az v pribéhu 18. a 19. stoleti. V rotundé, jediné dochované stavbé
z doby existence hradisté a stavebné upravované hlavné v 16. i 20. stoleti, je
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umisténa expozice archeologickych nalezl, zaklady kostela sv. Kfize a tzv. zvonice
jsou v neuspokojiveém stavu a jsou volné pristupné. Dlouho pfistupné zaklady kostela
sv. Vaviince byly z dlvodu Spatného stavu zakryty zemi pro jejich zachovani do
budoucna.

V nedavné minulosti existoval zamér na celkovou revitalizaci arealu prostfednictvim
parkovych uprav. Upraven byl pfistup ze zapadni strany, nauénymi tabulemi jsou
prezentovany nékteré objekty, dosud vSak vzhledem k rozsahu hradisté a jeho
prvkim nedostateéné. Pamatka vhodna pro vySe navrzené prezentacni formy 2, 3.

Hradisté v Plzni - Hradisti

V §iji rozlehlého meandru Uhlavy vzniklo na pfelomu starsi a stfedni (kolem 1600 pf.
n.l.), nejpozdéji vSak v pozdni dobé bronzové (asi 950 — 700 pf.n.l.) hradisté, které
bylo vyuzivano i v pozdné halStatském obdobi. Celkova plocha hradisté leziciho 37
metrd nad fekou ma rozsah 1,55 ha a nepravidelny ledvinovity tvar s osami cca 200
a 100 metru. Z opevnéni se dodnes dochoval na zapadni, severni i vychodni strané
val se stopami pozaru, na jizni strané spada svah prudce k fece. Na pfistupoveé
vychodni strané je val vysoky az 8 metr(, vstup do hradisté z této strany byl chrané
idalSim valem a mohutnym pfikopem, které pretinaly S$iji v nejuzSim misté.
Zatravnéna, v minulosti téZbou pisku a navazkami poSkozena a upravena plocha
hradisté je témér rovna, v minulosti se opakované objevovaly zaméry K jeji zastavbé.
Jihovychodni okraj hradisté byl poSkozen silnici a v dochovaném useku c€elniho
pfikopu jsou dnes zahradky patfici k sousednim bytovkam. Hradisté, stfezZici vstup
do plzeriské kotliny od jihu, ovladalo cely prostor ficniho meandru i okolniho useku
Sirokého udoli s vyhledem predevsim k severu a jihu podél toku reky.

Lokalita je k prezentaci vhodna umisténim v ramci mésta, snadnou dostupnosti,
prehlednosti a nazornosti. Obsahové by bylo vhodné pfipadnou prezentaci zamérit
na opevnéni hradisté v€etné fezu valem, vnitini zastavbu, umisténi hradisté v krajing,
Zivot na hradisti apod. Pamatka vhodna pro vy$e navrzené prezentacni formy 1-4.

Hradisté Holy vrch v Plzni - Bukovci

Dvoudilné hradisté o celkové ploSe 4,15 ha bylo vybudované nad Berounkou a jejim
pravobieznim pfitokem v pozdni dobé halStatské (sklonek strasi doby zelezné,
polovina 1. tisicileti pf.n.l.) a vyuzivané jako jedno z nejstarSich slovanskych hradist
v zapadnich Cechach (od sklonku 8. do 9. stoleti). Rozsahlé pfedhradi na vychodni
strané je od pFedpoli hradisté oddéleno dnes dosud patrnym pfikopem a drobnym
valem. Velikost téchto dochovanych reliktl opevnéni (pfikop je sice dlouhy 213 metr(
ale hluboky jen pul metru) naznacduje, ze predhradi bylo chranéno mnohem méné
ddkladné nez vnitfni hradisté o velikosti 1,6 ha. To bylo ze strany pfichozich
chranéno mohutnym opevnénim, ze kterého se dodnes dochoval az 4 metry vysoky
val. Lokalita byla v 19. a prvni poloviné 20. stoleti Caste¢né archeologicky zkoumana,
noveé a potfebné poznatky o ni vSak dosud chybi. Hradisté je jednou z prvnich
literarné zachycenych pamatek, je uvedeno v latinském kazani Hilaria Litoméfického
v chramu sv. Bartoloméje v Plzni z 1. dubna 1467, ve kterém bylo spojovano
s pocatky osidleni Plzerniské kotliny.
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Hradisté s dobfe patrnym celnim valem, drobnym pfikopem a valem na pfedhradi
a se stopami povrchové tézby je jiz fadu let zapojeno do nau¢né stezky Zabéla.
Obsah i vzhled tabule vSak jiz nevyhovuji souCasnym pozadavkim na kvalitni
prezentaci. Pamatka vhodna pro vySe navrzené prezentacni formy 1-3, zaméfené na
vzhled hradisté, jeho historii a zpusob opevnéni.

Tvrzisté Pecihradek

Lokalita na skalnaté ostrozné vysoko nad fekou a kostelem sv. Jifi na k.u. Bolevec.
Tvrz zde existovala v 15. a 16. stoleti (& snad jiz od konce 13. stoleti). Slo o misto
strategicky velmi vyhodné, z tvrze se dala prehlédnout k severu se otevirajici ploSina,
pfedpoli tohoto sidla, kde muselo stavat hospodarské zazemi tvrze, ale i udoli se
soutokem Mze a Uslavy se starsim kostelem sv. Jifi, ves Doubravka, snad i pozdé&ji
zanikla ves Tynec a kromé toho i usek cesty z Plzné pfes Doubravku dal na Prahu.
Dodnes zustalo z tvrze nevelké tvrzisté, pahorek o praméru ploSiny asi 20 metrq,
pfiblizné kruhového pudorysu, situované pfimo nad prudkym svahem a chranéné
3 az 5 metrl hlubokym, Caste¢né ve skale vylamanym pfikopem a vnéjSim valem.
Prostor zaniklé tvrze i jejiho okoli s dosud nelokalizovanym hospodarskym zazemim
je dnes, na rozdil od doby existence tvrze, porostly lesem.

Jde o lokalitu vhodnou k prezentaci vzhledem Kk jeji poloze vramci mésta Plzné
a snadné dostupnosti, hodnotou je i jeji krajinné umisténi a znatelné terénni relikty.
S prezentaci formou tabule spojené s vyhlidkou na mésto a zaméfené nejspiSe na
vzhled tvrze, se nutné poji zakladni upravy terénu (pfistup na vlastni tvrzisté)
a vegetace. V souCasné dobé existuje idea na specifickou prezentaci této pamatky
v ramci krajinafskych uprav SirSiho okoli. Pamatka vhodna pro vySe navrzenou
prezentacni formu 1.

Mohylové pohiebisté Plzeri - Nova Hospoda

Z hlediska poznani pravéku zapadnich Cech vyznamné mohylové pohfebisté na
zapadnim okraji Plzné. Vice neZ polovina vSech asi 100 mohyl ze stfedni a mladsi
doby bronzové (pfiblizné 1600 — 950 pf. n. |.) byla od 60. let 20. stoleti zni€ena
v disledku vystavby vilové C&tvrti, zbylé mohyly kdysi vyznamného pohfebisté se
nachazi na okraji pfiméstského lesa v jejich tésné blizkosti a nékteré z nich jsou
ukryty v neprostupném hustém lesnim porostu. Casti pohfebisté prochazi lesni cesty.
Vzhledem k poloze pohfebisté pfi okraji méstské zastavby se nabizi po nutném
zvazeni vSech rizik moznost zakladni prezentace s vyznacenim lokality a udaji o ni
na naucné tabuli (vySe navrzena prezentacni forma 1).

Zficenina hradu Litice

Zbytky jednoho z nejstarSich hradd na Plzerisku na skalnaté a vysoké ostrozné nad
fekou Radbuzou. Hrad ze 13. stoleti, z néhoz se dochoval fragment ¢elni obvodové
zdi, relikty objektd vnitini zastavby a mohutny pfikop, zaujal polohu na samotném
konci ostrozny. Misto, nachazejici se dnes hned za zastavbou obce, vSak bylo
osidleno jiz mnohem dfive. Pfitomnost lidi je zde doloZena pro obdobi starSiho (1.
polovina 4. tisicileti pf.n.l.) a mladSiho eneolitu (chamska kultura, asi 3000 — 2600
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pf.n.l.), pozdni doby bronzové (asi 950 — 700 pf.n.l.), kdy zde zfejmé vzniklo hradisté,
a rovnéz i pro pozdni dobu halStatskou (sklonek starSi doby Zelezné — polovina
1. tisicileti pf.n.l.). PozdéjSi hrad zaujal jen zadni €ast v pravéku osidlené plochy
a zifejmé pravéké valové opevnéni v prostoru pfedhradi bylo zni€eno stfedovékymi
stavebnimi aktivitami. Protivahu stfedovékému hradu, plivodné rodovému sidlu jedné
z veétvi Drslavicu, tvofil v prostoru pfes udoli na jihu kostel sv. Petra a Pavla.
Zatravnéna lokalita se sadem na predhradi je prezentovana naucCnou tabuli
s déjinami a popisem hradu. Pro zkvalitnéni této prezentace by bylo tfeba zhotovit
pfehlednéjsi a nazornéjsi text i obrazové Casti (vySe navrzena prezentacni forma 1).
V ramci Plzné jde opét o lokalitu vyznacujici se dobrou dostupnosti a nabizejici
i atraktivni vyhled na Litice a udoli Radbuzy.

Z mimoplzenského prostfedi je mozné uvazovat o prezentaci bud nové nebo o jejim
rozSifeni Ci zkvalitnéni u nasledujicich lokalit:

Okres Domazlice:

Hradisté Tasnovice (v€etné kostela sv. Vavfince)

Jde o jedno z nejvétSich zapadoCeskych slovanskych hradist. Zalozeno bylo na
oblém vrchu obtékaném ze zapadu a jihu Radbuzou. Vrcholek zabira témér kruhova
akropole (dnes zCasti zastavéna kostelem a hrbitovem), celé hradisté je opevnéno
systémem 3 vall, z nichz vnéjsi lezi témér na upati kopce. Vnéjsi a stfedni val jsou
patrné jen jako hrany teras bez vnitfniho pfevyseni, pouze vnitfni val kolem akropole
si zachoval i z vnitfni strany charakter nizkého valového télesa. Vnéjsi pfevysSeni vall
je diky sklonu svahu vyrazné a dosahuje vysky az nékolika metrd. Z mist pozdéjsSiho
hibitova u kostela pochazi doklady pohibu jiz z raného stfedovéku. Relativné dobfie
pfistupna lokalita v blizkosti HorSovského Tyna je z velké ¢&asti zatravnéna,
na svazich vall a na severnim svahu navrsi roste listnaty les Ci kifoviny. Pamatka je
vhodna k prezentaénim formam 1-3, zaméfenym na vzhled a strukturu hradiste,
konstrukci opevnéni a poznatky o rané stfedovékém pohtbivani.

Mohylové pohrebisté Chrastavice — Milav€e

Mohylové pohiebisté je tvofeno 3 skupinami mohyl v blizkosti kfizovatky lesnich cest,
na znacené turistické trase. Na lokalité je v souCasné dobé jeji turistické oznaceni
a informacéni tabule. Jde o lokalitu, ktera dala jméno archeologické kultufe mladsi
doby bronzové v zapadnich Cechach, kultufe stfedoevropského vyznamu. V jedné
z mohyl byl nalezen bronzovy kultovni vozik se slunecnimi symboly, jeden z mala
podobnych v celém evropském pravéku. Nékteré mohyly jsou pravdépodobné dosud
neporusené a neprozkoumané. Pfipadna prezentace by méla spocivat ve zkvalitnéni
stavajici formy 1, zaméfené na vyznam pamatky a konstrukci mohylového hrobu.

Okres Klatovy:

Hradisté a zficenina hradu Pracher (k.u. Velké Hydcice)

Hradisté, v jehoz severni ¢asti byl pozdéji zbudovan stfedovéky hrad a jizné od néj
goticky kostel sv. Klimenta se hibitovem, fungovalo v 11. — 13. stoleti. Bylo zfejmé
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dvoudilné, nepravidelného ovalného pldorysu o rozloze 2,8 ha. Nejchranénégjsi
severni Cast zaujimala akropole, na opacné strané bylo pfedhradi. Dochovany val
(relikt hradby) pfredhradi dosahuje dnes Sifky az 15 metrd a vySky 6 metra.
Na vychodni strané je zdvojeny, ovSem z€asti patrny jen jako terénni hrany. Pracher
byla vyznamnym pfemyslovskym spravnim centrem, nahrazenym v 1. ¢tvrtiné 14.
stoleti rozsahlym hradem, umisténym na ploSe akropole starSiho hradisté. Plocha
hradu je cca 200 x 60 metr. PFistup do hradu chranil val a pfikop, cely obvod
obklopovala obvodova i parkanova hradba. V cCele hlavni stfedni €asti hradu stal
okrouhly bergfrit chranici branu. PFfi delSich stranach hradu, jsou zdiva palacovych
kfidel. Vychodni stranu zpevnovaly 4 flankovaci véze. Do zapadniho palace byla
pozdéji vestavéna poustevnicka kaple. hradisté 1. polovina 11. stoleti - 13. stoleti
Jde o dobfe pfistupnou lokalitu nabizejici Siroky rejstfik typu pamatek (relikty
opevnéni hradisté, zficenina hradu, kostel). Stavajici prezentace jednou tabuli
je vzhledem Kk potencialu lokality nedostate¢na, pro prezentacni formy 2 a 3 se
nabizeji témata tykajicich se vSech pfitomnych pamatek, jejich vzhledu, funkce,
Casové naslednosti atd.

Hradisté Sedlo (k.u. Albrechtice)

Jde o jedno z nejvySe polozenych hradist v Cechach (902 m n.m.), s doklady
opakovaného osidleni od poloviny 1. tisicileti pf.n.l. az po rany stfedovék. Rozklada
se na 2 vrcholkach a sedle mezi nimi. Je protahlého, uzkého tvaru, s rozlohou kolem
3 ha, délky cca 400 a Sitky cca 32-114 metrd. Po obvodu je chranéné pfikrymi svahy
a skalnimi vychozy. Skalni bloky po obvodu jsou propojeny kratSimi i delSimi useky
kamennych vall, misty 13 metrd Sirokymi a z vnéjSi strany 10 metrl vysokymi.
Celkova délka opevnéni pfesahuje 900 metrd. Pavodni vstup v podobé ulicovité
brany je zachovan v jihovychodnim vybézku. Na hradisti je nova rozhledna, pfi jejiz
paté jsou osazeny tabule tykajici se jak hradisté, tak rozhledny. Stavajici zpusob
prezentace hradisté vSak nevyuziva dostateCné potencial lokality, nabizejici
prostfednictvim prezentacnich forem 2 nebo 3 detailnéjsSi informace o opevnéni,
struktufe a vyznamu hradisté, provedenych vyzkumech apod.

Tvrzisté Frymburk

Relikty tvrze zbudované na vyrazném pahorku obklopeného hlubokym pfikopem,
Sirokym kolem 20 metrQ, a vnéjSim valem. Tvrz je zde dolozena k roku 1318, zanikla
vypalenim roku 1620 cisaiskymi vojaky. Na vrcholku navrsi byla nasledné postavena
barokni kaple. Pamatka vhodna k prezentaci formou 1, zaméfené tématicky i na
sousedni hospodarsky dvur s tvrzi (rovnéz kulturni pamatka).

Zficenina tvrze KaSovice

Tvrze nedaleko SuSice tvofila budova obdélného pladorysu cca 22 x 7,5 metrl, z niz
se dochovaly Casti zdi. Stavba obsahovala sklep, pfizemi a minimalné dalSi dvé
patra s dosud patrnou dispozici (siné, svétnice, prevéty, krb). Okenni otvory maji
dodnes difevéné preklady, okno 2. patra obsahuje €ast osténi, vstupni otvor jednoho
z prevétu 1. patra ma zachovan lGzko pro jiz neexistujici portal. Palacova tvrz byla
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postavena asi v 1. poloviné 14. stoleti, zanikla nejspiSe v 2. poloviné 15. stoleti.
Koncem 19. stoleti byl kolem zficeniny tvrze zfizen lesopark. Pamatka vhodna
k prezentacni formé& 1, vénované tvrzi i upravam okoli (souCasna tabule je jiz
nevyhovujici).

Zficenina hradku KoksSin

Jde o relikt drobného panského sidla ze 14. stoleti. Zficenina je situovana na navrsi
v blizkosti feky Uhlavy, jehoZ zapadni okraj je odstranén lomem. Na vrcholku je
dochovany v torzalnim stavu dvouprostorovy obdélny objekt zdény z lomového
kamene, o rozmérech cca 18 x 14 metr(, vySka dochovaného zdiva je do cca 1,5
metru. Budova byla opevnéna pfikopem a vnéjSim valem, za nimz byl jesté vné&jSi
pfikop po celém obvodu i dalsi val. Pfedhradi bylo zfejmé& od okolniho terénu na
J oddéleno leh&im opevnénim. Ugel sidla neni vzhledem k blizkosti hradu Svihov
zcela zfejmy. Potencial k prezentaci spodiva jak v blizkosti hradu Svihov, tak
v zachovanych zdénych konstrukcich. Vhodné k prezentacni formé 1.

Zficenina tvrze Zavilekov

Zficenina tvrze na skalisku oddéleném Castecné dochovanym Sijovym pfikopem od
predpoli se nachazi pfimo v obci. Zdivo z lomového kamene je dochované do vysky
1. patra, jeho soucasna podoba je vysledkem romantickych uprav v 1. poloviné 19.
stoleti, kdy byla k severozapadnimu naroZi pfistavéna okrouhla basta. Pamatka
vhodna k prezentacni formé 1, zaméfené na vzhled a funkéni uspofadani tvrze a jeji
postaveni v ramci vsi a na oblibu zficenin v obdobi romantismu.

Mohylové pohfebisté Tajanov

Pohrebisté tvofené asi 40 mohylami v pasu o délce cca 300 metrli a Sifce do 150
metrd se nachazi v sedle mezi vrcholky tahlého vrcholku Husin. Mohyly byly
nalezené a prozkoumané v 80. letech 19. stoleti, po vyzkumu bylo 17 nejbohatSich
mohyl oznac¢eno kamennymi stélami s Cisly, nové jsou tyto mohyly oznaceny
drevénymi kuly s Cisly. Mohyly byly pfed vyzkumem az 2-3 metry vysoké, jiné jen
nepatrné prevySené nad okolni terén. Na lokalité je zCasti husty porost mladych
stromk0, zCasti je plocha odlesnéna. Cesta k mohylniku je znacena jako nauc¢na
stezka, je zde osazena informacni tabule s orientaénim plankem ozna&enych mohyl.
V ramci zkvalitnéni prezentace by bylo vhodné provést vhodné upravy vegetace
alespon na ¢asti lokality pro lepsi Citelnost terénu a samotnych mohyl.

Sejpy Horska Kvilda

Sejpy u Hamerského potoka a jeho pfitokd v okoli Horské Kvildy a silnice do Kvildy
jsou dokladem stfedov&kého ryZovani zlata ve zlatonosné oblasti Sumavy a jednim
z nejvétich sejpovych poli v zapadnich Cechach. Tvofi ho &tyfi skupiny sejpq,
pficemz nejdelSi skupina podél Hamerského potoka ma délku cca 2,5 km.
Ve vychodni c¢asti jsou dosud u dvou skupin cedule upozorfiujici na existenci
archeologické pamatky. VSechny skupiny sejpl, dnes oddélené plochami bez
zietelnych sejpl Ci jen s ojedinélymi naspy, spolu pravdépodobné souvisely, ale byly
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poruseny terénnimi uUpravami (vodohospodarské zasahy, mladsi tézba Stérku,
komunikace, zastavba). Pasy sejpu jsou misty az kolem 100 metru Siroké, sejpy jsou
nékdy az kolem 2 metr( vysoké, maji nepravidelny bochankovity €i protahly tvar.
Vzhledem k atraktivnimu umisténi je pamatka vhodna pro prezentacni formy 2 nebo
3, tykajici se technologie ryZzovani zlata, vzniku sejpovych poli a vyuzivani horskych
oblasti k ziskavani surovin.

Doly na zlato Hartmanice

Vyrazny a plosné rozsahy doklad stfedovékého povrchového dolovani zlata
v PoSumavi. Lokalita se nachazi na zapadnim svahu vrchu Hamizna, po obou
stranach silnice z Hartmanic do Dobré Vody. Stfedovéké povrchové doly na zlato se
projevuji jako plocha souvisle pokryta jamami (pinky) a nasypy (odvaly), misty maji
pinky podobu nepravidelného pfikopu jako dasledek sledovani zlaté Zily. Lokalita
je cca 1,5 km dlouha a misty az 0,5 km Siroka. Lokalita se nachazi ve vzrostlém
jehlicnatém lese. Nazev kopce Hamizna, doloZzeny uz na mapach |. vojenského
mapovani, souvisi pravé se stfedovékym mistnim dolovanim zlata. Hamiznou
(ve vyznamu chamtivou, lakotnou) nazvali horu havifi, ktefi tady kdysi dobyvali zlato,
protoZe kutaci prace zde byly velmi pracné a hora své poklady vydavala jen velmi
nerada. Hamizna hora je chranéna statutem pfirodni rezervace. V soucasnosti je
pamatka prezentovana tabuli zaclenénou do tématicky S$irSi naucné stezky,
pficemz neni dostate¢né vyuZit potencial lokality a jeji dobra dostupnost, ktera nabizi
moznost tabule pfimo pfi silnici prochazejici lokalitou.

Okres Plzen - jih:

Hradisté Hradec

Hradisté tvorené mensi akropoli a vétSim prfedhradim na zapadni strané, existovalo
v mladSi dobé hradistni (10. — 12. stoleti). Dochovany jsou uUseky valu a pfikopd,
v pfipadé predhradi je val dodnes zachovany do vysky nékolika metrid. Opevnéni
bylo jiz misty zni€eno. Zvlastnosti této pamatky je jeji zapojeni do sou€asné zastavby
obce, ovlivnéné pribéhem opevnéni. Na akropoli staval do konce 18. stoleti kostel
sv. Vavfince, ve 14. — 16. stoleti snad i tvrz, ktera je v obci pro tuto dobu zminovana.
Mladohradistni osidleni zjiSténo i v okoli kostela sv. Jifi severovychodné od hradiste,
kdy je predpokladan dvorec. Hradisté je vyznamnou pamatkou raného stfedovéku
v zapadnich Cechéach pfi spojnici s Bavorskem, se zietelnou dispozici a opevnénim.
Vhodné k prezentacnim formam 2, 3 zaméfenym na vzhled hradisté a jeho opevnéni.

Okres Plzen - sever:

Zficenina hradu Dolni Béla

Hrad na vysoké ostroZzné s dvojdilnou dispozici: pfedhradi (pozdéji zastavéné
zameckou, dnes jiz zaniklou budovou) pfiblizné ¢tvercového tvaru a na nejvySSim
bodé vlastni plocha hradu oddélena od nizSiho pfedhradi pravdépodobné pfikopem.
Na severni strané chranil areal od okolniho terénu dosud patrny val a pfikop pred
pfedhradim, zachovan je rovnéz zbytek kruhové basty. Na ploSe vlastniho hradu jsou
patrné relikty objektd, v€etné fragmentl zdiva. Na €asti plochy hradu jsou zahrady
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a sad, jinak je lokalita z&asti zatravnéna a pokryta lesnim porostem. Hrad byl zaloZen
v letech 1313-1315, na pocatku 17. stoleti pfestavén na zamek, ke konci 18. stol.
zanikl a byl postupné rozebran. Plocha pfedhradi je vyrovnana a upravena pro letni
kulturni areal. Lokalita je dobfe pfistupna, lezi na turistické cesté, na predhradi
je tabule se zakladnimi informacemi o hradu. Vhodné k rozSifeni a k aktualizaci
prezentace formou 1 — 3, vénované podobé a vyvoji hradu a dochovanym objektim.

Zficenina hradu Preitenstejn (k.u. Nové Méstecko)

Na CediCovém kopci s doklady eneolitické osidleni jsou zachovany Casti hradebnich
zdi ohraniCujici nepravidelny obvod hradu. Hrad, zalozeny v 1. poloviné 14. stoleti
a opustény pravdépodobné v roce 1549, byl obtoCen pfikopem a vnéjSim valem,
v okoli pfistupové cesty a brany i parkanovou hradbou. Uvnitf hradu jsou dosud
patrné zbytky budov pfistavénych k obvodové zdi, v€etné valené zaklenutého sklepa.
Pro svoji znanou rozlohu a puladorysné schéma s obvodovou zastavbou
je povazovan za ucelovou vojenskou stavbu, u niz byla funkce rezidence do znacné
miry potlaCena. Lokalita byla pfed nékolika lety zbavena &asti vzrostlych stromda.
Pamatka je na znacCené turistické trase, je vhodna pro prezentaéni formy 1 — 3,
zameéfené na zvlastni typ hradu, jeho vzhled a dochované relikty. Vhodna kombinace
s vyhledem do okoli a na nectinsky zamek. Souc¢asna tabule je jiz zastarala.

Okres Rokycany:

ZFicenina hradu Rebfik s hospodafskym zdzemim a zaniklou vsi (k.u. Li$na)
Pozustatky hradu z konce 13. stoleti s palacem jako hlavni obytnou i obranou
stavbou, spolu s relikty dvorce, haltyfe a rybnikl jsou soucasti vyznamného
zaniklého komplexu s velkou informacni hodnotou. Tfidilny hrad s nenapadnymi
terénnimi relikty zastavby vyuZzival skalni hfeben s nevelkymi plochami oddélenymi
pfikopy. Pod hradem jsou zachovany terénni relikty (prohlubné, ploSiny, hrany)
zaniklého dvorce, haltyfe a dvou rybnik(, tvoficich dohromady s dvorem
hospodarské zazemi hradu. Jihozapadné od kostela pfes silnici stavala
ve stfedov8ku ves naleZejici ke hradu. Casteéné dochované relikty vsi nejsou
pamatkové chranény. Jedinou dnes dochovanou soucasti tehdejSiho sidelniho
komplexu je kostel sv. Petra, pavodné farni. Dobfe pfistupna pamatka se znacnym
potencialem, vhodna k prezentaénim formam 2 nebo 3, zaméfenym na jednotlivé
Casti arealu i jednotlivé objekty.

Tvrzi$té Rovny (k.u. Drahoniv Ujezd)

Areadl je zvofen tvrzistém, zaniklou vsi, rybnikem a zaniklou cestou. Ves je poprvé
zminéna k roku 1367, tvrz pak k roku 1418. Zanikly pravdépodobné v prubéhu 16.
stoleti a tficetileté valky. Osou arealu je mélké zamokiené udoli podél bezejmenného
potoka. Usedlosti vesnice byly vazany na cesty pfi krajich udoli na obou jeho
stranach. Relikty vsi jsou patrné jako terénni utvary ve formé jam a vyvysenin, tedy
jako pozuUstatky polozahloubenych &i podsklepenych prostor a kamennych staveb.
TvrziSté se nachazi na upraveném pahorku na dné udoli pod hrazi horniho rybnicku.
Voda z tohoto rybnicku pinila prostor kolem tvrzisté. Tvrzisté je tak obklopeno vodou
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i valem. Obdélna plocha tvrzisté byla obehnana hradbou, pfi jejiz vnitini strané
stavaly objekty obklopujici prostorné nadvofi. VSechny kamenné stavby jsou dosud
patrné ve formé valu. Ostatni objekty byly zfejmé dfevéné. V pfipadé této pamatky
jde o vyrazné relikty stfedovékého sidelniho arealu (panské sidlo, hospodarské
zazemi, terénni upravy) s velkou vypovidaci hodnotou. Relikty tvrze, vsi, cest
a dalSich prvkd jsou dochovany velmi dobfe zachovalé, pamatka relativné hufe
dostupna, avSak vhodna pro prezentacni formy 2 nebo 3, zaméfené na vzhled
a fungovani arealu, jeho jednotlivé €asti i jednotlivé druhy objekta.

Hradisté Brezina

Mg viv s

dochovanymi kamennymi valy. Hradisté o rozloze 1,4 ha je nepravidelné ovalného
pudorysu. Opevnéni hradisté tvofi kamenné valy o vySce 5 — 6 metrd. Dvou
protilehlych stranach jsou valy pferuseny branami, valy jsou v téchto mistech zahnuty
dovnitf.Na severni strané je val zdvojen a je zde od pocCatku 19. stoleti vybudovana
vyhlidkova ploSina s pozdéjSim altanem. Prvni vyzkum na hradisti se zde uskutecnil
jiz v letech 1832-34 a pamatka tak patfi k lokalitdm s nejdelSi historii badani. | pres
obtiznéjsi pfistup jde o pamatku vhodnou k prezentaéni formé 1, zaméfenou na typ
hradisté a jeho opevnéni a na pocatky archeologického vyzkumu.

Mohylové pohfebisté SmédcCice — DySina — Chrast

Mohylové pohfebisté ze stfedni a mladSi doby bronzové a pozdné halstatské
u Klabavy mezi Novou Huti a Chrastem. Jde o vyrazné, rozsahlé a dobfe zachovalé
pohiebisté, jedno z nejvétSich a nejvyraznéjsich v regionu. Pivodné bylo tvofeno cca
125 mohylami na ploSe cca 650x350 metrd. Mohyly jsou dosud vysoké do 2 metru,
o pruméru cca 10-20 metrd. Lokalitu protina v svazek vyraznych stfedovékych
¢i novovékych uvozl klesajicich k Fi€ce. Na lokalité probihal vyzkumy jiz v 19. stol.
(Fr. Kfikava), poté i poCatkem 20. stoleti. Prozkoumana byla pfiblizné polovina mohyl.
VétSina mohylovych naspl je dobfe zachovala, az na vyjimky jsou v nich patrné
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je lokalita vhodna pro prezentacni formu 1.

Okres Tachov:

Mohylové pohfebisté StFibro

Pohrebisté ze stfedni doby bronzové asi 4 km severovychodné od Stfibra, v blizkosti
Butova, je tvofeno asi 24 mohylami ve tfech skupinkach po obou stranach silnice ze
Stfibra. VySka mohyl se pohybuje mezi 0,2 a 1,5 metru, primér mezi 5 a 13 metry.
Lokalita je zCasti odlesnéna, nékteré z mohyl byly poSkozeny stavbou silnice, noveéji
pak lesnimi pracemi. VétSina mohyl nebyla dosud zkoumana. Pamatka vhodna
k prezenta¢ni formé& 1, zaméfené na ucel, vzhled a konstrukci mohyly.
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Pfiloha €. 4 Koncepce

Barokni socharstvi a fezbarstvi na uzemi Plzeriského kraje

PhDr. Viktor Kovafik, oddéleni restaurovani Odbor péce o pamétkovy fond, NPU,
Generalni reditelstvi

1. Struény prehled vyvoje barokniho socharstvi a fezbarstvi na uzemi
Plzenského kraje

Barokni socharstvi a fezbarstvi na uzemi dnesniho Plzenského kraje patfi v odborné
literatufe mezi velmi malo zpracovana témata, a to presto, Zze zde pusobilo velké
mnozstvi pozoruhodnych osobnosti. V pfipadé poznani barokni socharské tvorby
Plzenska je dosud uméleckohistoricka literatura pomérné skoupa. V celkovém vyvoji
sochafského umeéni oblasti se objevuje fada neprobadanych mist i neznamych
a kvalitnich socharskych celkU, které dosud nelze spojit s jejich autory. Pohledem do
zakladni literatury, at' jiZ soupisové Ci pfehledové, je ziejmé, Ze pozornost byla
doposud vénovana jen nékolika nejvyraznéjSim solitérim, jako byli napf. sochafi
a fezbafi Josef Herscher &i Lazar Widemann (Widmann). Je tomu tak i proto, ze
dosud nebyly (s nékolika Cestnymi vyjimkami) pro fadu umélcl, lokalit a oblasti
uspokojivé provedeny archivni reSerSe. V této souvislosti by se dulezitym impulsem
pro zpracovani socharskych i fezbarskych osobnosti, dilen a dél regionu mohly stat
napf. dosud nepfilis znamé a cenné peclivé zpracované podklady plzenského
archivare Jana Hauberta.

Pocatky Ceského barokniho sochafstvi a Fezbarstvi jsou mj. obvykle spojovany
s monumentalnim edikulovym retablem hlavniho oltare klasterniho kostela v Plasich,
ktery byva datovan literaturou do let kolem roku 1670. Kromé tohoto dila neni vSak
nejen o fezbarské, ale i o kamenosocharskeé tvorbé Plzenska v obdobi az do 80. let
17. stoleti znamo téméF nic. Postrannim Fezbam svéteckych postav spjatych
s cisterciackym fadem se zde dostava vyznamnych mist uvnitf architektury oltare,
jakoby atributy az ovésSené figury jsou vSak stale uzavienych obryst a jen malo
ozivené gesty. Zajimavym regionalnim souborem fezbarskych dél, kterému nebyla
doposud vénovana odpovidajici pozornost, a ktera s vySe uvedenym retablem
souvisi, je cela fada fezeb zinteriéru kostell spjatych s plaskym cisterciackym
klasterem a jeho uméleckou aktivitou druhé poloviny €i konce 17. stoleti. Mezi nimi
by bylo mozné uvést napf. soubor fezeb v kostele sv. Mikulase v Potvorové (figury
hlavniho oltafe i andéli na parapetu kruchty) vznikly v 70. letech 17. stoleti
Ci fezbafskou vyzdobu varhan v kostele sv. Petra a Pavla v Kralovicich z roku 1689
apod. Ponékud starSi fezbarska vyzdoba, pochazejici pravdépodobné z doby kolem
roku 1660 se CasteCné dochovala téz v katedrale sv. Bartoloméje v Plzni u oltara
zasvécenych Svaté Rodiné a Narozeni Pané.*

* Ke véem vyse uvedenym realizacim O. J. BlaZidek, Sochafstvi baroku v Cechach. Plastika 17. a 18.
véku. Praha 1958, s. 86.
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Pravdépodobné nejvyznamnéjSim a dosud nejznaméjSim, resp. jednim z mala
archivné alespon trochu podloZzenym plzenskym rané baroknim sochafem
a fezbarem, byl Kristian Widemann (Widmann) (+1725), u kterého se proto lze
snad zastavit podrobngji.° Rezbaf Kristian Widemann se objevuje v Plzni v roce
1678, kdyz tehdy pfichazi jako cela fada jinych s otevienou naruci vitanych
femeslnikdl z némeckych oblasti za obZivou a novou Zivotni $anci.® O tom, Ze byl
v Plzni jako vyuCeny fezbar zfejmé& dobre pfijat a velmi rychle se etabloval, svédci
Kristianovy dalSi osudy, které muzeme zatim jen CasteCné rekonstruovat z mluvy
leckdy strohych archivnich zaznamu. Jiz dne 16. Cervna 1679 byl Kristian pfijat za
plzenského méstana na zakladé tehdy obvyklé procedury pfedloZeni rodného listu
potvrzujiciho jeho fadny manzelsky pavod a vyvazani z nevolnictvi. Podle tohoto
svédectvi je dolozeno, Ze Kristian pfiSel do Plzné ze Svabského Hindelangu blizko
hranic s Tyrolskem a Vorarlberskem. O vaznosti, které ziejmé& brzy mezi svymi
novymi plzefiskymi sousedy Kristian pozival, svédCi jesté téhoz roku (dne 12. zafi
1679) konana svatba s Markétou Seeblumerovou, dcerou jednoho z tehdejSich
nemnohych plzefiskych malifi Jana Maxmiliana Seeblumera. Jiz nasledujiciho roku
1681 (tedy mj. v dobé, kdy dokon&oval vyzdobu plzeriské marianské statue), kupuje
Kristian v Plzni ddm, jehoz vlastnictvi bylo tehdy pravdépodobné i jednou
z povinnosti méstana. Dne 20. Cervna 1681 se manzelé Widemannovi stali tak
majiteli domu koupeného od jistého Davida Srekera, za ktery zaplatili 370
miSeriskych kop. Kristian splatil cely dim, ktery se tak stal definitivné jeho majetkem,
az o témér dvacet let pozdéji, dne 27. srpna 1700. V nasledujicich letech, kdy
prozatim nemame doloZzenou v pramenech zadnou z Kristianovych socharskych
zakazek, zila zfejmé rodina béznym méstanskym Zzivotem, ucastnila se kitl déti
sousedl a podilela se na zZivoté mésta. Manzelé Widemannovi maiji v kratkych
intervalech dalSi potomky. O tom, Ze s rodinou pobyvala v domacnosti spole¢né téz
Kristianova matka, svédcCi az zaznam o jejim umrti z roku 1693. Dne 13. prosince
1697 se manzelim Widemannovym narodil syn, kterému dali biblické jméno Lazar.
Roku 1701, a to dne 14. unora, se manzelum narodil znovu syn, tentokrate
pojmenovany Kristian, u jehoz kftu asistovali stejni svédkové jako nedlouho pfedtim
u Lazara. Roku 1704, dne 15. prosince, zemrela Kristianova prvni chot Markéta.
Snad nedlouho poté se vdovec Kristian ozenil podruhé, nebot déti byly jesté malé
atézko mohly trvale zlstat bez matefské péce. Diky podrobnym zaznamdm
kronikaru plzenského frantiSkanského konventu je znamo, ze v roce 1705 Kristian
vlastni rukou vytesal Krucifix a fezbu pravdépodobné sv. Hedviky Slezské uréené pro
vyzdobu interiéru frantiSkanského konventniho kostela Nanebevzeti Panny Marie
v Plzni.” Odborna literatura vétsinou predpoklada, Ze v roce 1712 vyzdobil Kristian
hlavni oltaf ve vrtbovském patronatnim kostele sv. Jakuba VétSiho v Ledcich
nedaleko PlIzné, za coZz dostal zaplaceno 60 zlatych. Ve stejné dobé&, kdy

® K osobé Kristiana Widemanna (Widmanna) naposledy V. Kovafik, Sochaf Lazar Widemann a jeho
dilo v zapadnich Cechéach. Plzefi 2006, s. 17 — 19.
® Napt. roku 1666 se objevuje v Plzni fezbaf Tomas Holtzl. K tomu Pozlstalost JUDr. J. Hauberta.
Neusporadano. SOA Plzen. SeSit Plzen 1.
" K tomu Protocolum Conventus Plsnensis. Opis kroniky frantiskanského konventu v Plzni. Fond
Plzen. FrantiSkani. Karton 1178. AMP, s. 16.
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Widemannova dilna dodavala na misto urCeni bohatou sochafskou vyzdobu
marianské statue v Pisku a dopliovala tfemi sochami marianskou statui v Plzni, se
objevuje Kristianovo jméno v tzv. fasi z roku 1714. Tento dllezity pramen, vznikly
kvuli fiskalnim potfebam, nam pfinasi cenné svédectvi o majetkovych pomérech
plzeriskych meéstand na pocatku 18. stoleti. Diky fasi je znamo, Ze Kristian
Widemann patfil ve srovnani s ostatnimi méstany spisSe k t€ém bohatSim. Vlastnil totiz
dim s pravem dvou varek piva ro¢né (i kdyZ sam toho roku pravo nevyuzil), dva
strychy pole a nebyl tehdy ani obtizen zadnymi dluhy. Ve srovnani s dalSimi dvéma
plzefiskymi Ffezbafi nebydlel téZ v namu a na rozdil od nich byl pravoplatnym
méstanem. Ve fasi, s nadsazkou v jakémsi danovém pfiznani té doby, pfiznal
Kristian nevelky ro¢ni vydélek 100 zlatych. Je téz zajimavé, ze ve své dilné neuved|
tehdy Zadného tovarySe. Na zakazkach tedy zfejmé s otcem spolupracovali jeho dva
synové, star$i Lazar a mlads$i Kristian, kterym tehdy bylo 17 a 13 let. Stastnou
shodou okolnosti je mezi pouhymi péti zachovanymi kSafty plzenskych méstan(
z prvni poloviny 18. stoleti zachovan i k$aft Kristiana Widemanna. Tak jak bylo tehdy
obvyklé, sepsal Kristian pfi védomi ubyvajicich sil dne 3. ¢ervna 1718 svuj testament,
kde mimochodem svuj podpis svédka pfipojil i jeho pfitel, plzerfisky méstan,
vyznamny architekt a stavebni podnikatel Jakub Auguston ml.® V k$aftu je finan&ni
stranka pozUstalosti podle dobovych zvyklosti podrobné probirana. PredevSim
zajimava je pak Cast, ve které Kristian odkazuje ,unterschiedliche Modellen, undt
Instrumenten® (neboli rizné modely a nastroje) svym dvéma synUim, Lazarovi
a Kristianovi, ,gebrauch in Einigkeit auf gleiche Theil* (aby je pouzivali v jednoté
a stejnym dilem). Z toho vyplyva, ze zpocatku jisté pracovali v otcové dilné a oba dva
byli znali sochafského femesla. KSaft nabyl platnosti a byl, jak se tehdy fikalo, tzv.
publikovan nedlouho po smrti Kristiana Widemanna. Kristian zemfel dne 16. dubna
1725 a pohiben byl, tak jak si ostatné pral, ,pfi chramu pané sv. Bartoloméje”,
Kristian Widemann, fezbar ze Svabska, ktery se v Plzni usp&3né uchytil, zde Zil
témér 47 let a polozZil tak zaklad tradici rodinné dilny, ve které pokraCovali pozdéji
pravdépodobné oba jeho synové, Lazar i Kristian.

Dal$im rané baroknim sochafem ¢&i fezbafem byl v HorSovském Tyné pusobici
chebsky Melchior Dietrich, kterému jsou napf. pfipsany fezby apostolt na hlavnim
oltafi méstského kostela sv. Petra a Pavla.® Do zapado&eské rané barokni plastiky
a socharstvi vSak zasahli i umélci pusobici v centru tehdejSiho déni, v Praze. Mezi né
bychom mohli jmenovat napf. Jana Brokofa (1652 — 1718), s jehoz dily je mozné se
setkat napf. v Manétiné na severnim Plzensku pfipadné v PobéZovicich na
DomazZlicku. V Manétiné se od né&j v hrbitovnim kostele sv. Barbory dochoval
na objednavku Lazanskych zhotoveny rozsahly soubor osmi fezeb svétcu a svétic
(vzniklych do roku 1685), do Pobézovic Brokof dodal pro svatojanského ctitele M. B.
Wunschwitze ziejmé roku 1690 variantu své svatojanské sochy uréené pro Karliv
most v Praze.*

® Pro zajimavost Ize uvést, Ze svédkem kSaftu J. Augustona st. z roku 1701 byl zase K. Widemann.

Pozlstalost JUDr. J. Hauberta. Neusporadano. SOA Plzeri. Sesit Plzen 1.

° 0. J. Blazigek, Sochafstvi baroku v Cechach. Plastika 17. a 18. véku. Praha 1958, s. 114.

19 0. J. Blazi¢ek, Sochaistvi baroku v Cechach. Plastika 17. a 18. véku. Praha 1958, s. 98; O. J.

Blazitek, Barokni sochafstvi 17. stoleti v Cechach, in: DCVU 1I/1. Praha 1989, s. 305; O. J. Blazi¢ek,
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V obdobi prvni Ctvrtiny 18. stoleti doposud o zapadocCeské regionalni tvorbé neni
mnoho znamo. V plzenskych archivech se lze setkat se jménem fezbafe Jana
Benedikta Platzera (1678 — cca 1730) pochazejiciho z Mésta Touskova, ktery byl
otcem znaméjSiho Ignace FrantiSka Platzera. Signovan sochafem Zikmundem
Legatem (,Sig: Legat // Fecit’) a datovan do roku 1723 je také shodou okolnosti
z téhoz mésta pochazejici oblackovy obelisk na vrcholu s oboustrannym sousoSim

se v této dobé objevuje na panstvi hrabat Lazanskych v Manétiné, kde jakymsi
impulsem stavebniho boomu a nasledné vyzdoby se stal pozar mésta v roce 1712.
PfedevSim za ovdovélé hrab&nky Marie Gabriely LaZanské, rozené Cerninové
z Chudenic, nastava novy rozkvét sidla panstvi. V pribéhu dalSich let je celé mésto
i jeho bezprostfedni okoli doslova poseto desitkami exterierovych soch a sousoSi
vysoké vytvarné hodnoty. Jako vrchnostensky sochaf se zde uplatnil Stépan
Borovec, pochazejici ze Starého Sedla na HorSovskotynsku a vyu€eny v letech
1694 - 1699 u Jana Brokofa.'* Kromé& praci pro zamek (napt. dvojice karyatid —
atlantd pod balkonem zahradniho pruceli) a blizky dékansky kostel sv. Jana Kftitele
(napf. dvojice karyatid — andéli pod kruchtou) je zfejmé jesté z velké Casti jeho dilem
vSak podepsal kontrakt brzy pfed svou smrti.

Z prazskych sochafl zasahl v obdobi vrcholného baroka na uzemi Plzefského kraje
nejvyraznéji ziejmé Matyas Bernard Braun (1684 — 1738). Pocatky jeho tvorby
a zdomacnéni v Cechach jsou totiz spjaty s cisterciackym klasterem v Plasich, resp.
s jeho opatem Eugenem Tyttlem.? Kromé praZskych realizaci tak Braun pro tohoto
plaského opata s vytfibenym vkusem a laskou k uméni dodal nékolik fezbarskych dél
pro interier konventu i konventniho kostela. Mezi nimi vynika pFfekrasna fezba
Krucifixu s Bolestnou Pannou Marii datovana k roku 1708, fezba Krucifixu ze zimniho
refektare datovana pred rok 1720 a fezba Zvéstovani Panné Marii datovana pfed rok
1726.*2 Mezi dal$imi prazskymi sochafi Ize uvést napt. Ondreje Filipa Quitainera,
jehoz dilem méla byt sochafska vyzdoba zameckého parku v Dolni Lukavici
u Prestic*, ze které se v8ak do sougasnosti dochovaly jen chabé zbytky nékolika vaz
lezici bezprizorné v terénu neumoziujici slohovy rozbor a urCeni autorstvi. Dilna
prazského sochafe Matéje Vaclava Jackela (1955 — 1738) jiz za vyrazné ucasti
tovarySe FrantiSka Ignace Weisse (kolem 1695 — 1756) dodala rozsahlou fezbarskou
vyzdobu vnitfniho vybaveni konventniho kostela premonstratek v ChotéSové na
jiznim Plzensku, v sou€asnosti rozmisténého na riznych mistech nejen Plzefiského

Ferdinand Brokof 1986, s. 23; Z. Prochazka, Pfibéhy vepsané do kamene aneb putovani za drobnymi
kamennymi pamatkami DomaZlicka a Tachovska. Dil Il. DomaZlice 2009, s. 9.
. Bukacova, Barokni plastika severniho Plzenska, Disertaéni prace na FF UK, Praha 1984; O. J.
Blazicek, Ferdinand Brokof 1986, s. 24.
2.0. J. Blazi¢ek, Sochafstvi vrcholného baroka v Cechach, in: DCVU I1/2. Praha 1989, s. 486; |.
Koran, Braunové. Praha 1999, s. 16-17.
13'0. J. Blazigek, Sochafstvi vrcholného baroka v Cechach, in: DCVU I1/2. Praha 1989, s. 499; I.
Koran, Braunové. Praha 1999, s. 17, 99-101.
0. J. Blazigek, Sochafstvi baroku v Cechach. Plastika 17. a 18. véku. Praha 1958, s. 120.
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kraje.’® FrantiSek Ignac Weiss, jeden z mala sochaft navazujicich na tvorbu
Ferdinanda Maxmiliana Brokofa, pfiSel mimochodem do Prahy z blizkého okoli
Plzng."®

Pozdné& barokni sochafstvi zapadnich Cech stoji v ramci sou¢asného stavu badani
pfedevsim doposud na dvou jménech, Josefu Herscherovi a Lazaru Widemannovi
(Widmannovi). Oba pracovali ptedevsim v zapadnich Cechéach, pro mistni $lechtické
rody v pozici vrchnostenskych sochafll a maji tak svymi zivotnimi osudy mnoho
spole¢ného. Josef Herscher (1688 — 1756) je zachycen poprvé v roce 1720
v Manétiné, kde téz prfevazné pracoval pro hrabéci rodinu LaZanskych a kde se jeho
dila ve znaéné mite dochovala.'” Odkud Josef Herscher pochazel a kde se vyudil,
neni dosud ziejmé. Mezi jeho nejvyraznéjSi dila patfi napf. exteriérovy soubor
piskovcovych soch na manétinské tzv. Vysoké cesté, ktera prochazi méstem
smérem ke hibitovnimu kostelu sv. Barbory. Herscherovy prace vSak byly ur€eny i do
interiéru, dochoval se fezbarsky soubor pochazejici ze hibitovni kaple sv. Josefa Ci
z hibitovniho kostela sv. Barbory. Podle literatury zlstavaji nejzavaznéjSimi
Herscherovymi pracemi piskovcové sochy z terasy pred zamkem pochazejici z doby
kolem roku 1740, ze kterych upouta predevSim sousoSi Lasky (Charitas). Mirné
mladsSim souputnikem Josefa Herschera byl v tomto obdobi patrné nejvyraznéjsi
regionalni sochaf pochazejici z Plzné, Lazar Widemann (Widmann) (1697 - 1769).
Syn v textu jiz vy8e zminéného Kristiana Widemanna pfedstavuje druhou generaci
umélch prislych z ciziny a usadivich se v Plzni natrvalo.’® Vzhledem ke znamym
faktim je mozné se u tohoto sochafe zastavit opét jako v pfipadé jeho otce
podrobnéji. V roce 1727, tedy dva roky po smrti otce Kristiana se Lazar ve svych
dvaceti deviti letech ujima otcovského domu ,od spoludédicti se v8§im pravem
k nému prinalezejicim®. DUm s pozdéjSim popisnym Cislem 142, ktery staval v dnesni
Smetanové ulici nedaleko konventu plzeriskych dominikanek, se tak stal na dlouhych
Sestnact let mistem Zivota Lazarovy rodiny a sidlem jeho dilny. Podle pozdéjSich
svédectvi byl dum jednopatrovy, v pfizemi vedle velikého prljezdu obsahoval pokoj
s alkovnou a kuchynkou, v prvnim poschodi se nachazely dva pokoje. Pfirozené
nechybél dvir, ktery byl pro ¢innost socharské dilny nezbytnosti. Az k roku 1736 je
zachycena v pramenech prvni dolozena a pfesné rozliSena zakazka Lazara a jeho
dilny pro interiér kostela sv. Vojtécha ve Vejprnicich u Plzné. Mezi jinymi umélci
a femesliniky je vyplacen i Lazar, a to pomérné vysokou castkou 380 zlatych

* 0. J. Blazi¢ek, Sochatstvi baroku v Cechach. Plastika 17. a 18. véku. Praha 1958, s. 114; O. J.
Blazi¢ek, Barokni socharstvi 17. stoleti v Cechach, in: DCVU 11/1. Praha 1989, s. 309.
% 0. J. Blazi¢ek, Sochafstvi pozdniho baroka, rokoka a klasicismu v Cechach, in: DCVU 11/2. Praha
1989, s. 712.
0. J. Blazigek, Sochafstvi baroku v Cechach. Plastika 17. a 18. véku. Praha 1958, s. 219-224; |.
Bukacova, Barokni plastika severniho Plzenska, Disertatni prace na FF UK, Praha 1984; O. J.
BlaZicek, Socharstvi vrcholného baroka v Cechach, in: DCVU II/2. Praha 1989, s. 506-507; M.
Horyna, Barokni plastika v Manétiné. ldeové, umélecké a urbanistické hodnoty sochafského souboru.
Uméleckohistoricka analyza. Praha 1997, s. 17 — 26; K. Jirmusova, Josef Herscher. Tajemstvi
pFichodu a puasobeni v zépadnich Cechach doby barokni. Diplomova prace na Ustavu dé&jin
kifestanského uméni KTF UK, Praha 2008.
8 0. J. Blazi¢ek, Sochafstvi pozdniho baroka, rokoka a klasicismu v Cechach, in: DEVU 11/2. Praha
1989, s. 723-727; Naposledy V. Kovaftik, Sochaf Lazar Widemann a jeho dilo v zapadnich Cechéch.
Plzen 2006, s. 20-25 a dale.
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z celkové dohodnutych 500 zlatych. Zbyla &astka za praci na hlavnim oltafi
vejprnického kostela mu byla vyplacena zfejmé nasledujiciho roku 1737. V tomtéz
roce byl L. Widemann vyplacen za provedenou kazatelnu ve vejprnickém Kkostele,
kdyz obdrzel za svoji praci (respektive za praci své dilny) spole¢né s kfimickym
truhlafem celkem 80 zlatych. Doplatek mu byl vydan po uplném dohotoveni kazatelny
nasledujiciho roku 1740. V tomto roce a v roce nasledujicim bylo Lazarovi vyplaceno
celkem 60 zlatych za piskovcové vazy osazené na ohradni zdi hrbitova kolem
kostela, které se vSak do soucCasnosti dochovaly v torzalnim stavu stejné jako
sochaiska exteriérova vyzdoba. Jesté vroce 1740 provedla Lazarova dilna
fezbarskou vyzdobu kazatelny ve frantiSkanském konventnim kostele Nanebevzeti
Panny Marie v Plzni. Za tuto praci pfedevsim dilenského charakteru Lazar obdrzel
celkem 55 zlatych. Rok 1743 je pro Lazara Widemanna zfejmé duleZitym meznikem,
nebot’ téhoZ roku prodava plzenisky dim, ve kterém vyrastal a jehoz byl od roku 1727
i majitelem. V domé ustavaji zvuky kamenickych nastroja a ruch dilny. Z penéz, které
Lazar obdrzel za prodej v hotovosti, vyplatii dosud zbyvajici podily svym
sourozencum ¢i jejich dédicim, zaplatil kupni poplatky a zbytek si jiz ponechal.
Duvodem pro Lazarlv mozna na prvni pohled ponékud pfekvapivy odchod z Plzné
zfejmé byly blizici se zakazky na dalSim vrtbovském, tentokrate konopiStském
panstvi ve stfednich Cechach. Tam se Lazar pravdépodobné téz prestéhoval a zde
se s jeho dily setkame ve zvySené mife pravé od poloviny 40. let 18. stoleti. O tom,
Ze nepfestaval dodavat dila ani do vrtbovskych patronatnich kostell na Plzerisku,
pfinasi doklad i zakdzka na novou stfiSku kazatelny do kostela sv. Vojtécha ve
Vejprnicich, za kterou obdrzel roku 1746 Castku 30 zlatych. To, Ze Lazar pracoval
pro obé vrtbovska panstvi souCasné, doklada presvédCivé jeho znamenita jezdecka
socha sv. Jifi osazujici pivodné misto proti hospodaiskému dvoru v Kfimicich, ktera
pochazi téz z roku 1746. BEhem vySe zminéné drobné&jsi prace pro vejprnicky kostel
sv. Vojtécha byl Lazar praci na so8e sv. Jifi zaméstnan mezi polovinou &ervna
a sklonkem fijna tohoto roku. Kfimickou jezdeckou sochu sv. Jifi objednali mladi
majitelé konopidtského panstvi, manzelé FrantiSek Vaclav hrabé z Vrtby ml. a jeho
chot Marie Anna z Klenového. Diky liceni deniku Jana Josefa hrabéte z Vrtby (bratra
vySe zminéného konopistského FrantiSka Vaclava ml.) je znamo, Ze ,préace
I S pozlacovanim stala podle odhadu pfes 900 zlatych®. V letech 1765 az 1766
se Widemannovo jméno opét objevi ve farnich ucétech kostela sv. Vojtécha
ve Vejprnicich u Plzné. Tehdy dochazi ke druhé pozdné barokni fazi vyzdoby
interiéru kostela a L. Widemann sem dodava zfejmé z Konopisté fadu fezeb, za které
dostava v roce 1765 zaplaceno 302 zlatych. V nasledujicim roce 1766 dostava Lazar
za fadu fezeb a drobnégjSich fezbarskych praci celkem 279 zlatych a 30 krejcard.
Roku 1767 obdrzel Lazar za praci do chéru a na kazatelnu téhoz kostela jesté
16 zlatych. Nasledujiciho roku 1768 mu bylo vyplaceno za drobné fezbarské prace
do vejprnického kostela na zpovédnice lodi 14 zlatych a na zpovédnice blize choru
dalSich 18 zlatych. O tom, Ze aktivita dilny i Lazara samotného neutichala ani na
samem sklonku jeho Zivota, svédCi archivni zpravy o planované nové fezbarské
vyzdobé hlavniho oltafe dékanského kostela VSech svatych ve Stribre. V roce 1768
zaCal Lazar Widemann pracovat na zakazce hlavniho oltafe tohoto kostela,
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ke kterému provedl dnes bohuZel nezachovany nakres, a zacal téz praci na
modelech fezeb k tomuto oltafi. Zakazku, kterou jiz nestihl dohotovit, po ném prevzal
z Manétina pochazejici dale v textu zminény sochaf Vaclav Herscher. Letopocet
MDCCLXVIII (1768) s hrdou signaturou ,OPVS LAZARI WIDEMANN® nese i socha
oblibeného vrtbovského svétce sv. Theodora, pochazejici z bohaté socharské
vyzdoby exteriéru vrtbovského patronatniho kostela sv. Vaclava v Zinkovech
na jiznim Plzensku. Rok pfed smrti Ize zastihnout L. Widemanna a jeho dilnu v pilné
praci na stale rozsahlych zakazkach, a to nejen pro své celozivotni zaméstnavatele
hrabata z Vrtby. Bohata tvorba a Zivotni draha jednasedmdesatiletého sochafe se
uzaviela dne 29. ledna 1769, kdy Lazar Widemann zemfel podle slov vejprnické
matriky zemrelych ,repentine ...in domo Dominicali in loco Krimitz* (tedy nahle v sidle
panstva v Kfimicich). O dva dny pozdéji, 31. ledna 1769, bylo jeho télo pohibeno
,more Catholico apud Ecclesiam Parochialem S. Adalberti Episcopi et Martyris*
(obvyklym katolickym zpusobem pfi farnim kostele sv. Vojtécha biskupa
a mucednika) ve Vejprnicich, tedy v misté, které duvérné znal a kam dodaval sva
dila prubézné pres tfi desetileti. Lazar proSel v mladi pravdépodobné na popud
vyznamného Slechtického mecenase FrantiSka Vaclava hrabéte z Vrtby z Kfimic
Skolenim na akademii v italské Florencii. Pro rodinu kfimickych Vrtbu se dlouha léta
podilel na celé fadé praci uréenych do jejich patronatnich kosteld ¢i zamku. Jeho
prace tvofi uceleny soubor svédcici o vyvoji jedné ze socharskych dilen od 20. az do
pozdnich 60. let 18. stoleti. Kromé archivné doloZenych praci je Widemannovi mozné
pfipsat i celou fadu dalSich exteriérovych dél nalézajicich se napf. ve vrtbovském
zamku v Kfimicich (nadherna Pieta pfed zamkem) a jeho okoli, u farniho kostela
sv. Vaclava v Zinkovech (pilif se souso$im Madony Immaculaty) apod.

DalSi zapadocesti sochairi Ci fezbafi zlistavaji doposud spiSe stranou uménovédného
badani, at jiz z divodl nezpracovanych archivnich podkladu, &i z davodd ne tak
vyrazné kvality jejich dél. V Plzni plUsobil od &tvrtého desetileti 18. stoleti kamenik
a sochaf Antonin Herich, mezi jehoZ prace Ize uvést Pietu a Kalvarii z plzefiskych
mostl i do soucasnosti nedochovanou sochu Madony na sloupu stavajiciho
u méstanského pivovaru v Plzni z roku 1737. V blizkém okoli Kladrub na Tachovsku
je ve 30. letech 18. stoleti pfi praci pro kladrubsky klaster archivné zachycen sochar
Jan Adam Weber.'® Kvalitativné zdafila dila tvofil b&hem 50. a 60. let 18. stoleti
plzefisky sochaf a méstan Karel Legat.?° Jeho signované exteriérové socharské
prace je mozné dosud nalézt v Borku u Rokycan (Krucifix z roku 1758), v Chotiméfri
na DomazZlicku (Kalvarie z roku 1762), sochy Andéla Strazce a sv. Jana
Nepomuckého pochazejici z Marianské Tynice na severnim Plzerisku ze 60. let 18.
stoleti ¢i pravdépodobné socha svétce a patrona v beznadéjnych pfipadech sv. Judy
TadeaSe u barokni hajenky na tzv. Roudé pfi cesté z Plas do Marianské Tynice
zroku 1767. Ve Strazi u Tachova jsou archivnimi prameny zachyceny dvé generace
sochafské rodiny pusobici pfevazné na Tachovsku: Jakub (Jakob) a Johann

19 Vratislav Rysavy, Ostrov u Stfibra — stavba, zafizovani a vyzdoba filidlni kaple sv. Vaclava a
Vojtécha, in: Zpravy pamatkové péce. 2012, ro€. 72, €. 2, s. 118, 119-120.

® Ke K. Legatovi napf. Z. Prochazka, Pfib&hy vepsané do kamene aneb putovani za drobnymi
kamennymi pamatkami Domazlicka a Tachovska. Dil Il. Domazlice 2009, s. 12, 15.
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Christoph Artschlagové.” V literatufe byvaji zmifiovani v ChotéSové zachyceni
Jifi a Tomas (Ci Tobias) Ublakerové.

V Domazlicich plsobil FrantiSek Ringelhahn (1706 — 1789), ktery zhotovil mnoho
socharskych praci pro mésto a SirSi okoli, ze kterych Ize jmenovat napf. sochy nad
vchodem do dékanského kostela Ci na zdi augustinianského konventu z let 1743 —
1744. DalSim centrem sochafského a Fezbarského déni byly Klatovy, misto
pusobeni zdejSich pravdépodobné jezuitskych fezbarl, jako byl napf. koadjutor
Michal Koller zemfely roku 1722. K roku 1741 je zachycen fezbafr Josef Fliegel,
autor oltaftl v kostele sv. Martina na Huirce.?? Do socharské tvorby zapadnich Cech
zasahli pfirozené téz autofi z jinych oblasti, ktefi nékdy mohli dodat ¢ast socharské
vyzdoby, i kdyz dal8i ¢ast provedli umélci mistni. Jako pfiklad mizeme uvést pilif se
sochou Madony Assumpty z méstecka Utery, ktery byl dokon&en roku 1731. Zatimco
autory vrcholové sochy a hlavice pilife byli dle novych zjisténi chebsti sochafi, bratfi
Franz a Michl Stilpové, ostatni sochafskou vyzdobu statue (kvalitativné slabsi trojici
soch sv. Floriana, Sebestiana a Vojtécha) vytvofil mistni sochaf Johann Josef
Stern.?

Z prazskych umélcu a jejich ateliérd zasahla na uzemi Plzeriska a Plzeriského kraje
napf. opét dilna Braunova, tentokrat zfejmé jiz za znaéného podilu sochafe Rehore
Thényho, ktera dodala fadu fezeb do interiéru benediktinského konventniho kostela
Panny Marie v Kladrubech.? Dle literatury sochu sv. Donata v Hor$ovském Tyné
dodal roku 1741 pro hrabéte F. N. Trauttmannsdorfa prazsky sochaf Jan Antonin
Quitainer.

Na Plzernsku pocina historie jedné z nejvyznamnéjSich dilen zavéru Ceského baroka,
jejiz €innost plynule presahla i do obdobi klasicismu, dilny rodiny Platzeru. Ignac
FrantiSek Platzer (1717 — 1787) se narodil v Plzni jako syn vySe v textu zminéného
fezbare Jana Benedikta Platzera®® a jisté se u néj téz zpo&atku vyudil. Ackoliv je
znamo, zZe pobyval na Akademii ve Vidni, Ize v jeho tvorbé vSak citit téz silné ozvuky
praci plzenského Lazara Widemanna (Widmanna). Vynikajici signované Platzerovy
fezby pochazejici z roku 1752 jsou dochovany v kostele sv. Vaclava v Utery na
severnim Plzefisku, jehoz patronem byl tepelsky klaster premonstratd. V dobé
doznivajiciho baroka roku 1770 osadil na namésti v Rokycanech sloup se sochou
Madony a dalSich svétcl sochar Vaclav Baura (Baur/Boura/Bour), jehoz dilo vSak jiz
pusobi v kontextu vySe zminénych znacné rustikalizované. V zapadoCeském

21 7. Prochazka, Pfibéhy vepsané do kamene aneb putovani za drobnymi kamennymi pamatkami
Domazlicka a Tachovska. Dil Il. Domazlice 2009, s. 15.

* Ke véem zminénym O. J. Blazi¢ek, Sochafstvi baroku v Cechach. Plastika 17. a 18. véku. Praha
1958, s. 227 — 228. K F. Ringelhahnovi téz Z. Prochazka, Pfibéhy vepsané do kamene aneb putovani
za drobnymi kamennymi pamatkami Domazlicka a Tachovska. Dil Il. Domazlice 2009, s. 11, 14, 23-
26.
2 |. Bukadova, Mariansky sloup v Utery. Obraz vzniku pamatky ve svétle archivnich dokumentd,
in: Sbornik k pocté Vratislava Nejedlého. Praha 2012, v tisku.

%4 K osobé& Rehofe Thényho O. J. Blazi€ek, Sochafstvi vrcholného baroka v Cechach, in: DCVU I1/2.
Praha 1989, s. 499; |. Kofan, Braunové. Praha 1999, s. 108-111.

% 7. Prochazka, Pfibéhy vepsané do kamene aneb putovani za drobnymi kamennymi paméatkami
Domazlicka a Tachovska. Dil [l. Domazlice 2009, s. 10, 18, 29.

% 0. J. Blazitek, Sochafstvi baroku v Cechach. Plastika 17. a 18. véku. Praha 1958, s. 235; O. J.
Blazi¢ek, Sochafstvi pozdniho baroka, rokoka a klasicismu v Cechéach, in: DCVU I1/2. Praha 1989,
S. 728.
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Manétiné pracoval ve druhé poloviné 18. stoleti téZ Vaclav Borovec, syn Sté&pana
Borovce. Jeho prace v$ak dosud nejsou pFili§ znamy a ani archivné podchyceny.?’
Dosud téméfr neznamou osobnosti je sochaf a fezbaf Vaclav Herscher, syn vyse
zminéného Josefa. Jeho tvorba byla archivné zachycena teprve nedavno, mj. napfr.
u fezbarské vyzdoby hlavniho oltafe v dékanském kostele VSech Svatych ve Stribre
a ve farnim kostele sv. Vojtécha ve Vejprnicich.”®

2. Vybrana umélecka centra ¢i oblasti barokniho exteriérového socharstvi
na uzemi Plzenského kraje

Pfi podrobnéjSim pohledu na barokni sochafstvi vyvstava na uzemi soucasného
Plzeriského kraje nékolik zajimavych center Ci oblasti, kde se diky rdznym
okolnostem socharské produkci velice dafilo.

PFirozenym centrem Sirokého okoli byla samoziejmé PLZEN, kde je jiz v 17. stoleti
zachyceno nékolik fezbafl a sochafl jmény, se kterymi je vSak doposud zatim
vyjimecné mozné spojit konkrétni umélecka dila. Takovym je napf. Kiristian
Widemann (Widmann), autor pravdépodobné nejvyznamnéjSiho socharského
monumentu Plzné, sloupu se sochou Madony Plzenské, ktery byl vztyCen
za pomoci kamenika Jana Meilicha (Mejlika) na pamét pFestalé morové rany.
Plzerisky magistrat objednal statui s replikou proslulé Madony Plzernské na vrcholu
sloupu u Kristiana Widemanna jiz roku 1680. Po dalSi morové rané byly k pavodnim
socham statue pfipojeny v roce 1714 tfi sochy, pfedstavujici pomérné malo znamého
svétce Petra z Alkantary, dale sv. Barboru a sv. FrantiSka Xaverskeého. Literatura
predpoklada, Zze se na zhotoveni téchto soch jesté v ramci otcovy dilny podilel Lazar
Widemann, coz jejich charakter a pojeti vskutku potvrzuji. Zajimavou galerii
baroknich socharskych dél pod Sirym nebem je soubor soch na plzefiském
tzv. Saském ¢€i Rooseveltové mosté, dnes neobyCejné frekventovaném
a neumoznujicim kvali husté dopravé urcité usebrani a klidné pozorovani soch na
ném umisténych. Pivodni znacné nizsi most na misté starého brodu pfes feku Mzi
byl nahrazen novym kamennym, vyhovujicim zvySené dopravé, v roce 1850. Na jeho
pilifich byly posléze osazeny barokni sochy pochazejici z riznych mist Plzné, které
jiz z rznych ddvodu nemohly zlstat na svych puvodnich mistech. Tak vznikla dosti
pestra a rlznoroda galerie soch pod Sirym nebem lemuijici z obou stran dnesni velice
rusnou komunikaci. Posledni upravy mostu probéhly ve druhé poloviné 80. let 20.
stoleti, pfi té pfilezitosti byla fada soch restaurovana a znovuosazena. V dnesni dobé
se na pilifich mostu shleddme celkem se sedmi sochami a dale skupinou Kalvarie,
kterou tvofi ustfedni litinovy Krucifix spolu s doprovodnymi piskovcovymi statuemi
Panny Marie a sv. Jana Evangelisty pochazejicimi od sochafe Antonina Hericha
zfejmé z obdobi poloviny 18. stoleti. Mezi dalSi sochy patfi vysoka Stihla postava
svétce a mucednika zpovédniho tajemstvi sv. Jana Nepomuckého od Lazara
Widemanna (Widmanna), ktera osazuje prvni z levych pilifd Saského mostu. Svétec

2 0. J. Blazitek, Sochafstvi pozdniho baroka, rokoka a klasicismu v Cechach, in: DEVU 11/2. Praha
1989, s. 728. )
8 V. Kovafik, Sochaf Lazar Widemann a jeho dilo v zapadnich Cechach. Plzeri 20086, s. 191-193.
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stoji v elegantnim a vyrazném postoji s volnou levou nohou, kterou spociva na
skfipci, mucicim nastroji. Socha dle literatury pochazi jesté z plvodniho Saského
mostu, pfedchiddce toho nynéjSiho. Vzhledem k charakteru sochafského ztvarnéni
lze sochu datovat do 30. let 18. stoleti. ProtéjSi socha predstavujici sv. Jana
Sarkandera evokuje i diky dneSnimu osazeni pocit, ze tyto dvé realizace byly
komponovany jako pandany jiz pro puvodni Sasky most. K této domnénce vede
nejenom shodné méfitko obou soch, ale pravé i vybér téchto dvou svétcu,
mucednikl zpovédniho tajemstvi. Jan Sarkander byl svétcem na Plzensku
oblibenym a jeho ucta se neomezuje pouze na uzemi mésta, nybrz saha i do
vzdalenéjSiho okoli. Mucednik zpovédniho tajemstvi, ktery byl trapen na skfipci
a palen pochodnémi, se zde jako protéjSek sv. Jana Nepomuckého objevil zamérné
aneni to zfejmé pouhy vysledek nahody 19. stoleti, ktera by svedla oba svétce
dohromady. Svétec je na Saském mosté zachycen stojici s volnou vyrazné
vykloubenou pravou nohou, kterou spocCiva na témz mucicim nastroji jako sv. Jan
Nepomucky. Téz zde se shledame s doprovodnou postavou andilka, ktery svoji
pravici drzi pochoden a ve zvednuté levici podava Janovi kli¢ jako odkaz na jeho
mlCeni pfi tézkém muceni. Hubena protahla tvar asketického vzezreni, pooteviena
usta, hluboce posazené oCi a charakteristické oboCi nenechaji na pochybach, ze
stojime prfed dalSi autentickou praci Lazara Widemanna. Datovat ji je mozné
obdobné s protéjSkem, tedy do konce 30. let 18. stoleti. Ob& sochy byly v pomérné
nedavné minulosti nahrazeny kamenosocharskymi kopiemi ak. malife a restauratora
Jaroslava Sindelare. Dal$i Widemannova socha ze Saského mostu, figura sv. Judy
TadeasSe, svétce vzyvaného v beznadéjnych pfipadech, se v souCasnosti naléza na
druhém pilifi po levé strané, pokud jdeme smérem od mésta na byvalé predmesti.
Mohutna stojici energicka postava svétce je na zadni strané pilitku za pravou nohou
nejen signovana, ale dokonce je zde i uveden rok vzniku 1745,

DalSim centrem, svazanym tentokrate se Slechtickym rodem Vrtblu a jejich
zapado&eskym sidlem, byly KRIMICE. Kfimicky zamek a jeho bezprostfedni okoli
byly v pribéhu prvni poloviny 18. stoleti postupné vybaveny znaénym poctem
socharské vyzdoby pochazejici vétSinou z dilny Lazara Widemanna. TehdejSi majitel
panstvi, hrabé FrantiSek Vaclav z Vrtby vénoval kromé svého prazského sidla téz
znaCnou pozornost svym venkovskym panstvim a rezidencim, z nichz si oblibil
obzvlasté pravé Krimice lezici nedaleko od Plzné. V Kfimicich zlstala soustavna
vrtbovska naklonnost vénovana panstvi a zvelebovani zameckého sidla nejvice
patrna. Kromé sochairské vyzdoby portalti budov zamku v podobé dvou hermovek
predstavujicich exotické zajatce (Turky apod.) ¢i karyatid v podobé Zenskych postav
Amazonek, byla na ohradni zdi zamku a parku osazena velika skupina antickych
mytologickych postav ¢i antickych boh, riznych hravych dvojic drobnych puttl
pfipadné ficnich bohd nebo dekorativnich vaz. Vyzdoba zamku byla mnohem
bohatSi, do sou€asnosti se v3ak zcela nedochovala. Tak napf. sochaiska vyzdoba
praceli byla sejmuta pfed Upravami v klasicistnim duchu provadénymi kolem roku
1830. Podstatnou soucasti kompozice Cestného dvora kifimického zamku téz byval
pudorysné kfivkové formovany podlouhly bazén. Uprostied néj bylo mozné se na
zakladé svédectvi do soucasnosti dochovaného obrazu shledat s nevelkou
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skulpturou predstavujici snad puttiho na hibeté nékterého z morskych Zzivocichd.
Nadvofi zamku dale osazuje namétem i zpracovanim ne zcela bézna statue
predstavujici sv. Jifi na koni v boji s drakem. Tato na svou dobu v nasem prostiedi
vyjime€na jezdeckd statue budila pozornost jiZ v prabéhu 19. stoleti, stala
se dokonce predmétem poveésti tykajici se jejiho autora i udajné sebevrazdy kvdli
drobnému opomenuti pfi jejim vzniku. V denicich Jana Josefa hrabéte z Vrtby
se k soSe objevuje zaznam pravé ktomuto roku: ,dne 14. ¢ervna byla socha
Widemannem jen zhruba opracovana, po tfidenni cesté 12 pary koni pfevezena
z lomu do Krfimic. Kdyz tam byla umisténa na podstavec, dal se Widemann na misté
do propracovani plastiky, kterou dokoncil do sv. Vaclava a 21. rijna uzavrel dilo
pfipevnénim ozdob, znak( a napisové tabule. JeSté zbyvalo dodati silné Zelezné
fetézy. Prace i s pozlacovanim stala podle odhadu pres 900 zlatych®. V 70. letech 20.
stoleti obklopila statui ochranna dfevéna konstrukce, ktera méla tehdy
pravdépodobné byt provizornim feSenim do doby planované opravy sousoSi.
Drevéna konstrukce zde stoji dosud a kromé toho, ze degraduje veskeré pohledy na
zamecké pruaceli, znemozriuje i pohled na sousoSi. Naves pfed zameckym Cestnym
dvorem doplriuje dalsi statue - sousosi Piety. Na Celni sténé podstavce je zasazen
reliéfni alian¢ni znak donatorli, manzell FrantiSka Vaclava hrabéte z Vrtby starSiho
a jeho manzelky Marie Terezie rozené ze Steinau. Podle alian¢niho znaku lze
sousoSi datovat do let pfed rokem 1750, kdy hrabé z Vrtby starSi umira. Dosud
dominantni sousoSi Piety stoji v pfedni ¢asti navsi pred zamkem s prochazejici
cestou k mostu prfes feku MzZi. Netradicné koncipovana Pieta je velmi dobfe
skloubena a hmota kamene odvazné probrana. DalSi kfimicka socha sv. Vincence
Ferrerského, je v souCasnosti bohuzel téZce poskozena a pouze fragmentarné
dochovana. Tato socha stala na hlavni kfimické tfidé vedouci od nadrazi k zamku
u statku ¢p. 3 az do roku 1939. V tomto roce byla pfesunuta do zameckého parku,
kde byla v8ak pozdsji t&Zce vandalsky poskozena. Ucta ke sv. Vincenci Ferrerskému,
Spanélskému dominikanu a patronu Stastnych porodd a zdarného manzelstvi byla
u Vrtbu zazita, dominikansky konvent se navic nachazel v nedaleké Plzni. O pavodni
podobé kfimické sochy nam dava pomérné pfesnou pfedstavu rytina, podle které
byla udajné kfimicka socha zhotovena. Svétce na ni doprovazi postava malého
ditéte, ktera se nataci u Vincencovy pravé nohy a v ruce drzi hfidel. Dal§i svétcav
atribut, otevifenou knihu, drzi sv. Vincenc pfitisknutou na svém levém boku. Pokud
muizeme veéfit rytiné, pak pravice svétce byla zvednuta vzhuru, levici pfidrzoval
sv. Vincenc otevienou knihu. Z doprovodné postavicky ditéte zbylo v sou€asnosti jen
jeho levé chodidlo a stopy po uchyceni na pravé noze svétce. V soucasnosti téZzce
poSkozena socha se naléza v depozitafi a ¢eka na pfipadny restauratorsky zasah
a znovuosazeni. DalSi v depozitafi dochovanou torzalni kfimickou sochou €ekajici na
rehabilitaci, je dnes torzalné zachovana statue sv. Jana Nepomuckého udélujiciho
almuznu. Ta pochazi podle archivnich zminek pravdépodobné ze starého kfimického
mostu, ktery byl po roce 1914 zbofen a nahrazen novym. Dle napisu na Celni sténé
podstavce lIze jeji vznik klast do roku 1742. Statue pavodné spodivala na
Ctverhranném pilifi s okosenymi hranami osazenymi v rozich dekorativnimi
splyvajicimi volutkami.
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Vyraznym centrem exteriérového barokniho socharstvi, svazanym s dalSim
Slechtickym rodem, tentokrate LaZanskych (a s Marii Gabrielou provdanou
LaZzanskou, roz. Cerninovou z Chudenic), byl MANETIN. Zakladatelem mistni
barokni sochaiské tradice byl Jan Brokof, ktery zde ptisobil v letech 1683 — 1685.%°
Také manétinsky zamek a jeho bezprostiedni okoli byly v pribéhu prvni poloviny
18. stoleti postupné vybaveny mimofadnym souborem socharské vyzdoby
pochazejici pfedevsim z dilen vrchnostenskych sochaid Stépana Borovce a Josefa
Herschera. Stépan Borovec je autorem soch Bolestného Krista a Piety
pravdépodobné z let 1713 — 1714 osazenych v ohradni zdi arealu dékanského
Trojice, které dominuje celému nameésti. SousoSi po Borovcové smrti, byt zfejmé
rozsah jim zhotovené prace byl znacny, dokonCili pokracovatelé. Jen CasteCné je
dosud zachovana socharska vyzdoba zamku a zahrady z let 1712 - 1719, kterou
proved| téZ St&pan Borovec. Josef Herscher se svou dilnou v letech 1728 — 1734
vybavil celkem patnacti sochami svétcu tzv. Vysokou cestu sméfujici z centra
meésta ke hrbitovnimu kostelu, kde se jako donatofi pfidali i pfibuzni vrchnosti v€etné
vySe postavenych dvorfanl a manétinskych méstani. Lze se mezi nimi setkat napf.
se sochou Ecce homo (1729) a Bolestné Panny Marie (1734), jejichZ vznik iniciovala
pfimo majitelka panstvi Marie Gabriela. Pfed morem strazi obyvatele méstecka
dosud sochy protimorovych patron(i: sv. Sebestidana (1729), sv. Rozélie (1732)
i sv. Rocha (1733). U mostu pfes Manétinsky potok stfezi cestu do mésta dvojice
Andéla Strazného a Archandéla Michaela (oba 1733). Na hrbitové pred kostelem
stejného jména se dosud naléza socha patronky dobré smrti, sv. Barbory. Sochami je
doposud osazeno téz blizSi i vzdalenéjSi okoli mésta, kde pristupove cesty strezi
a opatruji dalSi patroni: sochy sv. Raymunda (pfi silnici z Plzné), Panny Marie
Immaculaty (pfi silnici ze Stvolen), sv. Martina a sv. Vojtécha (druhotné pfenesené
na prostranstvi pfi silnici z Nectin). Josef Herscher téz v pribéhu let zaplnil na popud
a prani vrchnosti fadou soch terasu na namésti pfed zameckou budovou, kde se Ize
dosud setkat mj. s kaSnami se sv. Florianem a sv. Vaclavem, dale s alegoriemi
teologickych a kardinalnich Ctnosti, které vznikly pravdépodobné v letech 1720 —
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détmi, dle mistni tradice predstavujici hrabénku Marii Gabrielu s jejimi détmi.
Zajimavou statui, byt nepatfici do pavodniho souboru manétinskych praci, je barokni
statue sv. Jana Nepomuckého, ktera stoji v souCasné dobé prfed pracelim
hibitovniho kostela sv. Barbory. Ta pochazi z mésteCka Doupova na Karlovarsku,
a byla sem pfevezena jako jedna z mala pamatek po zni€eni tohoto krasného mista,
které mélo tu smulu, Ze se ocitlo uprostfed vojenského vycvikového prostoru.

Nedaleko Manétina lezici méstetko NECTINY a sousedni osada HRAD NECTINY
patfily po vétsinu 17. a 18. stoleti rodu Kokofovcu. TéZz zde se dochovala fada
socharskych pamatek, v samotnych Nectinach prfedevSim na nameésti pfed radnici

# M. Horyna, Barokni plastika v Manétiné. Ideové, umélecké a urbanistické hodnoty sochaiského
souboru. Uméleckohistoricka analyza. Praha 1997, s. 3.
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stojici sloup se sochou Archandéla Michaela pochazejici z roku 1697 a doplnény
v 18. stoleti o Ctvefici okolnich soch pfedstavujicich sv. Vaclava, sv. Josefa s
JeziSkem, sv. Antonina Paduanského a sv. Jana Nepomuckého. V prostoru namésti
dale stoji sochy sv. Vendelina a sv. Floriana, pochazejici ovSem az z pocCatku 19.
stoleti. Socharskou vyzdobu osady Hrad Nectiny tvofi trojice soch sv. Floriana a
sv. Vojtécha (pfed hospodaiskym dvorem) a sv. Jana Nepomuckého.

Podobné bohaty soubor baroknich €i pozdéjSich soch se dochoval téZz v mésteCku
RABSTEJN NAD STRELOU, které v priibéhu 17. a 18. stoleti pattilo Pottingtim
a posléze s kratkou prestavkou Lazanskym. U byvalého konventu servitd stoji socha
predstavujici JeziSe, pritele ditek, u silnice prochazejici mésteCkem se dale nachazi
sochy sv. Barbory (1714), Bolestné Panny Marie (1714), Ecce homo (plvodné
1801), sv. Vavrince, sv. Vojtécha a sv. Jana Nepomuckého, ktera stavala
puvodné na zdejSim mosté pres feku Stielu.

Rada baroknich sochafskych pamatek se dochovala téZ v ROKYCANECH,
vyznamném meésté a pozdéjSim centru okresu. JeSté v 17. stoleti vznikly
v Rokycanech dva sloupy se sochami sv. Vaclava, jeden v roce 1691, druhy v roce
1694. Pozoruhodny je mj. sloup se sochou sv. Jana Nepomuckého z roku 1709
osazeny na Malém namésti, u néhoz jsou diky napisim znami donatofi i rok vzniku.
Dal8i socha téhoz svétce stoji na nabfezi tzv. Padrt'ského potoka. Za pozornost stoji
ve mésté predevsim monumentalni pilif se sochou Madony Assumpty a s dalSimi
doprovodnymi sochami na Masarykové namésti z let 1769 - 1770, kde autorem casti
socharské vyzdoby je dle dochované signatury sochaf Vaclav Baur (Baura).

Velky méstsky sloup se sochou Panny Marie Immaculaty pochazejici pavodné
z obdobi 18. stoleti a spojeny se jménem sochafe Lazara Widemanna se naléza na
Masarykové namésti ve STRIBRE. Z celkového poétu tfinacti soch je ovéem fada
Z nich jiz kopiemi z 19. stoleti. Z ikonografického hlediska se ve spodni etazi statue
setkame jak s obvyklymi Ceskymi zemskymi patrony (sv. Vaclav, sv. Jan Nepomucky
a sv. Prokop), tak s patrony proti ohni (sv. Florian) &i proti moru (sv. Roch a sv.
Sebestian). Pritomnost dalSich dvou fadovych svétctl (sv. Antonin Paduansky a sv.
FrantiSek z Pauly) zfejmé souvisi s existenci zdejSiho klastera frantiSkant minoritu.
Mezi svéticemi horni etaze se setkame se sv. Barborou, oblibenou patronkou Stastné
Ci dobré smrti, se sv. Rozalii, tedy s dalSi ochrankyni proti moru, a se dvéma dalSimi
svéticemi (snad sv. MaFi Magdalénou a sv. Terezii z Avily).

Ve srovnani se svym okolim je, co se tyCe socharské vyzdoby, bohaty téz napf.
méstys ZINKOVY na jiznim Plzerisku. Zde se do sougasnosti dochoval, byt znaéné
poskozeny, soubor sochaiské vyzdoby ohradni zdi kostela sv. Vaclava. Cely
soubor vznikl patrné najednou béhem kratSiho ¢asového obdobi tésné pfed rokem
1768 a patfi mezi pfiklady postupného doplfiovani vyzdoby Slechtickych vrtbovskych
patronatnich kostelll, ktera probihala kontinualné od 30. let 18. stoleti pod vedenim
vrchnostenského sochafe L. Widemanna. Podnét k vyzdobé pfisel patrné
od tehdejSiho majitele panstvi a patrona kostela hrabéte Jana Josefa z Vrtby. Vybér
svétci nebyl ponechan samoziejmé nahodé. Stejné jako v pfipadé ostatnich
vrtbovskych patronatnich kostell se zde setkdme napf. s dvojici sv. Jana a Pavla,
oblibenych patron proti boufi a krupobiti. DalSi dvojici osazenou na pilife proti
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jiznimu portalu jsou sv. Vendelin, patron dobytka, a sv. Theodor. Jeho vybér ziejmé
souvisi s uctou, ktera mu byla prokazovana v mistnim kostele sv. Vaclava, kde se
dosud nalézaji ostatky v zasklené rakvi s malifskym zpodobenim svétce na nevelkém
obrazu. Pokud vynechame dvé postavy puttd obracejicich se k pilifi se sochou
Madony Immaculaty, ktera je umisténa pfesné v ose zavéru chramu, tvofi zbytek
vyzdoby ohradni zdi jesté dalSi dvojice oblibenych vrtbovskych svétic a patronek,
sv. Tekly a sv. Notburgy. Ty se nachazeji na pilifich severni zdi arealu a ani s nimi se
nesetkavame u vrtbovskych kostell poprvé. Vyzdobu Zinkovské navsi dale tvofi
ponékud starSi pilif se sochou Madony Immaculaty, ktery stoji vychodné od
kostela. Vzhledem k umisténi vrtbovského erbu v jednom z poli soklu je jisté, Ze byla
objednana téz nékterym z pfislusnikd rodu a majitele panstvi. Vrchol celé statue tvofi
socha Madony Immaculaty s JeziSkem zabijejicim kopim draka plaziciho se pod
nimi. Autorem pilife se sochou Madony je opét vrtbovsky vrchnostensky sochaf
L. Widemann.

3. Vybrana restaurovana exteriérovda kamenosochaiska dila na uzemi
Plzenského kraje v letech 2004 - 2010

V dobé po vydani predchozi publikace ,Pamatky Plzeriského kraje. Koncepce
podpory statni pamatkové péce v Plzeriském kraji“ v roce 2004 doslo u souboru
exteriérovych kamenosocharskych dél samozfejmé k restaurovani jejich znacného
mnoZzstvi a zachrané fady z nich pfed zanikem. Pokusime se v nasledujicim textu
poukazat na reprezentativni vzorek z nich a na zakladé nékolika vybranych
restauratorskych akci ozfejmit jejich prubéh. Z nasledujiciho textu proto vyplyvaji
urcité tendence restauratorskych zakroku, oblibené restauratorské ateliéry na uzemi
Plzenfiského kraje apod. K tomuto uc€elu byla excerpovana sbirka restauratorskych
dokumentaci Narodniho pamatkového ustavu — uzemniho odborného pracovisté
v Plzni, kde by se teoreticky méla objevit kompletni fada restauratorskych zprav
z restauratorskych zakrokd na kamenosocharskych exteriérovych dilech Plzeriského
kraje béhem vybranych uplynulych let.

V roce 2004 byla na Rokycansku restaurovana piskovcova socha predstavujici
jezuitského svétce a vyznamného misionafe sv. FrantiSka Xaverského stojici na
navsi v méstysi Zvikovec. Restauratorsky zasah provedli ak. sochafi a restauratofi
Mgr. Jifi Fiala a Mgr. Marcel Hron. Socha byla ohrozena povrchovou degradaci
kamene, znecisténim, depozity a staticky naruSovana kofeny blizkého stromu.
Béhem restauratorského zasahu byly na povrchu kamene dokumentovany zbytky
natérd, socha vcéetné podstavce byly demontovany, odvezeny do restauratorského
ateliéru a po provedeni potfebnych praci nasledné osazeny na nové zhotoveny
betonovy fundament. Podobné byl stejnymi restauratory na Rokycansku rehabilitovan
zdény pilit s piskovcovou sochou sv. Jana Nepomuckého na navsi v obci Privétice.
Béhem tohoto restauratorského =zakroku byly ze sochy sejmuty vrstvy
monochromnich pojednani povrchu, které byly vyhodnoceny jako neplvodni. Téhoz
roku byl shodnymi restauratory restaurovan a na jiné misto v obci pfemistén Zulovy
sloup s kaplici (Bozi muka) v Potvorové na severnim Plzefisku. Na DomaZlicku
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doSlo béhem roku 2004 (ukonCeni probéhlo v roce 2005) k restaurovani zulového
v Pobézovicich. Praci provedl na vyzvu tehdejSiho starosty mésta ak. sochaf
a restaurator Mgr. Martin Siroky, ktery o akci zpracoval podrobnou restauratorskou
zpravu. Béhem restauratorského zakroku doSlo téz k peclivému prizkumu
povrchovych pojednani sloupu se sousoSim v€etné stop po zlaceni na zakladé sedmi
odebranych vzorkl (vyhodnoceni provedla Laboratof restauratorské Skoly AVU
v Praze). TéZce poSkozené a zvétralé vrcholové sousoSi s chybéjicimi prvky
modelace i znecisténim povrchu bylo demontovano a restaurovano v ateliéru. Po
konzultacich s odbornikem na barokni ikonografii Prof. PhDr. Ing. Janem Roytem,
Csc. i s pFislusnymi zastupci NPU UOP v Plzni byly doplnény chybéjici kovové
atributy a nasledné pozlaceny (kfiZ v rukou Krista, vrchol koruny Panny Marie a zezlo
Boha Otce). Ve stejném mésté probéhlo téhoz roku tymzZ restauratorem vzhledem
k uplynulé dobé od posledniho restauratorského zakroku revizni restaurovani
piskovcové sochy sv. Jana Nepomuckého od rané barokniho sochare Jana Brokofa.
Restauratorsky zasah se v tomto pfipadé omezil spiSe na ocisténi, obnovu sparovani
a doplnéni svatozare svétce, kde byly poskozeny dvé z pétice hvézd. Na Tachovsku
probéhlo restaurovani sochy z obce Lestkov. Ob¢anské sdruzeni Pomozme si sami,
bylo v tomto pfipadé iniciatorem a investorem restaurovani piskovcové sochy
dominikanského svétce a zakladatele fadu sv. Dominika z dolni ¢asti navsi.
Restauratorsky zasah vcCetné upravy bezprostiedniho okoli provedl restaurator
Vladimir Zak.

V roce 2005 doslo na Tachovsku k restaurovani piskovcové sochy sv. Jana
Nepomuckého v Cernos$iné. Restauratorsky zasah véetné terénnich Uprav okoli
provedl a restauratorskou zpravu o provedené praci odevzdal ak. malif a restaurator
Jaroslav Sindelaf. Stejny restaurator restauroval sochu Panny Marie Immaculaty
stojici na namésti v Boru u Tachova, ktera do roku 1811 stala dle udaju literatury
pavodné na sloupu. Béhem restauratorského zakroku byla socha pFevezena
do ateliéru a po restaurovani pfevezena zpét na obnovenou spodni ¢ast podstavce.
Dle udaju uvedenych v restauratorské zpravé doSlo k rekonstrukci podstavce
na zakladé slohové analogie, pro ktery ucel bylo pouZito starSich zulovych desek.
Ak. malif Jaroslav SindelaF stal téhoZ roku za restaurovanim a zhotovenim vydusku
piskovcové sochy svétce uvadéného jako sv. Blazej ve Starém Plzenci. Ta stala
na zapadnim okraji mésta, na misté starého kostela zasvéceného témuz svétci,
osazena druhotné na mladSim podstavci z poloviny 19. stoleti a jeji pdvodni umisténi
nebylo znamé. Poskozeni sochy bylo znacné, postavé svétce chybéla hlava, cela
prava ruka a velké Casti drapérie. Na zakladé zjisténi restauratora bylo konstatovano,
Ze material sochy je na hranici Zivotnosti a existence sochy v exteriéru je do
budoucna nemozZna. Béhem restaurovani sochy byly po konzultaci a doporuceni
odborniki NPU UOP v Plzni sejmuty druhotné provedené zbytky doplfikd hlavy
a levé ruky s knihou. Socha byla po ocisténi a hloubkovém zpevnéni domodelovana
sochafskou hlinou a posléze doSlo ku zhotoveni klinové formy, do které byla
vydusana kopie z umélého kamene. Vydusek byl osazen na restaurovany podstavec
v exteriéru. Original sochy byl galerijné restaurovan a v torzalni podobé vystaven
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v interiéru, v tomto pfipadé v kostele sv. Jana KFtitele na namésti. Stejny restaurator
provedl dalSi rozsahem obdobny restauratorsky zasah na severnim Plzerisku,
na piskovcovém pilifi se sochou Bolestného Krista odpocivajiciho po biCovani
v Pastuchovicich. Pilif se sochou datovany letopotem na pamatce do roku 1771
byl pfed restaurovanim v havarijnim stavu, povrch kamene byl opatfen novodobym
natérem, pod kterym se material kamene rozpadal. Na soSe Krista byly patrné trhliny,
povrch silné znecistén. Chybély ¢etné partie modelace v€etné obliCejové Easti. Socha
byla sejmuta a restaurovana v ateliéru, probéhlo i jeji hloubkové zpevnéni.
Nedochované partie modelace byly rekonstruovany, posléze doslo opét ku zhotoveni
klinové formy. Nasledné byla do formy vydusana kopie z umélého kamene, ktera
byla posléze osazena na restaurovany pilif. Original vrcholové sochy byl deponovan.
Restauratorsky zasah u €asti sousosSi Piety ve Volduchach na Rokycansku téhoz
roku provedli ak. sochafi a restauratofi Mgr. Jifi Fiala a Mgr. Marcel Hron. Statue
stala do této doby na nevhodném novodobém betonovém podstavci v blizkosti
kostela sv. Bartolomé&je. Béhem restauratorského zakroku byl na zakladé
schvaleného navrhu zhotoven z boZanovského piskovce novy pomeérné vysoky
podstavec a sousoSi Piety na néj osazeno. Stejni restauratofi provedli restauratorsky
zasah vCetné obnovy cCasti zlaceni na piskovcové soSe sv. Jana Nepomuckého
z nabreZi tzv. Padrt'ského potoka v Rokycanech. Opraveno bylo pfi té pfilezZitosti téz
litinové zabradli zhotovené roku 1993 jako dar méstu Rokycany strasickou slévarnou.
V roce 2006 doslo v Plzni k restauratorské udrzbé nevelkého rozsahu u nékolika
exteriérovych kamennych soch, kterou provedl ak. malif a restaurator Jaroslav
Sindelaf. Restauratorskou revizi prodlo po &tyfech letech od posledniho
restauratorského zasahu vSech sedm soch osazenych na tzv. Saském
Ci Rooseveltové mosté, z nichz dvé byly jiz koncem 80. let 20. stoleti nahrazeny
kopiemi. Restauratorska revize byla téZz provedena u sousoSi Piety na tzv. Prazském
mosté, které je téZ kamenosocharskou kopii a ktera byla pfedtim naposledy
revidovana v roce 2000. Restauratorska udrzba byla provedena téZ u sochy sv. Jana
Nepomuckého v Kfizikovych sadech. Stejného roku, 2006, bylo dokonceno
restaurovani a zhotoveni vyduskl souboru piskovcovych soch na ohradni zdi
augustinianského klastera v Domazlicich (pfipisovanych FrantiSku Ringelhahnovi),
které provadél opét ak. malif a restaurator Jaroslav Sindelaf. Sochy byly pred
zahajenim restaurovani v havarijnim stavu, jejich material byl dle adaju
restauratorské zpravy prfed hranici zivotnosti. Material piskovce byl hloubkové
zvétran, znaCné Casti modelace byly odpadlé, novodobé nevhodné provedené
opravy dozivaly. VSechny sochy byly v letech 2002 — 2006 sejmuty ze svého
umisténi a restaurovany. Vzhledem k havarijnimu stavu vSech soch byla dle udaju
restauratorské zpravy po dohodé se zastupci NPU UOP v Plzni dohodnuta jejich
vyména za vydusky z umélého kamene. Originaly byly posléze umistény do ambitl
domazlického augustinianského konventu, tedy alespon blizko svého puvodniho
umisténi. V roce 2006 doslo jiz ponékolikaté béhem nedlouhé doby k restaurovani
a udrzbé piskovcoveého pilite se sochou Madony Assumpty a dal§imi sochami svétcl
na Masarykové nameésti v Rokycanech, které provadéli ak. sochar a restaurator Jifi
Kaspar a restaurator Karel Granat. Dle udaju restauratorské zpravy bylo béhem
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zasahu provedeno ocisténi celé statue, sejmuti nevyhovujicich doplnkl, zpevnéni
nékterych mist, doplnéni a revize jednotlivych atributl soch, biocidni oSetfeni
a ve spodni C&asti kromé uplného rozebrani a restaurovani jednotlivych prvkd
schodisté¢ a obrubniku téz hydrofobizace povrchu kamene. Téhoz roku byla
ak. socharkou Vérou Melicharovou — Kartakovou restaurovana piskovcova socha
sv. Jana Nepomuckého v MiroSové na Rokycansku. Material piskovce se dle
restauratorské zpravy nalézal ve velmi Spatném stavu. Povrch byl pokryt silnou
vrstvou mikrovegetace, modelace misty chybéla, kamen se na dotyk drolil. V ramci
pruzkumu sochy byla provedena téz stratigraficka analyza povrchovych uUprav na
zakladé c&tyr odebranych vzorkl a petrograficky prizkum kamene (Ing. Petr Kunes
a RNDr. Richard Strouf). Roku 2006 do$lo téZ koneéné alespor k havarijnimu
zajisténi piskovcoveé statue sv. Jifi v boji s drakem v Krimicich, ktera se naléza
druhotné osazena na nadvofi zamku. Restauratorské zajisténi provedl ak. malif
a restaurator Jaroslav Sindelaf. Pied provedenim zasahu byl zjist&n havarijni stav
celé statue. Podle informaci uvedenych v restauratorské zpravé se provizorni
dfevéna konstrukce, ktera statui obepina jiz zhruba 30 let, stala kromé ochranné
funkce vSak téz zdrojem problému. Konstrukce dle udaju restauratorské zpravy sice
chrani statui pfed destovou vodou, snéhem apod., avSak uzavira statui a povrch
piskovce a umoziuje vznik jakéhosi mikroklimatu, kdy nemulze odvétravat
nahromadéna vlhkost kamene. Nékteré ¢asti statue byly proto silné poSkozeny, misty
byl material zcela odlou€en a drolil se az do hloubky nékolika centimetrd. Béhem
pfedchoziho restauratorského zasahu byla modelace doplnéna cementovymi
vyspravkami odliSné barevnosti i struktury. Problémy byly pozorovany téz v oblastech
kovovych atributl a jejich styku s okolnim materidlem piskovce. Podle udaja
restauratorské zpravy byl pfi zasahu povrch statue zpevnén a ocistén vcetné
odstranéni od zbytkll nevhodného disperzniho natéru (vysokotlakou parou za pomoci
silonovych karta€u) z doby predchoziho restauratorského zakroku. Vysledkem
havarijniho zajisténi statue bylo celkové ocisténi a fixace stavajiciho stavu, ktery ani
poté neumoznuje vystaveni objektu pFfimym povétrnostnim vlivim. Proto bylo
doporuceno zatim zachovat stavbu provizorniho pfistfeSku.

V roce 2007 byla ak. sochafi a restauratory Mgr. Jifim Fialou a Mgr. Marcelem
Hronem v Klatovech restaurovana dvojice piskovcovych soch sv. Vaclava a Panny
Marie Immaculaty stojicich na zulovych podstavcich v centru mésta. Vlastni
restauratorsky zasah byl proveden na misté, bez nutnosti pfevozu soch do ateliéru.
Nové byly provedeny kovové atributy u sochy sv. Vaclava, u kterych posléze
probéhlo pozlaceni. Ak. sochaf a restaurator Mgr. Marcel Hron proved| téhoZ roku
restauratorsky prlizkum a restauratorsky zamér u sloupu se sochou sv. Vojtécha opét
v Klatovech pfi zapadnim okraji mésta, ktery byl poSkozen pfi dopravni nehodé. P¥i
ni doslo k narazu auta do sloupu se sochou, pfi niz byl sloup povalen a rozpadl| se
na nékolik c¢asti. Ak. sochaf a restaurator Mgr. Marcel Hron provedl dale
restauratorskou udrzbu sloupu se sochou sv. Jana Nepomuckého na Malém namésti
v Rokycanech. Dle pruzkumu bylo restauratorem zjisténo, Ze stav kamenného
materialu vlastniho sloupu vykazoval drobné plastické a barevné nedostatky, socha
svétce byla v uspokojivém stavu, zanesena pouze drobnymi depozity. V hor§im stavu
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se nalézala spodni partie sloupu: podstavec a schodisté v€etné litinového zabradli.
Béhem tohoto roku probihalo dale restaurovani a zhotoveni kamenosocharskych
kopii dvojice piskovcovych soch apostolskych knizat sv. Petra a Pavla z praceli
kostela sv. Jakuba Vétsiho v Zebnici na severnim Plzefisku. Restauratorsky zasah
provedla ak. socharka a restauratorka MgA. Markéta Kynclova. Originaly soch
z pruceli byly pfed restaurovanim v havarijnim stavu a neumoznovaly zpétné osazeni
na puvodni misto. Podle restauratorské zpravy byl material piskovce silné zvétran,
obé sochy byly vyrazové jiz velice obtizné Citelné. Na zakladé restauratorského
pruzkumu bylo rozhodnuto o nasledném postupu. Origindly soch byly sejmuty
a odvezeny do ateliéru, kde probihalo jejich restaurovani. Nasledné byly vytvoreny
sadrové odlitky soch obou originalt, na kterych doSlo k plastické rekonstrukci. Poté
byly zhotoveny kamenosochafské kopie obou soch v materidlu bozanovského
piskovce vCetné kovovych svatozafi. Tyto kopie byly osazeny na pruceli kostela,
originaly ponechané v galerijni Upravé byly umistény do interiéru zebnického kostela.
V roce 2008 provadél restauratorsky zasah na zulovém pilifi se Sv. Rodinou od
Georga Béhma z roku 1838 v obci Studanka na Tachovsku ak. malif a restaurator
Jaroslav Sindelaf. Stav pfed zahajenim praci byl dle udajii restauratorské zpravy
havarijni. Kofeny blizkych stromu naruSovaly statiku pilife, sousoSi bylo bez hlav
Panny Marie i sv. Josefa, nékteré detaily modelace byly odlamany. PfFi
restauratorském zasahu doslo k CasteCné demontazi pilife, resp. jeho vrcholového
sousoSi. Chybéjici hlavy byly modela¢né rekonstruovany z umélého kamene. Téhoz
roku byla ak. sochafrem Mgr. Filipem Novotnym restaurovana Zulova socha sv. Jana
Nepomuckého pochazejici z roku 1734 stojici na nameésti pfed kostelem sv. Jifi
v Pfimdé na Tachovsku. Podle restauratorské zpravy byl povrch kamene pfed
restaurovanim hrubé& narusen povétrnostnimi vlivy. Na povrchu kamene jiz nebyly
nalezeny zadné zbytky historickych povrchovych uprav. Ve stejny rok byla ak.
sochafem a restauratorem Jifim KaSparem restaurovana v textu jiZ zminéna socha
sv. Jana Nepomuckého z nabrezi tzv. Padrtského potoka v Rokycanech. Ta byla
tedy opét restaurovana jiz po tfech letech od posledniho restauratorského zasahu,
provedeného roku 2005 (viz vySe v textu) ak. sochafi a restauratory Mgr. Jifim Fialou
a Mgr. Marcelem Hronem. Dle restauratorské zpravy J. Kaspara z roku 2008 , zustaly
na sose svétce nékteré nezabrousSené a barevné neretusované tmely, ¢asti povrchu
podstavce se drolily, tmely odpadavaly, pfipadné mély nevhodnou zrnitost
a opracovani povrchu, sparovani bylo uvolnéné.“ SoSe svétce téz chybéla svatozar,
ackoliv po jejim uchyceni dosud zUstaly patrné otvory jesté se zbytky olova. V roce
2008 doSlo dale k rozsahlému restauratorskému zasahu na piskovcovém
oblaCkovém sloupu s oboustrannym sousoSim NejsvétéjSi Trojice Triumfalni
a NejsvétéjSi Trojice korunujici Pannu Marii signovaném sochafem Legatem
a datovaném rokem 1723 v Mésté Touskové na severnim Plzefisku. Restaurovani
sloupu se Ctyfmi doprovodnymi sochami provadél ak. malif a restaurator Jaroslav
Sindelar spolu s restauratorem Josefem Sindelafem. Diivodem k restaurovani sloupu
byly dle udajd restauratorské zpravy predevsim havarijni stav sochy sv. Jana Kititele.
Ta je paradoxné ze soch nejmladsSi a pochazi z roku 1902, kdy byla zhotovena jako
volna kopie sochy stejného svétce. Znalné posSkozena byla i dalSi socha
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predstavujici fadového svétce, u sochy sv. Krystofa chybéla zcela hlava JeziSka,
vSechny atributy soch byly poni€eny. V prabéhu restauratorského zasahu bylo nutné
u sochy sv. Jana Kititele zhotovit formou rekonstrukce obé paze, které se feSily
modelaci v sochafské hliné. Z nich byly nasledné zhotoveny vydusky. Protoze stav
sochy neumoznil dle restauratorské zpravy jeji zpétné osazeni, byla po doplnéni
z torza sochy sejmuta kombinovana lukaprenovo — sadrova klinova forma a do této
formy proveden vydusek z umélého kamene. Vydusek byl zkompletovan s vyse
zminénymi pazemi a po barevné retusi osazen na misto originalu. Roku 2008 doslo
k zajimavé akci tykajici se dvou piskovcovych soch: sv. Jana Nepomuckého
a Andéla Strazce, které byly transferovany jiz roku 2005 z Plas zpét do mista svého
pavodniho umisténi, do arealu byvalého proboststvi v Marianské Tynici
na severnim Plzefisku. Tyto sochy stavaly pdvodné u mostu a na kfizovatce cest
v Marianské Tynici. Odtud byly jeSté béhem 19. stoleti pfeneseny do Plas ke kostelu
Nanebevzeti Panny Marie, kde byly osazeny pfi jeho zapadnim praceli. Jejich
transfer zpét (byt nikoliv na plavodni mista, ale pfed priceli budovy proboStstvi),
nasledné osazeni a restaurovani provedl ak. sochaf a restaurator Bofivoj Rak.
Sochy, které dle dochovanych napist na Celnich stranach podstavci nechali zhotovit
tynecti kaplani a probost, bylo mozné pfi provedeni restauratorského zasahu pfipsat
dilné plzeniského sochafe Karla Legata, nebot jeho signatura (CARL // LEGAT // F.)
se objevila pfi detailni prohlidce obou soch jak na zadni strané Palladia, které drzi
v levici sv. Jan Nepomucky, tak v poloviné zad sochy Andéla Strazce. Dle
restauratorské zpravy bylo ziejmé pfi minulych opravach, kdy byly odstranény
olejové natéry u sochy Andéla Strazce pouzito louhovani, které zpusobilo korozi ve
spodni ¢asti plintu, nohou figur, korunni fimsy i u dalSich partii. Sochy byly v ramci
restauratorského zasahu osazeny z obou stran byvalé cesty, ktera vedla do
Marianské Tynice z Plas pfes hospodarsky dvur Sechutice, a ktera je dnes bohuzel
pferuSena polem.

Rok 2009 byl na restauratorské prace ve srovnani s pfedchozimi léty pomérné
bohatSi. Toho roku probihaly napf. udrZzovaci restauratorské prace na piskovcovém
sloupu se sochou sv. Vaclava v ulici V. Nového v Rokycanech, které provadél
ak. sochaf a restaurator Mgr. Marcel Hron. V ramci zasahu bylo dle udajl
restauratorské zpravy provedeno odstranéni vegetace a naletovych depozitd,
celkova konsolidace kamenného materialu, drobna plasticka a barevna retus v€etné
zavéreCné hydrofobizace. Stejny restaurator proved| téhoz roku obdobné udrzovaci
restauratorské prace na piskovcovém Krucifixu stojicim u kaple v Borku u Rokycan.
Krucifix je datovan do roku 1758 a je dle napisu na dile samém praci vySe v textu
zminéného plzenského sochafe Karla Legata (CARL // LEGAT // PILTHAUER // VON
PILSEN // 1758). Ak. malif a restaurator Jaroslav SindelaF provedl roku 2009
restaurovani Zulového sloupu s piskovcovou kaplici a reliéfem sv. Vaclava na okraji
tzv. Hanova parku v Domazlicich. Restaurovani piskovcové sochy sv. Jana
Nepomuckého v Boru u Tachova stojici na mosté u budovy zamku proved|
restaurator Vladimir Zak. B&hem restauratorského zasahu byly mj. odebrany dva
vzorky pro laboratorni ur€eni zbytk( povrchovych vrstev natérd. Socha svétce veetné
podstavce byly demontovany a restaurovany v ateliéru. Na zakladé vysledku
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pruzkumu bylo rozhodnuto obnovit zlaceni lemu rochety svétce. Nové zhotoveny byly
kovové atributy palmety a svatozarfe svétce, které byly nasledné pozlaceny.
Restauratorsky zasah na piskovcovém sloupu se sochou Panny Marie na
Masarykové namésti v Presticich na jiznim Plzensku pochazejicim z roku 1676
proved! ak. sochaF a restaurator MgA. Véaclav Stochl. Doprovodné sochy sv. Vaclava
a sv. Vojtécha se pred restauratorskym zasahem nenalézaly na svych mistech,
nebot socha sv. Vaclava byla roku 2002 ukradena a socha sv. Vojtécha posléze
radéji prfesunuta do depozitafre. Béhem restauratorského zakroku byla mij.
restaurovana dochovana socha sv. Vojtécha, ktera byla posléze urCena pro ulozeni
do depozitafe. Odcizena socha sv. Vaclava byla nejprve modelovana na zakladé
dochované fotodokumentace, posléze odlita do sadry a nasledné rekonstruovana
kamenosocharskou technikou reprodukce. Kamenosochafsky z materialu
bozanovského piskovce byla zhotovena i kopie sochy sv. Vojtécha. Srovnanim stavu
po restaurovani s historickou fotodokumentaci pfilozenou k restauratorské zpravé
je mj. zfejmé, Ze pfi zhotoveni kopie sochy sv. Vaclava nebyla dodrzena jeji pavodni
velikost, takze sochy jsou v souc€asnosti v silném nepoméru. Stejny restaurator,
ak. sochaf MgA. Vaclav Stochl, provedl restaurovani dvojice piskovcovych soch
predstavujicich Jupitera a Herkula z pilifd ¢estného dvora zamku v Krimicich
u Plzné. Restaurovani obou socharskych dél probihalo po jejich sejmuti v krytych
prostorach. Vaznéjsi poskozeni byla dle udaju restauratorské zpravy pozorovana
napf. u sochy Herkula v partii nad plintem, kde byl kdmen silné poSkozen vlivem
zvétravani, korodoval a obsahoval trhliny, které byly pozorovany i v partii zad. Socha
Jupitera byla téz na fadé mist potrhana, kamen hloubkové korodoval. MgA. Vaclav
Stochl proved| téhoZz roku i rozsahlé restaurovani piskovcové sochy sv. Jana
Nepomuckého v Malesicich u Plzné.

V roce 2010 doSlo napf. k restaurovani sochy sv. Jana Nepomuckého v Dlouhé Vsi
u SuSice, které provedl ak. sochaf a restaurator Jan Hendrych. Téhoz roku byla
ak. sochafem a restauratorem Mgr. Jifim Fialou restaurovana barokni piskovcova
socha sv. Jana Nepomuckého stojici na zapadni strané Masarykova namésti pobliz
radnice v Presticich na jiznim Plzerisku. Dle udajl restauratorské zpravy byl material
kamene v havarijnim stavu. Ackoliv v restauratorské zpravé neni jedina zminka
0 pruzkumu ¢i existenci zbytkd povrchovych uprav, doslo v ramci restauratorského
zasahu dle Udaju restauratorské zpravy k aplikaci ,/lazurnich vrstev polychromie® na
kamenny material sochy i podstavce. Stejnym restauratorem byl restaurovan
piskovcovy pilif se sochou sv. Vaclava umistény v kasné téZz na Masarykové nameésti
v Presticich. Pilif se sochou i kasna jsou datovany do druhé poloviny 19. stoleti. Dle
udajl restauratorské zpravy byla nadrz kasny pred restaurovanim pomérné hluboko
utopena v asfaltovém terénu. Béhem restaurovani byla mj. provedena hydroizolace
vnitfnich stén kasny olovénych plechem. Jen jako perliCku na okraj Ize uvést, Ze na
kovové chrli¢e ve stfedu pilife byly bez opory v historické ikonografii umistény figurky
drobnych prasatek ziejmé coby aluze na proslaveny chov prestickych vepru.
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4. Vybrana ohrozena exteriérova kamenosocharska dila na uzemi Plzenského
kraje v sou€asnosti

Od doby predchoziho vydani publikace ,Pamatky Plzeriského kraje. Koncepce
podpory statni pamatkové péce v Plzeriském kraji“ v roce 2004 doslo pfirozené ve
skupiné ohrozenych exteriérovych kamenosocharskych dél k ur€itym zménam.
V textu vénovaném témto pamatkam, ktery tehdy publikoval jeden z naSich
nejvétSich odbornikl na danou problematiku PhDr. Vratislav Nejedly, Csc.,
se objevilo nékolik dél, které v obdobi od roku 2004 prosly restauratorskym zasahem,
a jejich pamatkova podstata byla do znacné miry zachranéna. Pohledem do jeho
textu vSak zjistime, Zze fada tehdy zminénych dél, u kterych byl jiz tenkrat
konstatovan havarijni stav, dosud bohuzel pfeziva bez Fadné provedeného
restauratorského zasahu.

Zajimaveé je, ze na oficialnim webu Narodniho pamatkového ustavu se v ramci
seznamu nazvaneho ,NejohroZenéjsi nemovité pamatky” naléza na uzemi
Plzenriského kraje jen nékolik kamenosocharskych exteriérovych dél, které shodou
okolnosti témér vSechny pochazeji z Domazlicka. Jedna se o soubor péti baroknich
sousosi stojicich pri cesté ke kostelu sv. Anny v HorSovském Tyné. Celkovy
stav téchto dél je dle udaju databaze ze dne 30. 4. 2012 Spatny az kriticky, jednotlivé
sochy se nalézaji v rizném stadiu poSkozeni. Tfi sochy jsou bez hlavy, nékteré bez
rukou, povrch piskovce je zvétraly, okoli soch je neudrzované. V havarijnim stavu je
dle udaji databaze i pozdné barokni socha sv. Jana Nepomuckého stojici
nedaleko byvalé budovy zamku v Chotiméri stejné jako torzo snad jesté pozdné
gotickych bozich muk stojici pfFi polni cesté k mlynu v Otové, z nichZ jsou nékteré
Casti ulozeny v Muzeu Chodska v Domazlicich. Okrajové jsou v seznamu zminény
i torzalni pozlstatky socharské vyzdoby zamku v Dolni Lukavici na jiznim
Plzenisku, kde Ize pfed byvalym Cestnym dvorem v terénu nalézt erozi i vandalsky
silné poniCena torza vaz pravdépodobné zhotovenych dilnou vyznamného prazského
sochare Ondfeje Filipa Quitainera.

Tyto Ctyfi v oficidlnim seznamu zminéné pamatky jsou vSak samoziejmé jen
vysledkem urcitého vybéru a pomysinou Spickou ledovce. VSichni zainteresovani
tusi, Zze pocet znacné ohrozenych kamenosochafskych pamatek je ve vSech
byvalych okresech Plzenského kraje samoziejmé mnohem vétSi. Pokud se vratime
k jiz zminénému textu PhDr. Vratislava Nejedlého, Csc. z roku 2004, najdeme v ném
mj. tyto vyznamné nasledujici pamatky, které jsou ohrozené doposud a u kterych
bohuZel nedoslo k restauratorskému zasahu. Za jednu z nejvyznamnéjSich mazeme
povaZzovat sloup se sochou sv. Bernarda z Clairvaux stojici za budovou
prelatury cisterciackého konventu v Plasich na severnim Plzerisku. Toto autorsky
dosud neurcené a velice kvalitni sochafské dilo z roku 1700 vzniklé na objednavku
tehdejSiho opata Eugena Tyttla bylo na souCasné misto pfesunuto z nedaleké
lokality Sokolka u Plas jiz koncem 19. stoleti. Stav sloupu se sochou je v sou€asnosti
kriticky, =~ zavaznymi  poSkozenimi  jsou pfedevSim trhliny  pochazejici
od pravdépodobné korodovanych kovovych stfedovych &epu. Trhliny se objevuji jak
v partii podstavce, tak pfedevsim v dolni ¢asti sochy svétce, ktera tak hrozi zficenim
a nevratnym poSkozenim i ztratou autenticity. Podle osazenych kovovych spon
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je mozné konstatovat, Zze se toto dilo s problémy potyka jiz delSi dobu, vzdy vSak byly
bohuzel zifejmé feSeny nasledky nikoliv pfi€iny probléma.

U torza sloupu se sochou Madony v Manétiné na severnim Plzensku pochazejicim
z roku 1698, zminéném v textu z roku 2004, dosud nedoSlo k jeho rehabilitaci
a doplnéni vrcholové sochy i dfiku sloupu kopii — rekonstrukci dle pomérné dobfe
doloZzené fotodokumentace uchované ve sbirce NPU UOP v Plzni, agkoliv chybéjici
Casti byly odcizeny jiz roku 1997. Ohrozen je v soucCasnosti téZz cely soubor
mimoradné dochovanych manétinskych kamenosocharskych dél, jejichz
prubézna udrzba a restauratorské revizni zasahy by meély probihat v idealnim
pfipadé kontinualné a v pfedem nastaveném rezimu. Béhem posledni doby jsou m;.
v problematickém stavu vSechny sochy a dekorativni vazy osazené na parapetu
teras pfed zamkem. Cast z rozmérové velikych vaz musela byt vzhledem
k poskozenim v lofiském roce jiz preventivné snesena a provizorné uloZena pod
terasami, stejny osud Ceka ziejmé v blizké dobé nékolik soch z parapetu teras.
Sochy maiji byt proto doCasné ulozeny v arealu zameckého hospodarského dvora
a Cekat v provizoriu na opravu teras, ke které se schyluje. PoSkozeni soch je znacne,
staCi prohlédnout si napf. zblizka sochu Lasky (Caritas) ze stfedu terasy, ze které
postupné odpadavaji kusy autorské modelace.

Znacné poskozeni hrozi nadale v pfipadé prodleni restauratorského zasahu piliri se
sochou Madony Immaculaty u kostela sv. Vaclava v Zinkovech na jiznim
Plzensku z doby kolem roku 1760 autorsky uréeného jako dilo L. Widemanna. Stav
statue je rozhodné neuspokojivy, autenticky povrch kamene na nékterych mistech
silné degraduje do hloubky nékolika centimetrl a postupné mizi. Stejné tak jsou
téZce poskozeny sochy ze souboru sochairské vyzdoby ohradni zdi arealu tohoto
kostela, jejichz stav je opravdu kriticky. Soubor soch pochazi z doby kolem roku
1768, je opét autorsky urCen jako prace L. Widemanna a jeho dilny. PoSkozeny jsou
vSechny sochy tohoto vyznamného a ikonograficky nesmirné zajimavého pozdné
barokniho sochafského souboru, jehoz obdobu bychom v ramci Plzenského kraje
obtizné hledali. U témér v8ech soch chybi ¢ast koncetin, drapérii, jsou setfeny rysy
tvari, chybi atributy, u sochy sv. Theodora je poSkozen atribut u jeho nohou, ktery
nese dulezitou signaturu autora s dataci celého souboru apod. Jen torzalné se do
soucasnosti dochovaly postavy dvou puttd z pilifd vychodni stény ohradni zdi. Pokud
v tomto pfipadé nedojde neprodlené u celého souboru k odpovédné provedenému
restauratorskému zasahu, mize dojit u pamatkového socharského fondu Plzenského
kraje ke ztraté jedné z jeho podstatnych hodnot.

V neradostném stavu zustava téZz skupina nékolika exteriérovych sochaiskych
dél L. Widemanna dochovana v Kfimicich u Plzné. Zde je mozné oproti stavu v roce
2004 pfiznat podstatné zlepSeni situace, nebot snahy vlastnikl o restaurovani
a rehabilitaci jsou v pfipadé Kfimic zfejmé. Jedno z nejvyznamnéjSich socharskych
dél regionu, jehoz vyznam piesahuje sochafskou tvorbu zapadnich Cech,
ikonograficky mimorfadné pozoruhodna signovana a do roku 1746 datovana
jezdecka socha predstavujici sv. Jifi v boji s drakem, je v§ak dosud ukryta zrakiim
v nevzhledné dievéné konstrukci, jejiz provizorium trva jiz pres tficet let a diky které
snad ani mnozi navstévnici Kfimic netuSi, Ze statue sv. Jifi vibec existuje.
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V depozitafi rovnéz zlstava znacné poskozena, bez hlavy dochovana a tématicky
neobvykla socha sv. Vincence Ferrerského pochazejici z doby kolem roku 1740,
ktera byvala osazena plvodné u statku ¢p. 3 a v roce 1939 byla pfesunuta
do zameckého parku. Stejné tak v depozitafi spoCiva téZce posSkozena socha
sv. Jana Nepomuckého udélujiciho almuznu pochazejici dle chronogramu z roku
1742 pavodné ze starého kfimického mostu. Nesmirné zajimava je téz v depozitafi
uloZzena plvodné Sestice torzalné dochovanych mytologickych postav
osazenych puvodné na pilifich zadni ohradni zdi parku kfimického zamku, které je
mozné datovat do doby po roce 1750. Jedna z nich, pfedstavujici Saturna
polykajiciho sveé dité, jiZ v minulosti definitivné zanikla.

Jednim z dalSich pfikladd kamenosochaiskych dél, jejichz stav neni uspokojivy,
je monumentalni barokni sloup se sochou Panny Marie Immaculaty na nameésti
ve Stribre, jehoz postupné vznikajici socharska vyzdoba celkem tfinacti soch byva
vétSinou datovana do obdobi prvni poloviny 18. stoleti (fada ze soch byla vyménéna
po poloviné 19. stoleti). Vzhledem ke znacnému vykyvu dfiku sloupu a vrcholové
sochy byly pfed nedavnem tyto sejmuty a ulozeny v lapidariu. Kvali problémum pfi
shanéni finan¢nich prostfedkl na restaurovani vSak doslo k prodleni a sloup je tak
po ulozeni vySe zminénych Casti do depozitare jen pouhym torzem cekajicim na
restauratorsky zasah, ke kterému doufejme snad brzy dojde.

Znacné poskozeni, které hrozi nevratnymi zménami, vykazuje napf. ikonograficky
i svym formalnim zpracovanim zajimava barokni socha pfedstavujici pravdépodobné
Krista Spasitele umisténa druhotné v kopci nad parkovistém blizko vstupu do arealu
benediktinského konventu v Kladrubech. Ta mimochodem ziejmé diky svému
ponékud odlehlému a nenapadnému umisténi neni dosud ani zapsanou kulturni
pamatkou. Dlouho nerestaurovana socha byla na své souCasné misto premisténa
pravdépodobné pfi poslednim restauratorském zasahu, ktery probéhl snad
v 70. letech 20. stoleti. Stav staticky naruSené sochy je mozné oznacit jako havarijni,
material kamene silné degraduje, autorska modelace je do zna¢né miry odpadla ¢i
tézce poskozena.

Restauratorsky zasah by si brzy zaslouzil napf. téz barokni sloup se sochou Panny
Marie Immaculaty a s dalSimi svétci na namésti u kostela sv. Blazeje ve Starém
Plzenci pochazejici z roku 1721. Od doby posledniho restauratorského zasahu jiz
uplynula delSi doba a na statui se zaCinaji objevovat zna¢né problémy. Mezi nejvétsi
Zz nich patfi znacné trhliny u doprovodné sochy sv. Vaclava, kde se lze setkat
s trhlinami prostupujicimi plintem sochy i jeji spodni Casti. Zavazna trhlina, jejiz
pfi€¢inou bude pravdépodobné korodovany kovovy Cep, se dale objevuje u hlavice
sloupu a ve spodni partii vrcholové sochy.
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Pfiloha €. 5 Koncepce

Plzensky kraj — poc€et véci prohlasenych za nemovité kulturni pamatky

v obdobi od 1. 1. 2004 do 31. 12. 2012 podle obecnich uradi obci s rozSirenou

pusobnosti

NPU

ORP 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | Celkem
Blovice - - 2 - 1 - - 1 - 4
Domazlice 4 - - 2 2 4 2 1 1 16
Horazd'ovice | - - - 1 - 5 2 - -
HorSovsky - 1 1 - - 1 - 1 - 4
Tyn

Klatovy 2 4 - - 1 2 2 1 3 15
Kralovice 3 2 1 1 - 2 - 1 1 11
Nepomuk - - - - - - - - - -
Nyfrany - 3 1 1 - 1 - - - 6
Plzef 6 2 3 3 5 5 2 1 2 29
Prestice - 2 1 - - - 1 - - 4
Rokycany 2 3 - 1 - - 1 3 1 11
Stod - - - - - - - - - -
Stiibro - 1 2 3 2 3 1 - 3 15
Susice - 4 4 - - 2 - - - 10
Tachov 1 - 3 4 3 2 2 - - 15
celkem 18 22 18 16 14 27 13 9 11 148
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Plzensky kraj — poc€et véci prohlasenych za movité kulturni pamatky v obdobi
od 1. 1. 2004 do 31. 12. 2012 podle obecnich urada obci s rozsSirenou

pusobnosti

NPU

ORP 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | Celkem
Blovice 4 7 - 1 |1 - - - - 23
Domazlice - - - 1 - 1 1 2 1 6
Horazd'ovice | - - - - 1 - - 1
HorSovsky - - - - - - - - - -
Tyn

Klatovy - 3 1 1 1 - - - 1 7
Kralovice - 25 - 1 - - - - - 26
Nepomuk - 4 - - - - - - - 4
Nyfany - 9 - 10 |- - - - : 19
Plzeri 3 - - 1 13 |- 1 3 1 22
Prestice - - 1 - 1 - - - - 2
Rokycany 18 - - - - - - - - 18
Stod - - - - 1 - - - - 1
Stribro - - - - 5 1 - - - 6
Susice - 1 1 - - 1 - - - 3
Tachov - - 1 - 5 - - - - 6
celkem 25 49 4 25 27 4 2 5 3 144

74




Priloha ¢. 6 Koncepce

Seznam textové a planové dokumentace ulozené v planové sbirce Narodniho
pamatkového ustavu, generalniho feditelstvi a v Narodnim archivu v Praze k
narodnim kulturnim pamatkam nalézajicim se na uzemi Plzenského kraje

PhDr. Viktor Kovafik, oddéleni restaurovani Odbor péée o pamatkovy fond, NPU,
Generalni reditelstvi

Tomas Snopek, oddéleni dokumentacnich fondd a knihovny, Odbor evidence

a dokumentace, NPU, Generalini feditelstvi

NKP Kostel sv. Mikulase v Ceéovicich
V planové sbirce NPU UP v Praze:

1. Cedovice: kostel sv. Mikulase: zhodnoceni mobiliaie, Pavel Vicek, SURPMO, 1988, bez

inv. &. — 11 stranek s textem a pldorys, v némz zakresleno rozmisténi mobiliare.
2. Stavebné historicky prazkum kostela ulozen v NPU UOP v Plzni, inv. & 037-4-21453.

Zpracovali Dobroslav Libal, Alena LiSkova, Lubo$ Lancinger a jini, SURPMO, 1987. —
Podle seznamu otisténého v asopisu Priuzkumy pamatek prizkum obsahuje jen text
a fotografie. V ustfednim pracovisti slepé matrice pland pro vyhodnoceni prizkumu,
tj. pudorys prizemi, padorys v urovni kruchty, pohled na stfechu kostela s ptdorysem

druhého patra véze, mér. 1 : 100, bez inv. ¢.]

NKP Zamek Cervené Porici
V Narodnim archivu, v Prvnim oddéleni, ve sbirce stavebné historickych prizkumu:

1. Cervené Porigi. Zamek, stavebné historicky prizkum, Vratislav Ry$avy, 1998, inv. &. 454.
2. Cervené Pofici. Zamek, prohloubeny stavebné historicky prizkum, Jan Anderle, 1999,
inv. €. 336.
[Pare obou priizkumii jsou uloZena téz v NPU UOP v Plzni, inv. &. 037-4-22197 a 037-4-
22307.]

NKP Vodni hamr v Dobfivi
V planové sbirce NPU UP v Praze:

1. Dobfiv, okres Rokycany: Stavebné historicky prizkum a smérnice pro asanaci

a rekonstrukci jadra obce, Jaroslav Vajdis a BoZena Simova, SURPMO, 1973, bez inv. &.

— Dva svazky a planova pfiloha. V prvnim svazku celkem 83 stranek s textem a kresebna
kopie cisafského otisku mapy stabilniho katastru. V kapitole Architektonicky rozbor
stavebniho fondu o hamru jedna stranka. O hamru téZ na nékolika mistech v kapitolach
Stavebné historicky vyvoj obce a Smérnice pro asanaci a rekonstrukci jadra obce, které
maji celkem 21 stranek. Ve druhém svazku celkem 72 cCernobilych fotografii. Hamr
zachycen na Ctyfech. Planova priloha obsahuje plan obce se stavebné historickym
vyhodnocenim, plan obce s architektonickym a pamatkovym vyhodnocenim a kresebnou
kopii indikacni skici stabilniho katastru. Plany s vyhodnocenim maji mér. 1 : 1000,
vyhodnoceni je vyjadfeno barevné a kresebné, tj. Srafovanim apod. Neni ziejmé, zda
planova priloha patfi k tomuto prizkumu, ¢i k prazkumu z roku 1980, viz nize poznamku

k dokumentaci v NPU UOP v Pizni. Plény nejsou datovany, nejsou podepsany, desky, na
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nichZz byla zfejmé rozpiska s datem a se jmény autort, se v ustfednim pracovisti
nezachovaly.

2. Hofejsi hamr v Dobfivi: okres Rokycany. Inventarisace lidové architektury
v ZapadoCeském kraji: Vybrané objekty 1. kat.: Dobfivsky hamr, Jaroslav Vajdis,
SURPMO, 1983, bez inv. &. — 19 stranek s textem, pét Sernobilych fotografii. Na titulnim
listu uveden jako zpracovatel jen Jaroslav Vajdis, v rozpisce na deskach i Pavel
Zahradnik a Petr Dostal.

[Podle seznamu oti$téného v asopisu Prizkumy pamatek jsou v NPU UOP v Pizni
ulozena pare téchto dvou prizkum( Dobfivi:

1. Jaroslav Vajdi§ a Bozena Simova, SURPMO, 1973, inv. &. 037-4-4246 az 037-4-4248.

2. Jaroslav Vajdi§, Pavel Zahradnik a Hana Snajdrova, SURPMO, 1980, inv. & 037-4-
12592 az 037-4-12593.
AC je podle seznamu prvni prizkum dvousvazkovy elaborat, je oznacen tfemi
inventarnimi Cisly.]

NKP Zamek HorSovsky Tyn

V planové sbirce NPU UP v Praze:

1. HorSovsky Tyn: stavebné historicky rozbor objekttd, Dobroslav Libal, SURPMO, 19686,
bez inv. & — Elaborat obsahuje jen text, plan s vyhodnocenim rozboru a fotograficka
dokumentace pravdépodobné vyhotoveny nebyly. Na C&tyfech strankach pojednano
0 hlavni zamecké budové a o budovach k ni pfipojenych Civ jejim nejblizZ§im okoli jako
Jsou purkrabstvi a zahradnicky domek pii zadnim nadvori apod. Na tfech strankach o tzv.
Vdovském domé, zamecké micovné a zamecké sypce.

[Pare téz v NPU UOP v Plzni, inv. 6. D 1708.]

2. HorSovsky Tyn: Zamek: stavebné historicky prazkum, Dobroslav Libal, Marie Heroutova
a Eva Holanova, SURPMO, 1967, bez inv. &. — Elaboréat neuplny, chybéji fotografické
reprodukce starych plant a plany s vyhodnocenim pruzkumu. Plany s vyhodnocenim
prizkumu byly samostatnou pfilohou a byly zni¢eny povodni. Reprodukce nebyly do
tohoto pare zarazeny. Fotograficka dokumentace vyhotovena nebyla. V prizkumu
pojednano o hlavni zamecké budové a o budovach k ni pfipojenych Ci v jejim nejbliz§im
okoli, ne jiz o Vdovském domé a dalSich budovach v zameckém parku.

[Pare téz v NPU UOP v Plzni, inv. &. 037—4-2791.]

3. Statni zamek HorSovsky Tyn: Hloubkovy a sondazni prizkum kaple. Zprava o nalezu
gotického okna na zapadni tribunu, FrantiSek Bures, SURPMO, 1975, inv. &. SPPOP-
6872, SPPOP-6873. — Vedle gotického okna na tribunu v prazkumu pojednano o péti
dal$ich tématech, napf. o zrusené klenbé nad tribunou.

4. HorSovsky Tyn: Statni zamek: Vyhodnoceni nalezi hloubkového prizkumu ¢&asti
zapadniho kfidla: Stavebné historické zhodnoceni kaple a jeji obnova s fotodokumentaci,
Dobroslav Libal, Alena LiSkova, Vladimir Uher a Karel Gregor, SURPMO, 1989, bez inv.
€. — Fotodokumentace v tomto pare chybi, je v ném jen jeji seznam. Do prizkumového
elaboratu bylo zafazeno 70 fotografii. Nezachycuji jen kapli, jak by se mohlo soudit podle
titulu, ale i nalezy pri hloubkovém pruzkumu, o nichZ pojednéno v prvni ¢asti elaboréatu.
Na necelé strance zdlvodnéni provedené obnovy kaple.

[Podle seznamu otisténého v roce 1995 v Casopisu Prizkumy pamatek bylo pare pod
inv. 6. 037-4-20814 ulozeno v NPU UOP v Plzni. V seznamu stavebné historickych
prazkumu objekt( ve spravé NPU z roku 2009 uvedeno neni.]
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o

HorSovsky Tyn, statni zamek: Purkrabstvi: Stavebné historicky prizkum, Dobroslav Libal,
Alena Liskova a Drahomira Simkova, SURPMO, 1990, bez inv. &. — Priizkumovy elaboréat
je pravdépodobné kompletni, obsahuje text a plany s vyhodnocenim prizkumu.

[Pare téz v NPU UOP v Plzni, inv. &. 037-4-20326.]

Restaurovani historickych plvodnich dvefi v objektu jizniho kfidla v zamku HorSovsky
Tyn [dvefe uzaviraji vstup na pldu nad jiznim kFidlem], Jifi Rataj, 2003, prozatimni inv. €.
740.

Hor8ovsky Tyn, zdmek, obraz ZatiSi s hudebnimi nastroji, restauratorska zprava, Petr
Novotny, Jan Boubin, Petra Hoftichova a jini, Statni restauratorské ateliery, 1985, bez
inv. €. — Olej na platné v zlaceném ramu, z 2. poloviny 17. stoleti, autorem asi veronsky
malii Giacomo M., jeZ ma monogram GJM.

HorSovsky Tyn, zamek, tapiserie Chytani motylll ze serie Gombault et Macé, koncept
restauratorské zpravy, Zdenka Hovorkova a [? ]Cerny, Statni restauratorské ateliery,
1990, bez inv. ¢.

NKP Klaster premonstratek v Chotésové
V planové sbirce NPU UP v Praze:

1.

Byvaly klaster ChotéSov : Stavebné-historicky priazkum : Il. etapa: konvent, Mojmir
Horyna, SURPMO, 1979, bez inv. & — 164 stranek s textem. Pfiloha obsahujici plény
s vyhodnocenim prizkumu zni¢ena povodni.

[Podle seznamu otisténého v Casopisu Prizkumy pamatek pare ulozené pod inv. &. D
1480 v NPU UOP v Plzni obsahuje téZ jen text. Pfiloha s plany neni v seznamu
uvedena.]

ChotéSov: byvaly klaster: prelatura: stavebné-historicky prizkum, Mojmir Horyna,
SURPMO, 1985. — Svazek, v némz 64 stréanek s textem a plany s vyhodnocenim
prizkumu, tj. pét pudorysl se stavebné historickym vyhodnocenim, pét puadoryst
s architektonickym a pamatkovym vyhodnocenim, pohled na stfechu a pohledy na
nékteré fasady. Vyhodnoceni vyjadfeno barevné, vSechny plany v mér. 1 : 200.

[Pare téZ v NPU UOP v Plzni, inv. &. 037-4-15490.]

Chotésov, klaster premonstratek, nastropni malba od F. J. Luxe nad hlavnim schodistém
v konventu, restauratorska zprava, |. etapa, Petra Hoftichova, Josef Novotny, Jifi
Kofenek, Tomas Skofepa a jini, Statni restauratorské ateliery, 1990, bez inv. €. — Sedm
stréanek s textem, 208 CZernobilych fotografii malby, list s kladem fotografii, barevna
fotografie vzorku omitky. Zpravou dokumentovano zahajeni restauratorského prizkumu
a prace na zachranu malby po poZaru v krovu.

ChotéSov. Restauratorska dokumentace: Transfer fresky F. J. Luxe v ChotéSové
[sejmuta se stropu nad hlavnim schodistém v konventu v klastefe premonstratek], Jifi
Josefik, Josef Novotny, Petr Novotny, Toma$ Skofepa, Petra Hoftichova a jini, Statni
restauratorské ateliery, 1991, bez inv. & — Dva svazky, prilozeno pét plani a 111
Cernobilych fotografii. V prvnim svazku 38 stranek s textem, na Sesti strankach xerokopie
doklad( (jako rozhodnuti Okresniho ufadu a zéapisy z jednani), Cernobilé xerokopie 22
fotografii, 20 Cernobilych fotografii, Sest fotografii barevnych, na Sesti strankach
technické listy pouZitych materialt, fotografické zmenseniny péti pfiloZzenych pland, graf,
planek, na némz fez malbou a jejim podkladem (tusim az po podbiti stropu), chemické
protokoly obsahujici 32 stranek s textem a tabulkami a Sest barevnych mikrofotografii
s vysveétlujicimi nakresy, 10 rukopisnych stranek s ukladacim seznamem sejmutych dili
malby. Ve druhém svazku xerokopie restauratorskych zprav a casopiseckych c&lankd
0 13 drivéjsich transferech nasténnych ¢&i nastropnich maleb, celkem 80 stranek.
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V planech dokumentovan stav malby pfed restaurovanim, vyznaceny orientacni body pro
sestaveni dilt malby, vyznadeno rozmisténi podpér stropu, lokalizovan odbér vzorku,
vyznaceny dily, na néZ malba pro transfer rozdélena. Provadéjici restauratofi pracovali jiZ
Jjako samostatni restauratori, na objednavku Statnich restauratorskych atelier(. Prace
historika uméni, prace laboratorni apod. vykonany zaméstnanci atelierd.

[V NPU UOP v Plzni uloZena téZ archivni reder$e pro stavebné historicky prazkum, inv. &.
D 1481. Zpracovala Olga Novosadova, SURPMO, 1979, obsahuje text.]

NKP Klaster Kladruby

V planové sbirce NPU UP v Praze:

1. Statni zamek klaster Kladruby: I. ¢ast: Dé&jiny objektu : b) Vybér z ikonografie a plana,
Eva Holanova, SURPMO, prosinec 1971, bez inv. & — Druhy svazek archivni reSerse.
Dvé stranky s textem, fotografické reprodukce dvou starych vyobrazeni klaStera, Ctyr
starych plani nového konventu a vyfezu z mapy prvniho vojenského mapovani, tfi
Z reprodukci dvojmo.

[V NPU UOP v Plzni pod inv. &. 037-4-6202 a 037-4-6203 oba svazky archivni rederse,
prvni svazek obsahuje 94 stranek s textem.]

2. Kladruby — novy konvent: stavebné-historicky prtiizkum, Mojmir Horyna, Kamil Wartha, A.
Balabanova a jini, SURPMO, kvéten 1973, bez inv. &. — 81 strének s textem, fotografické
reprodukce ¢ty starych vyobrazeni, 14 fotografii stavajiciho stavu a plany
s vyhodnocenim prizkumu, tj. Ctyfi padorysy se stavebné historickym vyhodnocenim
a Ctyfi pddorysy s architektonickym a pamatkovym vyhodnocenim. Vyhodnoceni
vyjadfeno barevné, plany v mér. 1 : 200.

[Pare priizkumu pod inv. &. 037-4-4245 téz v NPU UOP v Plzni.]

3. Kladruby — st. zamek: stavebné-historicky prizkum: Ill. etapa: tzv. staré opatstvi
a konvent, Mojmir Horyna a L. Gajdostik, SURPMO, prosinec 1974, bez inv. &. —
Predmétem prizkumu budovy mezi klasternim kostelem a novym konventem, {j. staré
opatstvi, sakristie klasterniho kostela, kaple VVSech svatych a stfedni a zapadni kfidlo, ve
stfednim byla klasterni nemocnice, v zapadnim provizoriat. 90 stranek s textem a plany
s vyhodnocenim prizkumu, tj. tfi pudorysy se stavebné historickym vyhodnocenim,
tfi padorysy s architektonickym a pamatkovym vyhodnocenim, dvojmo pohled na stfechy
(v nich vyhodnoceni véZicky na zapadnim kfidle, v niz schodisté na kostelni kruchtu).
Viyhodnoceni vyjadfeno barevné, plany v mér. 1 : 200. Vyhodnoceni nevyjadifeno pro
pfizemi zapadniho kfidla, které nebylo pristupné.

[Pare priizkumu pod inv. &. 037-4-5983 téz v NPU UOP v Plzni.]

4. Kladruby: statni zamek: vychodni blok arealu: Stavebné historicky prdzkum, Mojmir
Horyna, SURPMO, d&erven 1975, bez inv. & — 117 stranek s textem. — Predmétem
prizkumu nova prelatura, malé staje, klaSterni Skola, severni domek (vychodné od
zavéru Kostela) a zahradnicky domek (jizné od stéji).

[Pare prazkumu pod inv. &. 037-4-6369 téz v NPU UOP v Plzni.]

5. Kladruby. Restauratorska zprava: Restaurovani barokni fezby z klastera v Kladrubech,
Jaroslav Benda, JihoCesky podnik pro udrzbu pamatek, Tabor, 1983, prozatimni inv. &.
140. — Ctyfi strénky s textem, 42 &ernobilych fotografii. Rezba se tfemi kartu$emi
s malbami je asi nastavec na skrifi. Ve stfedni kartu$i namalovan kardinal se dvéma
andilky, v postrannich sv. Petr a sv. Pavel. Okolo kartu$i akanty, nad stfedni kartusi je
koruna.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Kladruby, klasterni kostel Nanebevzeti P. M., kovové prvky na hlavnim, tj. zapadnim
priceli, restauratorska zprava, Josef Miick, 2000, prozatimni inv. &. 320 — Sedm stranek
s textem, sedm nacrtt kiize, 26 barevnych fotografii. Restaurovany kfiz s napisem na
vrcholu Stitu, atributy sochy Panny Marie ve S$titu (kfizek na jablku, Zezlo a svatozar),
nastavce s napisem na vrcholcich dvou fial nad predsini.

Kladruby. Restauratorska zprava: Restaurovani sochy P. Marie v nice nad centralnim
oknem zapadniho prigeli klasterniho chramu v Kladrubech, Jaroslav Sindelat, Fijen
2000, prozatimni inv. €. 321. — Tfi stranky s textem, 37 barevnych fotografii.

Kladruby. Restauratorska zprava: Restaurovani 2 ks kamennych chrli¢li na zapadnim
praceli klasterniho chramu v Kladrubech, Jaroslav Sindelaf, Fijen 2000, prozatimni inv. &.
322. — Dvé stranky s textem, 22 barevnych fotografii. Chrlice nad pfedsini maji podobu
lvich polopostav.

Kladruby. Restauratorska zprava: Restaurovani romanského zdiva na vychodnim [sic]
praceli klasterni katedraly v Kladrubech, Jaroslav Sindelat, listopad 2000, prozatimni inv.
€. 323. — Dvé stranky s textem, 35 barevnych fotografii. Restaurovano zapadni praceli
severni lodi.

Kladruby. Restauratorska zprava: Restaurovani kamennych razic na fialach klasterniho
chramu v Kladrubech, Jaroslav SindelaF, listopad 2000, prozatimni inv. &. 324. — Dvé
stranky s textem, 24 barevnych fotografii. Restaurovano 160 ks ruZic, ostatni nahrazeny
vydusky.

Kladruby. Stény a strop salu Staré Skoly v arealu klastera v Kladrubech: Prizkum
a grafické navrhy vymalby, Zden&k Prokop, prosinec 2002, bez inv. &. — Skola nazyvéna
téZ Klasterni nebo Latinska. Dvé stranky s textem, tfi planky. Vymalba v sale v patre.
Vstupni dvefe do Latinské Skoly: Klaster Kladruby: Restauratorsky projekt, Viadimir
Hruby, bfezen 2004, bez inv. &. — Skola nazyvéana téz Klasterni nebo Stard. Dvé stranky
s textem. Neupresnéno, které ze Ctvero vstupnich dveri.

Restauratorska zprava: Klaster Kladruby — Stara Skola: malifské feSeni omitek
[v interiéru], FrantiSek Ondradek, duben 2004, prozatimni inv. & 661. — Skola nazyvana
téZ Klasterni nebo Latinska. Dvé stranky s textem, 16 tiSténych barevnych fotografii,
pfiloZzena kopie povoleni k restaurovani (dvé stranky). Vymalba ve vstupni mistnosti, na
schodisti do patra, v patie v predsali a v sale. Vstupni mistnost je klenuta, pfi schodisti do
patra, vstupuje se do ni severnim gotickym portalkem.

Kladruby, klaster, laboratorni prlizkum vzorku kamene z dlazby, Antonin Zeman, duben
2009, bez inv. ¢. — 11 stranek s textem, tabulkami a grafy, dvé barevné fotografie, tfi
tisténé mikrofotografie, dvé barevné, jedna cernobile. Zkoumany kamen je litograficky
vapenec. Neupfesnéno, v které klasterni budové a v které mistnosti je ho pouZito
v dlazbé. Pro jednotlivé kameny v dlazbé pouZito oznaceni kamenné kachle.

Kladruby, klaster, novy konvent, letni refektar v prvnim patfe vychodniho kfidla, vnitfni
omitky a vymalba, restauratorsky prlizkum, Jifi Stejskal, s. d., bez inv. €. — TFi stranky
s textem, 41 tiSténych barevnych fotografii.

Kladruby, klaster, novy konvent, letni refektar v prvnim patfe vychodniho kfidla, havarijni
zajisténi vnitfnich omitek s vymalbou, restauratorsky zameér, Jifi Stejskal, s. d., bez inv. €.
— Tri stranky s textem, Sest tisténych barevnych fotografii.

Kladruby, klaster, novy konvent, slune¢ni hodiny na dvorni fasadé severniho kfidla,
restauratorsky zamér, Jifi Stejskal, s. d., bez inv. €. — Dvé stranky s textem, pét tisténych
barevnych fotografii, jedna z nich se zakresem. Slunec¢ni hodiny namalovany mezi okny
prvniho a druhého patra.
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18.

19.

20.

21.

22.

Kladruby, klaster, novy konvent, slunecni hodiny na dvorni fasadé severniho kfidla,
restauratorska zprava, Jifi Stejskal, s. d. [2009], bez inv. & — Dvé stranky s textem, 24
tisténych barevnych fotografii. Slunec¢ni hodiny namalovany mezi okny prvniho a druhého
patra.
Restauratorsky priuzkum omitek a Stukovych prvkd pracelni fasady Nového konventu
v Kladrubech v priib&hu praci na obnové, Vaclav Stochl a Eva Haskovcova, kvéten 2011,
bez inv. €. — 13 stranek s textem a Sesti tiSténymi barevnymi fotografiemi, Ctyfi plany.
Jednotlivé plany: Narys fasady, v némz barevné rozliseno sedm druht omitek, které jsou
na raznych mistech fasady dochovany jako svrchni omitkova vrstva. Narys fasady,
v némz druhy omitek rozliSeny kresebné (tj. riznymi druhy Srafovani) a barevné rozli§eno
12 natéra. Narys fasady, v némz omitky a natéry rozliSeny barevné. Narys fasady
S lokalizaci odbéru vzorku.

19.1. Terénni prizkum natéru fasady na jizni strané Nového konventu klastera
v Kladrubech u Stfibra / Vaclav Stochl, kvéten 2011. — 11 strének s textem
a Sesti tisténymi barevnymi fotografiemi.

19.2. Kladruby, klaster, hlavni fasada nového konventu, stratigrafie omitek a natéra,
Zuzana HuzyCova, NPU, ustfedni pracovisté, fijen 2011. — 19 stranek s textem,
tabulkami a tisténymi barevnymi fotografiemi a mikrofotografiemi.

19.3. Vyzkum Sedych natérd a malt z praceli klastera v Kladrubech u Stfibra, Antonin
Zeman, 2011. — 13 stranek s textem, tabulkami a tisténymi barevnymi
mikrofotografiemi.

19.4. Cerveny a bily natér ze suprafenestry klastera v Kladrubech u Stfibra, Antonin
Zeman, 2011. — 11 stranek s textem, tabulkami a tiSténymi barevnymi
mikrofotografiemi.

Restauratorska zprava: Sochafska vyzdoba atiky hlavniho priceli Nového konventu
v aredlu klastera v Kladrubech, Vaclav Stochl, Marcel Hron, Magdaléna Dortova a Eva
Haskovcova, kvéten 2011, bez inv. €. — Deset stranek s textem, 139 tisténych barevnych
fotografii. Na pfilozeném CD dva soubory ve formatu pdf. V jednom souboru
restauratorska zprava s neuplnou fotografickou dokumentaci, chybéjici fotografie ve
druhém souboru. Na atice uprostied socha Madony stojici na Ivu, se dvéma andilky, po
jejich stranach socha sv. Benedikta s andilkem a socha sv. Scholastiky, na obou krajich
atiky vaza a dva andilci. Restaurovany i atributy z kovu.

Restauratorska zprava: Restaurovani Stukovych prvki pricelni fasady Nového konventu

v Kladrubech, Vaclav Stochl, Marcel Hron a Eva Haskovcova, ¢erven 2011, bez inv. &. —

11 stranek s textem, planek, tisténé scany dvou starych fotografii, 45 tiSténych barevnych

fotografii. Na priloZzeném CD dvé verze restauratorské zpravy. Jedna je téhoZ rozsahu

jako tisténa zprava, ve druhé je 139 fotografii. Na CD je mnoZstvi fotografii ve formatu
jpg, téchto fotografii je vice nez v rozsahlejsi versi zpravy ve formatu pdf. Restaurovany

Stukové suprafenstry, které maji okna ve druhém patre rizalitu, stukové prvky pod tymiz

okny, Stukové prvky suprafenester nad okny prvniho patra po celé délce fasady (nad

témito okny Zulové fimsy nebo festony) a Stukova ¢éast hlavni rfimsy pfi jejim severnim
ukonceni.

Kladruby, klaster, novy konvent, kovové prvky na hlavni fasadé, tj. hodinovy cifernik

a rafije a dva chrliCe s konzolami, restauratorska zprava, Ivan Houska a Petr Douda,

Houska a Douda, pasifstvi, s. r. 0., Bustéhrad, ¢ervenec 2011, bez inv. ¢. — Hodiny ve

Stitu nad rizalitem, dva chrli¢e v podobé drakt nad krajnimi osami rizalitu. K chrli¢am C&tyri

stranky s textem a 56 tiSténych barevnych fotografii. K ciferniku a rafijim tfi stranky

stextem a 22 tiS§ténych barevnych fotografii. PriloZzeny zapisy ze dvou prohlidek
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23.

24,

25.

restaurovani konzol (dvé stranky s textem a dvé tisténé barevné fotografie), xerokopie

staré zpravy o restaurovani ciferniku a rafiji (dvé stranky), prizkum povrchovych Gprav

konzol (viz nize) a CD. Na pfilozeném CD: 11 souborti ve formatu doc, a to
restauratorsky zamér k ciferniku a rafijim (viz nize), texty restauratorskych zprav,
fotografie, popisky fotografii a zapisy z prohlidek restaurovani konzol véetné fotografii.

Dale 157 fotografii ve formatu jpg a priizkum povrchovych uprav konzol ve forméatu pdf.

22.1. Kladruby, klaster, hlavni fasada nového konventu, hodinovy cifernik a rafije,
restauratorsky zamér, lvan Houska a Petr Douda, Houska a Douda, pasifstvi,
s.r. o., Bustéhrad, srpen 2010. — Pouze jako soubor ve formatu doc na CD
pfilozeném k restauratorské zpravé. Dvé stranky s textem, osm barevnych
fotografii.

22.2. Kladruby, klaster, hlavni fasada nového konventu, kovové konzoly podpirajici
chrlie, stratigrafie povrchovych UGprav, Zuzana Huzydova, NPU, Ustfedni
pracovisté, fijen 2010. — 12 stranek s textem, tabulkami a tisténymi barevnymi
fotografiemi a mikrofotografiemi.

Restauratorska zprava: Restaurovani omitkovych vrstev prucelni fasady Nového

konventu v Kladrubech, Vaclav Stochl, Marcel Hron a Eva Haskovcova, srpen 2011, bez

inv. & — 17 stranek s textem a 24 tiSténych barevnych fotografii. Na priloZzeném CD
restauratorska zprava ve formatu pdf.

Restauratorska zprava a fotodokumentace: Fasada Nového konventu v Kladrubech

u Stfibra: Piskovcové prvky, Bohumil Panek a Karel Kratky, zafi 2011, bez inv. €. — Sest

stranek s textem, 42 tisténych barevnych fotografii. V textu vioZzeno dalSich 11 tisténych

barevnych fotografii. Na priloZzeném CD text zpravy ve formatu doc s vioZzenymi
fotografiemi a 56 fotografii ve formatu jpg. Restaurovany kartus nad hlavnim portalem,

Vv niz je litinovy znak Windischgrétzu, a hlavice pilastri. Restaurovan i litinovy znak.

Restauratorska zprava a fotodokumentace: Fasada Nového konventu v Kladrubech

u St¥ibra: Zulové prvky, Bohumil Panek a Karel Kratky, zafi 2011, bez inv. €. — 16 stranek

s textem, 33 tisténych barevnych fotografii. V textu vloZzeno dalSich 10 tiSténych

barevnych fotografii. Na priloZzeném CD text zpravy ve formatu doc s vioZzenymi

fotografiemi a 112 fotografii ve formatu jpg. Restaurovan sokl, fimsy pribézné (hlavni je
zéasti Stukova), fimsa nad hlavnim portalem, fimsy a frontony nad okny v prvnim patre,
rfimsa Stitu, sokl a pilifky atiky, okna atd.

V Narodnim archivu, v Prvnim oddéleni, ve sbirce stavebné historickych prlizkumu:

1.

Kladruby, klaster, stara prelatura, dil¢i stavebné historicky prizkum, Jan Anderle, 1997,
inv. €. 219. — V anotaci: Diléi prazkum zaméfeny na projevy etap pred finalni barokni
upravou arealu.

NKP Zamek Kozel
V planové sbirce NPU UP v Praze:

1.

Kozel, zamek, fotografie dokumentujici restaurovani 14 olejomaleb, F. S. Tvrdy,
v pfiristkové knize uveden rok 1954, inv. &. SPPOP-13588. — 38 ¢ernobilych fotografii
s popisky, seznam fotografii (jedna stranka). VSechny olejomalby jsou na platné a ze
svozu ze zamku Kfimice. V seznamu nazvany takto a s témito inventarnimi ¢isly, autori
neznami: Alegorie Afriky (inv. ¢. 50), Alegorie Ameriky (61), Krajina s jezdci (455), Krajina
(456), Zena obétujici oheri (459), Zena s modelem chramu (463), Krajina s bitevnim
vyjevem | (510), Krajina s bitevnim vyjevem Il (514), Pristav (520), Mésto u reky
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s mostem (521), Krajina s vojaky (530), Valeéna kofist (535), Zamek u jezera (5637), Hrad
u jezera (542), Valec¢né koraby (553).

Kozel. Zaznam o opravé 5 zavésnych obrazui baroknich mistrd ze zamku Kozel, Ludmila
Slanska, 1959, inv. ¢. SPPOP-13589 a SPPOP-13590. — Dvé stranky se zaznamem, 20
Cernobilych fotografii. Olejomalby na platné, ve zpravé uvedeny takto: M. F. Chvatal:
Krajina s fekou a pastevci, tyz: Krajina s fekou a rybafi, barokni malif: Bitva,
[pravdépodobné tyz] barokni malif: Bitva, stfedoevropsky malif kolem 1700: Romanticka
krajina.

Kozel, zamek, d&tyfi olejomalby zobrazujici vyjevy z jezdeckych bitev, restauratorska
zprava, J. ZmeSkalova, F. Hodonsky a jini, Statni restauratorské ateliery, 1987, bez inv.
C. — Pét stranek se zpravou, 16 Cernobilych fotografii. PriloZzen protokol o pfevzeti
restaurovaného dila (dvé stranky). Olejomalby na platné, z prelomu 18. a 19. stoleti,
autor ¢i autofi neznami, ze svozu ze zamku Krimice. Inv. &. obraz(: KZ 984, KZ 1005, KZ
1006 a KZ 1210. Jsou to odlisné obrazy nez ty dva shodné nazvané Bitva, restaurované
Ludmilou Slanskou a uvedené pod ¢. 2.

Kozel, zamek, 16 olejomaleb, restauratorska zprava, Zdenék Cechovsky, Stanislav
Mikyska, Jifina Cisafova a jini, Statni restauratorské ateliery, 1988, bez inv. ¢. — 12
stranek se zpravou, 89 ¢ernobilych fotografii. 12 olejomaleb na platné, Ctyfi na deskach.
Ze druhé poloviny 18. stoleti a z doby kolem poloviny 19. stoleti, autofi neznami.
Jednotlivé olejomalby a jejich inventarni Gisla: Ctyfi obrazy fantastickych vaz, inv. &. KZ
1635 aZz KZ 1638, na deskach, kolem poloviny 19. stoleti. Portrét Marie Loeffelholzoveé,
inv. &. KZ 1639. Alegorie ¢ty ro¢nich obdobi, inv. &. KZ 1640 az KZ 1643. Soubor Sesti
portrétl, podle zpravy mozna lidskych typd Ci lidi v maskarnich kostymech, ve zpravé
nazvany takto: Muz v kroji, Slechtic, Mladik, Mladéd dama, Dama s knihou a Déma
s veverkou, inv. ¢. KZ 1644, KZ 1646 az KZ 1648, KZ 1650 a KZ 1651. Portrét Slechtice,
inv. ¢. KZ 2336.

Kozel, zamek, Sest portrétd vyhotovenych technikou pastelu, restauratorska zprava,
J. KuCera, J. BartoniCek a jini, Statni restauratorské ateliery, 1987, bez inv. &. — Pét
stranek se zpravou, 20 cernobilych fotografii. PriloZzeny protokol o prevzeti
restaurovaného dila (dvé stranky) a list s rukopisnou osnovou zpravy. Pastel na
pergamenu, treti Ctvrtina 18. stoleti, autor &i autofi neznami. Portrét Marie Terezie a péti
Slechti¢en. Inv. ¢. pastelt: KZ 1529 az KZ 1534.

Kozel, zamek, 11 grafickych listl s portréty pfislusnik( rodtd Stadion a Schénborn,
restauratorska zprava, Viktor Ter-Akopow, DuSan Andr§ a jini, Statni restauratorské
ateliery, 1986, bez inv. €. — Sedm stranek se zpravou, 22 cernobilych fotografii. Prilozeny
restauratorsky zamér (T. Sottova, Stétni restaurétorské ateliery, 1986, &tyfi stranky)
a dohoda o cené restauratorskych praci (jedna stranka). Médiryt a mezzotinta, 17. a 18.
stoleti. Inv. ¢. listd: KZ 880, KZ 892, KZ 904, KZ 909, KZ 917, KZ 2233, KZ 2236, KZ
2237, KZ 2243, KZ 2245, KZ 2355.

Kozel, zamek, 53 grafickych listQ, restauratorska zprava, B. Dovrtélova, 8. Stribrska,
J. Prochazkova a jini, Statni restauratorské ateliery, 1987, bez inv. €. — 17 stranek se
zpravou, 53 cernobilych fotografii dokumentujicich stav listi pfed restaurovanim.
PriloZzen protokol o pfevzeti restaurovaného dila (dvé stranky). Lovecké naméty, Zanrové
vyjevy, Zenské poloakty apod. Médiryt, lept, teCkovaci technika. Inv. C. listd: KZ 1401, KZ
1402, KZ 1403, KZ 1424, KZ 1428, KZ 1431, KZ 1439, KZ 1440, KZ 1446, KZ 1452, KZ
1462, KZ 1477, KZ 1484, KZ 1486, KZ 1487, KZ 1488, KZ 1489, KZ 1492, KZ 1496, KZ
1497, KZ 1498, KZ 1500, KZ 1501, KZ 1502, KZ 1504, KZ 1506, KZ 1507, KZ 1511, KZ
1512, KZ 1513, KZ 1514, KZ 1535, KZ 1558, KZ 1559, KZ 1560, KZ 1561, KZ 1562, KZ
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10.

11.

1589, KZ 1590, KZ 1591, KZ 1592, KZ 1593, KZ 1594, KZ 1595, KZ 1596, KZ 1610, KZ
1611, KZ 1597, KZ 1748, KZ 2261, KZ 2264, KZ 2447, KZ 2448.

Kozel, zamek, 17 grafickych listd, restauratorska zprava, V. Schubertova a J. BartoniCek,
Statni restauratorské ateliery, 1992, bez inv. &. — Pri této zakazce restaurovan i jeden
graficky list ze zamku v KynZvarté. Deset stranek se zpravou, 48 Cernobilych fotografii,
na tfech fotografiich list z Kynzvartu. Neseni kiize od Agostina Veneziana asi z roku
1517, nedatovany portrét prince de Ligne, dva alegorické vyjevy s amorety a lvem
a tygrem z let 1750 a 1751. Ostatni listy jsou universitni tese z let 1722 az 1776. Na listu
Z Kynzvartu Gcastnici Videriského kongresu. Médiryt, lept, mezzotinta. Inv. €. listd: KZ
940, KZ 941, KZ 942, KZ 943, KZ 944, KZ 1116, KZ 1117, KZ 1118, KZ 1119, KZ 1120,
KZ 1121, KZ 1258, KZ 1259, KZ 1287, KZ 1836, KZ 1844, KZ 1845.

Kozel, zamek, pét siluetovych podobizen na skle, restauratorska zprava, Zdena
Vodickova, Duan Andr$ a jini, Statni restauratorské ateliery, 1986, bez inv. & — Ctyfi
stranky se zpravou, deset Cernobilych fotografii. PriloZzeny restauratorsky zamér
(Vladislava PoSvova, Statni restauratorské ateliery, 1986, tfi stranky), dohoda o cené
restauratorskych praci (jedna stranka), protokol o pfevzeti restaurovaného dila (dvé
stranky). Podobizny vyhotoveny technikou eglomizovaného skla. Inv. ¢. podobizen: KZ
1411 az KZ 1415.

Kozel, zamek, 16 porcelanovych pfedmétl, dvé konvicky z palené hliny, restauratorska
zprava, L. Sakafova a M. Zemina, Statni restauratorské ateliery, 1987, bez inv. ¢. —
Deset stranek se zpravou, 43 cCernobilych fotografii. PrFilozen protokol o pfevzeti
restaurovaného dila (dvé stranky). Z porcelanu figurky, pét koflikt, konvic¢ka, cukienka
atd., z 18. a 19. stoleti, miserisky a viderisky porcelan. Hlinéné konviéky z Ciny, z 18.
stoleti. Inv. €. pfedmétu: KZ 2643, KZ 2711, KZ 2786, KZ 2787, KZ 2802, KZ 2803, KZ
2990, KZ 3018, KZ 3019, KZ 3058, KZ 3060, KZ 3081, KZ 3158, KZ 3168, KZ 3181, KZ
3187, KZ 3208, KZ 3210.

Kozel, zamek, teplomér a tfi stupnice pro barometry, restauratorska zprava,
J. Prochazkova, P. Kubina a jini, Statni restauratorské ateliery, 1987, bez inv. €. — Osm
stranek se zpravou, devét Cernobilych fotografii. Pfilozen protokol o prevzeti
restaurovaného dila (dvé stranky). Barika a trubicka teploméru osazeny na dfevéné
desti¢ce, na niz narysovana stupnice. Stupnice pro barometry jsou kolorované grafiky,
ruci¢ka zachovana jen k jedné stupnici. Pfedméty oznaceny dvéma inv. ¢.: KZ 37564 a KZ
3760.

NKP Zamek Manétin
V planové sbirce NPU UP v Praze:

1.

Manétin. Zamek, stavebné historicky prizkum, Milan Pavlik, Martin Ebel, I. Jonakova,
SURPMO, 1990, bez inv. &. — Predmétem prizkumu hlavni zémecké budova véetné
bocniho kfidla, kfidla koCarovny a chodby k dékanskému kostelu sv. Jana Kiftitele.
Prazkumovy elaborat je pravdépodobné kompletni, obsahuje text a plany
s vyhodnocenim prizkumu.

[Pare priizkumu je uloZzeno téZ v NPU UOP v Plzni, inv. &. 037-4-21750.]

Mésto Manétin, soubor baroknich skulptur, navrh technologie zachrany, Jan Barta, Jifi
Rathousky a Jan Sramek, 1996, prozatimni inv. & 80. — Pfedmétem priizkumu sochy
a vazy na terase pred zamkem a socha sv. Jana Nepomuckého pochazejici z Doupova

pobliz hibitovniho kostela sv. Barbory.
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NKP Klaster Plasy
V planové sbirce NPU UP v Praze:

1.

10.

11.

12.

Statni zamek : Klaster Plasy: byv. klasterni kostel : Stavebné-historicky prizkum, Mojmir
Horyna, Lubo$ Lancinger a M. Balik, SURPMO, zafi 1979, bez inv. &. — Nedupiné pare
obsahujici 80 stranek s textem, chybéji plany s vyhodnocenim prizkumu.

[V NPU UOP v PIzni jednak neuplné pare ze zafi 1979 obsahuijici jen text, jednak dvou &i
tfidilné pare z roku 1980 obsahujici text, plany a fotografie.]

Plasy — konvent: stavebné historicky prazkum: Dodatek: Rozlusténi napisu ve fresce [na
zapadni fasadé nemocni¢niho kfidla], Lubo$ Lancinger, SURPMO, listopad 1983, bez
inv. €.

[Pare téZ v NPU UOP v Plzni.]

Plasy, klasterni hospodarsky dvir, stavebné historicky prazkum, Milan Pavlik, Lubo$
Lancinger, M. Pavlikova a M. Balik, SURPMO, prosinec 1974.

[Pare v NPU UOP v Plzni obsahuje text, plany a fotografie.]

Plasy, klaster, konvent, stavebné historicky prizkum, Milan Pavlik, Lubo$ Lancinger, M.
Pavlikova a Vladimir Uher, SURPMO, listopad 1975.

[Pare v NPU UOP v Plzni obsahuje text, plany a fotografie.]

Plasy, klaster, prelatura, stavebné historicky prizkum, Milan Pavlik, Lubo$ Lancinger [?]
a M. Pavlikova [?], SURPMO, listopad 1976 [?].

[Pare v NPU UOP v Plzni obsahuje text, plany a fotografie.]

Plasy, klasterni mlyn dfive €p. 4, stavebné historicky pruzkum, Milan Pavlik a Lubo$
Lancinger, SURPMO, prosinec 1978.

[Pare v NPU UOP v Plzni obsahuje text, plany a fotografie.]

Plasy, velka klasterni stodola, stavebné historicky prizkum, Milan Pavlik a Lubo$
Lancinger, SURPMO, listopad 1979.

[Pare v NPU UOP v Plzni obsahuje text, plany a fotografie.]

Plasy, klaster, nadvofi, plochy se zeleni, most a pozlstatky ohrazeni, stavebné historicky
prizkum, Milan Pavlik, Lubo$ Lancinger, M. Pavlikova a Vladimir Uher, SURPMO, 1982.

[Pare v NPU UOP v Plzni obsahuje text, plany a fotografie.]

Zapis o opravé nastropni malby v hlavnim sale byvalé prelatury v Plasech, Jifi Blazej,
Praha, zafi 1955, bez inv. €. — Devét stranek s textem a skicou, 54 fotografii, jedna dalsi
fotografie chybi.

[Plasy, klaster, fasady konventu a prelatury a nasténna malba na fasadé nemocniéniho
kfidla konventu, restauratorsky prizkum], Petra Hoftichova, Petr Mafik a Milena
MatouSova, Statni restauratorské ateliery, 1982 a 1983, bez inv. €. — Vlastni zprava na
sedmi strankach je z prosince 1982, pfilohou k ni jsou laboratorni zprava na dvou
strankach ze zafi 1982, fotograficka reprodukce starého vyobrazeni klaStera a tfi
fotografie. Dodatec¢né pfiloZzeny dvé laboratorni zpravy z unora a dubna 1983 o celkem
tfech strankéach. Dale pfiloZeny tfi dalsi fotografie a dva rukopisné listy.

Kostel Nanebevzeti P. Marie: Plasy: restauratorsky prizkum fasady, Jifi Zivny, Praha,
fijen 1996, prozatimni inv. €. 520. — Zkoumana zapadni, tj. hlavni fasada, severni fasada
severni boc¢ni lodi, severni fasada hlavni lodi, zapadni fasada severniho ramene pficné
lodi, predbézné také malba ve S§titu nad hlavni fasadou. Sest stranek s textem, 41
barevnych fotografii, Sest plant, schéma (stratigrafie omitek a natéri na zapadni fasadé
severniho ramene pricné lodi).

Casteény restauratorsky prizkum a technologické zkousky na plasti kostela Nanebevzeti
Panny Marie v Plasich, navrh postupu a technologie dalsich praci, Vaclav Spale, Praha,
prosinec 2000, prozatimni inv. €. 521. — Sest stranek s textem, 48 barevnych fotografii,
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13.

14.

tfi plany, tabulka (stratigrafie omitek a natért ve vzorcich). PriloZeny tfi laboratorni

zpréavy, vypracovali Rudolf Slesinger a Alena Havlinova, SUPP, zafi, fijen a listopad

2000, celkem osm stranek s textem a 15 barevnych mikrofotografii. Zkouméana severni

fasada hlavni lodi a fasady severniho ramene pficné lodi (pro srovnani odebrany vzorky

i na jinych fasadach kostela).

Ve svazku s prozatimnim inv. €. 886 xerokopie péti restauratorskych zprav a jedné

zpravy o femeslnych pracich:

13.1. [Plasy, klasterni kostel Nanebevzeti Panny Marie, malba Adorace Panny Marie ve
Stitu nad zapadni fasadou, restauratorska zpraval, Milan Kadavy a Jifi Matéjicek,
Praha, fijen 2004. — Tri stranky s textem, témér necitelné Cernobilé xerokopie 18
fotografii.

13.2. [Plasy, klasterni kostel Nanebevzeti Panny Marie, zapadni fasada, napisova
deska nad portalem, restauratorska zprava], Jindfich Kovafrik, Kralovice, [2004]. —
Deska a pismena z litiny, lic pismen pozlacen. Tfi stranky s textem, ¢ernobilé
xerokopie C¢tyF fotografii. Prilozena laboratorni zprava, vypracovala Alena
Havlinova, NPU, ustredni pracovists, fijen 2004, jedna strénka s textem, témér
necitelna ¢ernobild xerokopie mikrofotografie.

13.3. [Plasy, klasterni kostel Nanebevzeti Panny Marie, zapadni fasada, mariansky
znak nad napisovou deskou nad portalem, restauratorska zprava], Jindfich
Kovarik, Kralovice, s. d. [2005]. — Médény monogram v kruhu, pozlaceny. TFi
stranky s textem, ¢ernobilé xerokopie péti fotografii. PriloZena laboratorni zprava,
vypracovala Alena Havlinova, NPU, ustredni pracovisté, ¢ervenec 2005, dvé
stranky stextem a se dvéma témér necitelnymi Cernobilymi xerokopiemi
mikrofotografii.

13.4. Plasy: Osazeni architektonickych prvk( kouli, vaz a stfedového prvku s kfizem na
pruceli kostela Nanebevzeti P. Marie: Restauratorska zprava a fotodokumentace,
Toma$ Rafl, Gema Art Group a.s., Praha, &ervenec 2005. — Ctyfi stranky
s textem, Cernobilé xerokopie 34 fotografii. Osazeny také podstavce kouli, vaz
a stfedového prvku. Podstavce, koule, vazy a stfedovy prvek kamenné, kriz
kovovy, pozlaceny.

13.5. [Plasy, klaster, zprava o provedeni truhlafskych praci, tj. o opravé schodisté,
zhotoveni kopii oken a zhotoveni foSnovych prekladd nad okny], Truhlafstvi
Zajda, s. r. o., Stfibro, 2005. — Jedna stranka s textem. Neupifesnéno, které
schodisté opraveno, ktera okna a pfeklady zhotoveny.

13.6. Udaje k této zpravé viz nize u pare pod &. 14. — Zde v kopii zpravy fotografickéa
dokumentace jako témér necitelné Cernobilé xerokopie.

13.7. Restauratorska zprava: Obnova fasady zapadniho pruceli klasterniho kostela
Nanebevzeti Panny Marie v Plasich — restaurovani dochovanych omitek, Karel
Simbartl, Klatovy, prosinec 2005. — TFi stranky s textem. Chybéjici partie omitky
a profilace rims doplnény, nedochované clanky jako voluty po stranach Stitu
rekonstruovany.

Restauratorska zprava: Obnova fasady zapadniho pruceli klasterniho kostela

Nanebevzeti Panny Marie v Plasich — restaurovani dochovanych fragmentd gotickych

omitek, Karel Simbartl, Klatovy, srpen 2005, prozatimni inv. & 768. — Dvé stranky

S textem, barevné xerokopie 22 barevnych fotografii. Po stabilizaci a fotografické

dokumentaci fragmenty gotické omitky pfekryty dal§i omitkovou vrstvou. Xerokopie

zpravy vyse pod ¢. 13.6.
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

Obnova vitrazi: kostel Nanebevzeti P. Marie v Plasich, Antonin a Hedvika Zahalkovi,

Tabor, prosinec 2005, prozatimni inv. ¢. 891. — Pét stranek s textem, 40 barevnych

fotografii. PfiloZzeny dva zapisy o prevzeti dila. Restaurovano zaskleni prvniho okna od

zapadu ze severni bo¢ni lodi, tj. zvnéjsku druhého okna od zapadu (prvni je z kuru).

Ve svazku s prozatimnim inv. €. 892 dvé restauratorské zpravy:

16.1. [Plasy, klasterni kostel Nanebevzeti Panny Marie, nadsvétlik nad portalkem ke
schodisti na kur, restauratorska zprava], [Antonin Zahalka, Tabor], [2005]. —
Jedna stranka s textem, 15 barevnych fotografii. Dfevény réam, bucny do olova.
Schodisté je v jihozapadnim kouté jizni bo¢ni lodi.

16.2. Restaurovani drevénych prvkd: Ram okna na severni strané v kostele
Nanebevzeti Panny Marie, Plasy, Vaclav Veftat, Tabor, Mé&Sice, unor 2006. —
Jedna stranka stextem, 11 barevnych fotografii, Cernobilé xerokopie dvou
fotografii. Restaurovano prvni okno od zapadu ze severni bo¢ni lodi, tj. zvnéjsku
druhé od zapadu.

Plasy: byvaly klasterni konvent: Prizkum omitkovych vrstev interiérd 3. NP, Renata

Hronova, listopad 2007, prozatimni inv. & 1016. — T/i stranky s textem, 41 barevnych

fotografii tisténych ve Spatné kvalité, planek. PriloZzeny restauratorsky navrh

a restauratorsky zamer, listopad 2007, po jedné strance s textem. Pruzkum proveden

v mistnostech 10, 12, 29 a 40 az 42. Mistnost ¢. 29 je sal v severnim pavilonu, ¢. 41 je

sal ve vychodnim pavilonu. Mistnosti ¢. 40 a 42 sousedi se salem ¢. 41. Mistnosti ¢. 10

a 12 jsou za rizalitem v jihozapadnim kridle. Navrh a zamér rozsifeny o mistnost ¢. 11,

ktera je mezi mistnostmi ¢. 10 a 12.

Prelatura klastera v Plasech: Jan Krystof LiSka: Jakobuv sen: Zprava o pruzkumu

a navrh na restaurovani, Martin Pavala a Josef Vojtek, Akademie vytvarnych uméni,

srpen 2008, bez inv. €. — Devét stranek s textem, 67 tiSténych barevnych fotografii, Sest

tisténych fotografii v ultrafialovém svétle, 18 tisténych barevnych mikrofotografii, vse
tisténo ve velmi dobré kvalité. Prilozen dopis Karla Strettiho, vedouciho Restauratorské

Skoly malifské na Akademii vytvarnych uméni v Praze, adresovany tehdejsimu ministru

kultury CR (jedna strénka). Malba je na stropé nad hlavnim schodistém.

Restauratorska zprava: Restaurovani kovovych ciferniku (Ciselnikd) tzv. hodinové véze

sypky v objektu NKP kla&tera v Plasich, Jindfich Kovafik, Kralovice, prosinec 2009, bez

inv. 8. — Cifernikii Sest, restaurovany téz rafije. Cislice, rafije, vyzdobné motivy slunci

a hvézd a dalsi prvky zlaceny. Spolupracoval Vaclav Minarik. Fotografovali Jindfich

Kovarik, Véaclav Minafik a Pavel Kodera. 16 stranek s textem, 47 barevnych fotografii

tisténych v dobré kvalité, DVD. Na DVD: Restauratorsky zamér, viz nize pod ¢. 19.1. 613

barevnych fotografii ve formatu jpg, které dokumentuji restaurovani. 13 scant ¢i fotografii

ve formatu jpg, které dokumentuji staré fotografie a vyobrazeni hodinové véze (dvé staré
fotografie barevné). Dvojmo planek torsa malovaného ciferniku na jizni fasadé

(ve formatech doc a pdf). Zapisy ze dvou kontrolnich dni (po jedné strance ve formatu

doc), pamétni zapis (dvé stranky ve formatu doc), tiskova zprava (tfi stranky ve formatu

pdf, se tfemi barevnymi fotografiemi).

19.1. Restauratorsky zamér: Restaurovani kovovych cifernikd tzv. hodinové véze sypky
v objektu NKP klastera v Plasich, Jindfich Kovafrik, Kralovice, zafi 2009. — Soubor
ve formatu doc obsahujici 12 stranek stextem a 47 barevnych fotografii.
Fotografovali Jindfich Kovarik a Pavel Kodera.

Restauratorska zprava: restaurovani truhlarskych prvk( konventu klastera Plasy — 1.

etapa, Vladimir Bok, Praha, bfezen 2012, bez inv. & - Restaurovana cCtyfi okna

oznatena R/14 az R/17, troje dvefe oznacené R/11L, R/12/L a R/13L a vestavéna skfiri
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21.

22.

oznatena R/28. Sedm stranek s textem, 66 barevnych fotografii, z nichZ vétSina tisténa

v dobré kvalité, 2 CD. Na CD celkem 432 barevnych fotografii, nékteré zifejmé dvojmo.

Restauratorska zprava: NKP Klaster Plasy — Konvent centraini depositaf: restaurovani

kovovych prvkl, lvan Houska a Petr Douda, Houska a Douda, pasifstvi, s.r. 0.,

Bustéhrad, duben 2010, bez inv. €. — Restaurovano deset kust kominovych dvifek

(oznaceny R/18P, R/19L, R/20P, R/21P, R/22L, R/23P, R/24P, R/25L, R/26P, R/27P),

ocelové dvere na padu (R/30), kovani se Ctyf oken (oznacenych R/14 az R/17), kovani

s osmero dvefi (oznacenych R/6 aZ R/13), litinové zabradli (oznaceno R/3 a R/4). Devét

stranek s textem, 67 barevnych fotografii tiSténych ve velmi dobré kvalité, pfiloZzeny zapis

z prohlidky restauratorskych praci (jedna stranka), dotaz stran prizkumu barevnosti

kominovych dvifek (jedna stranka), CD. Na CD devét soubor( ve formatu doc, ato:

v jednom souboru text restauratorské zpravy a dotaz stran pruzkumu barevnosti

kominovych dvirek, ve étyfech souborech tytéZ fotografie, které jsou v tisténé zpravé,

jako jeden soubor zapis zprohlidky restauratorskych praci, ve dvou souborech po
restauratorském zaméru, v jednom souboru Ctyii restauratorské zaméry, restauratorske
zameéry viz nize pod ¢. 21.2, 21.4 a 21.5. Dale dva pruzkumy stratigrafie povrchovych

uprav ve formatu pdf a 92 fotografii ve formatu jpg, prizkumy viz nize pod ¢&. 21.1 a 21.3.

21.1. [Plasy, klaster, kominova dvifka v budové konventu, stratigrafie povrchovych
uprav], Veronika Burianova, NPU, ustfedni pracovisté, bfezen 2009. — Soubor ve
formatu pdf obsahujici Sest stranek s textem, tabulkami a barevnymi fotografiemi
a mikrofotografiemi.

21.2. [Plasy, klaster, ocelové dvefe na pldu v budové konventu, restauratorsky zamér],
Ivan Houska a Petr Douda, Houska a Douda, pasifstvi, s. r. 0., Bustéhrad, ¢erven
2009. — Soubor ve formatu doc. obsahujici jednu stranku s textem a ctyfi barevné
fotografie.

21.3. [Plasy, klaster, kominova dvifka, ocelové dvefe na pladu a litinové zabradli
v budové konventu, stratigrafie povrchovych uprav], Veronika Burianova, NPU,
ustfedni pracovisté, Cervenec 2009. — Soubor ve forméatu pdf. obsahujici 11
stranek s textem, tabulkami a barevnymi fotografiemi a mikrofotografiemi.

21.4. [Plasy, klaster, kominova dvifka v budové konventu, restauratorsky zamér], Ivan
Houska a Petr Douda, Houska a Douda, pasifstvi, s. r. 0., Bustéhrad, zafi 2009. —
Soubor ve formatu doc obsahujici dvé stranky s textem a 13 barevnych fotografii.
V zaméru uvedeno, Ze se tyka 12 kusu kominovych dvifek, jejich oznacleni
neuvedeno. Jinak se zcela shoduje se zamérem na restaurovani kominovych
avirek nize pod ¢. 21.5.

21.5. [Plasy, klaster, kovové prvky v budové konventu, Ctyfi restauratorské zameéryl],
Ivan Houska a Petr Douda, Houska a Douda, pasifstvi, s. r. 0., Bustéhrad, zafi
2009. — Kominova dvirka, ocelové dvefe na padu, okenni a dvefni kovani
a litinové zabradli. Soubor ve formatu doc obsahujici ke kominovym dvirtkim dvé
stranky s textem a 13 barevnych fotografii, ke dvefim na pudu dvé stranky
stextem a Ctyfi barevné fotografie, ke kovani dvé stranky s textem a devét
barevnych fotografii, k zabradli jednu stranku s textem a Ctyfi barevné fotografie.
V zaméru na restaurovani kominovych dvifek uvedeno, Ze se tyka deseti kusu
dvifek a uvedeno jejich oznaceni. Jinak se zamér zcela shoduje s tim vyse pod
C. 21.4. Zamér na restaurovani dvefi na padu upraven, ptvodni vySe pod ¢. 21.2.

Restauratorskd dokumentace: ZavéreCna zprava: restauratorské a kamenické opravy

kamennych osténi v Klastefe Plasy, Bohumil Panek, Ri¢any, [duben 2010], bez inv. &. —

TFi stranky stextem, 20 barevnych fotografii tiSténych ve Spatné kvalité. PriloZzeno
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23.

zavazné stanovisko krajského urfadu (Sest stranek). Restaurovano C&tvero kamennych
dvernich osténi v konventu: v prvnim patre osténi oznacené KA-2, osténi oznadena KA-3
a KA-18 ve druhém patre a osténi dveri, jimiz se vchazi do depositafe obrazil, oznacené
KA-43.

Restauratorska zprava: Restaurovani kovovych dvefi do horni &asti tzv. Kralovské kaple
sypky v objektu NKP klastera v Plasich, Jindfich Kovafik, Kralovice, zafi 2010, bez inv. €.
— Spolupracoval Vaclav Minafik. Fotografovali Jindfich Kovarik, Vaclav Minarik a Pavel
Kodera. Osm stranek stextem, 25 barevnych fotografii tiSténych v dobré kvalité,
dokumentujicich restaurovani, tisténé scany dvou starych fotografii, CD. Na CD 131
barevnych fotografii ve formatu jpg, dokumentujicich restaurovani, scany dvou starych
fotografii (scany jsou ve formatu jpg) a zapis z kontrolniho dne (jedna stranka ve formatu
doc).

NKP Selsky dvir v Plzni — Bolevci (usedlost ¢p. 1)
V planové sbirce NPU UP v Praze:

1.

Bolevec (Plzen — mésto) : stavebné historicky prizkum, architektonické hodnoceni, Jifi
Skabrada, Zderika Némcova, SURPMO, 1976, bez inv. &. — Kompletni, znacné struény
elaborat. Dva svazky a planova priloha. V kapitole Rozbor stavebniho fondu o usedlosti
1 a Y strojopisné stranky. O usedlosti také na vice mistech v kapitolach Shrnuti
stavebniho vyvoje obce a Architektonické a pamatkové hodnoceni zastavby, tyto kapitoly
maji rozsah celkem jen osm strojopisnych stranek. Usedlost zachycena na sedmi
fotografiich. Plany s vyhodnocenim priazkumu, tj. plan se stavebné historickym
vyhodnocenim a plan s architektonickym a pamatkovym vyhodnocenim maji méritko 1 :
1000. Ve struénosti pojednano o celé usedlosti, jejiz ¢asti jsou dim, chlévy, stodola
s kolnou, sypka, ohradni zdi a dvé brany.

[Pare priizkumu uloZeno téZ v NPU UOP v Plzni, inv. &. 037-4-8119.]

NKP Kostel Nanebevzeti Panny Marie v Presticich
V planové sbirce NPU UP v Praze:

1.

Prestice: dék. chram Nanebevzeti Panny Marie: stavebné historicky prizkum: I. etapa —
exterier dékanského chramu, Pavel Vicek, SURPMO, 1988, bez inv. & — 19 stranek
s textem, xerokopie litografie z r. 1864 zobrazujici kostel, xerokopie grafického listu od
Bedficha Ohmanna z roku 1899, reprodukce tfi starych fotografii (jedna pred r. 1932, dvé
po r. 1934). Ohmannav list nadepsan Obnova farniho kostela v Predticich, na listu navrh
obnovy podan jako perspektivni vykres, na listu téZz pudorys kostela a reprodukovana
fotografie kostela. 10 stranek textu bez zmény pfevzato do priuzkumu zpracovaného
v roce 1989.

Prestice: stavebné historicky prizkum chramu Nanebevzeti P. Marie a dékanstvi ¢p. 30,
Pavel Viéek, Martin Ebel a M. Bare$ova, SURPMO, 1989, bez inv. & — 109 stranek
s textem, tfi ¢ernobilé fotografie, xerokopie pohledu na mésto z roku 1722, kresebna
kopie mapy stabilniho katastru, Ctyfi pudorysy a pohled na stfechy se stavebné
historickym vyhodnocenim, tytéz pudorysy a tyz pohled s architektonickym
a pamatkovym vyhodnocenim. Viyhodnoceni v pudorysech vyjadieno kolorovanim, jako
podkladu pouzito Spatnych tiskt z rematric, obvyklé mér. 1 : 200. Geometrické schéma
pudorysu kostela.

PreStice, kostel Nanebevzeti Panny Marie, dvanact fotografii dokumentujicich
restaurovani Stukové vyzdoby na fasadach, lvan Halaska, 1992 az 1994, prozatimni inv.
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¢. MK84. — Fotografie barevné. Na listku pfilozeném k fotografiim uvedeno, Ze
restaurovan i kamen, fotografiemi ale dokumentovano jen restaurovani Stuku. Na
fotografiich reliéf BoZiho oka v severnim S$titu, andélské hlavy kolem BoZiho oka,
monogram Panny Marie ze Stukovych pasku v jiznim $titu, hlavice pilastru a Stukova ¢ast
fimsy.

NKP Hrad Pfimda

V planové sbirce NPU UP v Praze:

1. Statni hrad Pfimda: Stavebné historicky rozbor, Dobroslav Libal, Josef Hyzler, Eva
Holanova a M. Nikodymova, SURPMO, listopad 1966, bez inv. &. — Netplné pare, tj.
svazek obsahujici 45 stranek s textem a 13 fotografii. Plany s vyhodnocenim prizkumu
nebyly uloZeny do doméciho archivu SURPMO, ktery je nyni soudéésti planové sbirky
NPU UP v Praze. Ve vlastni plénové sbirce jsou uloZeny slepé plény pro vyhodnoceni
pruzkumu, tj. neni v nich kolorovanim vyjadfeno vyhodnoceni prizkumu. Jednotlivé
plany: Celkovy situacni plan v mér. 1 : 200. Tii pudorysy vézZe, dva fezy vézZi a pohledy
na v8echna Ctyri priceli véze, vse v mér. 1 : 100. Inv. ¢. PPOP-994-5-10766 aZz PPOP-
994-5-10770.

[V NPU UOP v Plzni pare priizkumu véetné plant s vyhodnocenim, inv. &. 037-4-0900
a 031-4-0901.]

2. Hrad Pfimda. Umélecko-historicky a stavebni prizkum, Vaclav Mencl a Anna JareSova,
SUPPOP, 1966 (mésic neuveden), inv. €. SPPOP-21578. — 16 stranek s textem, z toho
asi na 4 a ¥ strénky citace z prament. PriloZzeno 35 fotografii, fotografoval Cestmir Sila,
1966, inv. ¢. 21579. Dalsi vyhotoveni fotografii a jejich negativy ve fotografické sbirce
ustfedniho pracovisté NPU.

NKP Zricenina hradu Rabi

V planové sbirce NPU UP v Praze:

1. Hrad Rabi: stavebné historicky prlzkum, Dobroslav Libal, Lubo$ Lancinger a Tatana
Frumarova, SURPMO, 1970, bez inv. & — Nelplné pare o dvou svazcich, chybéji plény
s vyhodnocenim pruzkumu. V prvnim svazku 92 stranek s textem. Ve druhém svazku pét
stranek s textem, fotografické reprodukce Ctyf starych vyobrazeni a 49 fotografii
stavajiciho stavu. Plany s vyhodnocenim prazkumu nebyly uloZzeny do domaciho archivu
SURPMO, ktery je nyni souéasti plénové sbirky ustfedniho pracovisté NPU. Predmétem
prizkumu cely hrad véetné tzv. pfihradku a domku &p. 54 pfi jihovychodni strané tzv.
[V NPU UOP v Plzni pod inv. & 037-4-2079, 038-4-2080 a 034-5-2081 upIné pare véetné
plani.]

2. Statni hrad Rabi. Umélecko-historicky a stavebni prizkum, Vaclav Mencl, SUPPOP,
1972, bez inv. €. — 18 stranek s textem. PriloZeno 48 fotografii z roku 1962 a fotograficka
reprodukce Willenbergova vyobrazeni hradu a méstecka. Autorem fotografii Vojtéch
Obereigner z tehdejsiho SUPPOP. Dal$i vyhotoveni fotografii a reprodukce a jejich
negativy ve fotografické sbirce Ustfedniho pracovisté NPU. Predmétem prizkumu cely
hrad véetné tzv. prihradku a domku Ep. 54 pfi jihovychodni strané tzv. prihradku.

Muk, Alena LiSkova, Lubo$ Lancinger a Vladimir Uher, SURPMO, 1974, bez inv. &. — 31
stranek s textem, 20 fotografii, tfi pladorysy se stavebné historickym vyhodnocenim,
pohled na stfechu a pohledy na vSechny fasady, v8echny plany vmér. 1 : 200,
vyhodnoceni vyjadieno barevné.
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[Pare priizkumu pod inv. & 037-4-6009 téz v NPU UOP v Plzni.]

4. Mésto Rabi: Stavebné historicky prlizkum, Marie Heroutova, SURPMO, 1975, bez inv. &.
— Neuplné pare, chybi plan v mér. 1 : 1000 se stavebné historickym vyhodnocenim.
Prehled vyvoje mésteCka podan na péti strankach, o hradu pojednano na péti strankach,
[Pare s planem pod inv. &. 037-4-6945 v NPU UOP v Plzni.]

5. Hrad Rabi: Staveni pfi druhé brané — €. 54 : Domek Cis. 53 : Stavebné historicky
prizkum, Dobroslav Libal, Marie Heroutova, Alena LiSkova, Otmar Macha a Vladimir
Uher, SURPMO, 1983, bez inv. &. — Domek &p. 54 pfi jihovychodni strané tzv. pfihradku
je soudasti NKP. Domek ¢p. 53 severné od tzv. prihradku je ve sprévé NPU, ale neni
soucasti NKP. K domku ¢p. 54 je v prizkumu 22 stranek s textem, 25 fotografii, tfi
pudorysy se stavebné historickym vyhodnocenim, tytéz puadorysy s architektonickym
a pamatkovym vyhodnocenim, pohledy na vSechny fasady, vyhodnoceni vyjadieno
barevné, v8echny plany v mér. 1 : 200.

[VNPU UOP v Plzni tento prizkum rozdélen do dvou svazk(. Svazek pojednavajici
0 domku €p. 54 ma inv. €. 037-4-14483.]

6. Hrad Rabi: Stavebné historické vyhodnoceni odhalenych fragmentl zastavby nad
konirnami, Dobroslav Libal a Lucie Vojtiskova, SURPMO, 1989, bez inv. & — Osm
stranek s textem, pfilozen pudorys v mér. 1 : 50 se stavebné historickym vyhodnocenim,
vyhodnoceni vyjadfeno barevné. Konirny v dolnim hradu, zapustény v suterénu.
Predmétem prizkumu fragmenty zdiva odhalené v drovni prizemi nad konirnami.

[Pare pod inv. &. 037-4-20518 téz v NPU UOP v Plzni.]

7. Hrad Rabi: Struény komentar k nalezovym planim plvodniho branného ochozu na
severni basté velkého predhradi, Dobroslav Libal, SURPMO, 1990, bez inv. & — Tfi
stranky s textem, prilozen plan ve dvojim vyhotoveni. Ochoz byl pfi vnitinim lici basty,
udajné hréazdény, neseny tramy zazdénymi v koruné zdi. Na planu pohled na bastu shora
a pfiény fez zdi basty, oboji v mér. 1 : 50. V pohledu zakresleny nalezené kapsy po
tramech, otisky tramd v omitce apod., v Ffezu zakresleny kapsy po tramech. Jedno
vyhotoveni planu s kétovanim, druhé bez kétovani.

[V NPU UOP v Plzni NPU uloZeno pod inv. &. 037-4-20203 nelpIné pare bez planu.]

8. Restauratorsky zamér a finanéni rozvaha na konservaci a restaurovani kovarskych prvki
stranek s textem, priloZzena kopie povoleni k restaurovani o jedné strance).
Restauratorsky zamér se tyka tfi okennich mriZi: v okné ze schodisté pod sakristii, po
némz se sestupuje do suterénu, a ve dvou oknech ze suterénu pod kostelni lodi.

V Narodnim archivu, v Prvnim oddéleni, ve sbirce stavebné historickych prlizkuma:

1. Rabi, hrad, nastupni véz, stavebné historicky prazkum pfi opravé, Jan Anderle
a Martin Ebel, 2001, inv. €. 582. — Nastupni véz Cili severni, mensi véz v hornim
hradu, z niZ byla po padacim mustku pfistupna velka véz. V anotaci: Dil¢i SHP
podrobné sledujici jevy zpfistupriované v pribéhu opravy objektu tzv. nastupni
véZe a pfilehlych konstrukci.

[Pare pod inv. & 037-4-23237 téz v NPU UOP v Plzni.]

NKP Jizdarna ve Svétcich (Tachov)
V planové sbirce NPU UP v Praze:
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1. Tachov — Svétce: jizdarna: stavebné historicky prizkum, Jan Muk, Lubo$
Lancinger a Jan Vinaf, SURPMO, 1980, inv. &. SPPOP-17035 az SPPOP-17038.
— Dva svazky, druhy svazek dvojmo. V prvnim svazku 36 stranek s textem
a 15 ¢ernobilych fotografii. Ve druhém svazku Sest padorysu, tfi fezy a pohledy
na v8echny Ctyfi fasady, mer. 1 : 200. Pudorysy bez vyhodnoceni, v nékterych
uvedeno puvodni vyuZiti mistnosti. — Plany v prazkumu jsou fotografické
zmenSeniny plant ze zaméreni v mér. 1 : 50, které vyhotovili Svatopluk Vodéra,
Véclav Dvorak a jini, CVUT, Fakulta stavebni, 1979. A& uplné pare prizkumu
dvousvazkove, oznaceno ctyfmi inventarnimi Cisly, protoze své inventarni Cislo
ma text, fotografie, pudorysy a rfezy, pohledy na fasady. Druhé pare druhého
svazku bez inv. C.

[Pare prizkumu v NPU UOP v Plzni, inv. &. 037-4-12750.]

NKP Hrad Svihov

V planové sbirce NPU UP v Praze:

1. Statni hrad Svihov: Stavebni analysa, Dobroslava Menclova, 1951, text ve tfech,
plany ve Ctyfech vyhotovenich, inv. €. PPOP-992-5-2220 az PPOP-992-5-2226,
SPPOP-20844 az SPPOP-20854, SPPOP-20858 az SPPOP-20874, SPPOP-
20877 az SPPOP-20881, SPPOP-20891 az SPPOP-20894, SPPOP-20932
az SPPOP-20936. — Text ve tfech vyhotovenich: jako rukopis (50 stranek),
strojopis (54 stranek) a rozmnoZenina strojopisu. Ve Ctyfech vyhotovenich Sest
pudorysl se stavebné historickym vyhodnocenim: koncept, matrice a dvojmo
cistopis jako tisky vytisténé z téchto matric. V konceptu vyhodnoceni vyjadreno
barevné, v Cistopise kresebné. V analyse pojednano o celém hradu véetné
pfedhradi a vnéjsiho opevnéni i s jeho zaniklou ¢asti. Inventarnich cisel je tolik
proto, Ze text ma osm kapitol a kazdé vyhotoveni kazdé kapitoly ma své inv. ¢.,
téZ kazdé vyhotoveni kazdého pudorysu. Prilozeny dva soubory fotografii, nékteré
plany ze zaméreni z roku 1948 a nékteré plany z projektu oprav z konce 40. let
a z let 50. Fotografii je celkem 183, jejich inv. ¢. SPPOP-20890 a SPPOP-20895.
Dalsi jejich vyhotoveni a negativy uloZeny ve fotografické sbirce ustfedniho
pracovisté NPU. Vice neZ polovina fotografii datovana do let 1950 az 1962,
ostatni nedatovany. Vétsina datovanych je z let 1952 az 1954.

2. Svihov, hrad, stavebné historicky priizkum, &ast textu a plany s vyhodnocenim,
Jan Muk, Lubo$ Lancinger a Hana Galickova, SURPMO, 1975, zakazkové
€. 0350 4900 15, bez inv. €. — Jako xerokopie text od stranky 48 do stranky 179,
lj. z textu chybi archivni reSerSe. Plany obsahuji pét pddoryst se stavebné
historickym vyhodnocenim a tychz pét pldoryst s architektonickym
a pamatkovym vyhodnocenim. Pfedmétem prizkumu cely hrad vcetné predhradi
a vnéjsiho opevnéni, o zaniklé ¢asti vnéjsiho opevnéni je ale pojednano jen zcela
strucné.

[V NPU UOP v Plzni pod inv. & 037-4-6803, 038-4-6804 a 034-1-6805 kompletni
pruzkum obsahujici text, fotografické reprodukce néjaké staré dokumentace,
fotografickou dokumentaci stavajiciho stavu a plany s vyhodnocenim prizkumu.]
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3. NKP — SH Svihov: Restaurovani dvorniho praceli jizniho palace: Projekt
restaurovani, Vaclav Girsa, Miloslav Hanzl a Daniela Javoréekova, GIRSA AT,
s. r. 0., Dagmar Michoinova, NPU, ustfedni pracovisté, Serven 2003, zakazkové &.
23 22, pare €. 5, bez inv. €. — Projekt obsahuje pruvodni a technickou zpravu a tfi
plany. Vlastni pravodni a technicka zprava obsahuje 19 stranek textu. K ni
pfiloZzeny kopie Orientacniho prizkumu omitek severni fasady jizniho palace SH
Svihov,  kopie  odborného  vyjédreni  Ustredniho  pracovisté  NPU
a fotodokumentace. Prizkum omitek zpracovala Dagmar Michoinova, ma rozsah
8 stranek s textem a s tabulkami a (protoZe prizkum je priloZzen v kopii)
s ¢ernobilymi xerokopiemi fotografii a mikrofotografii. Fotodokumentace obsahuje
cernobilé xerokopie sedmi starych fotografii, které uloZeny ve fotografické sbirce
ustfedniho pracovisté NPU a téZ pfilozeny k vy$e uvedenému elaboratu
od Dobroslavy Menclové, a 16 barevnych tisténych fotografii stavajiciho stavu.
Plany nadepsény: zaméreni, nalezova situace a navrh konservace a stavebnich
uprav. Objednatelem projektu NPU UOP v Plzni.

4. NKP — SH Svihov: Restaurovani dvornich fasad sev. palace, zap. kfidla a hradby:
Projekt restaurovani (stabilisace a konservace), Vaclav Girsa, Miloslav Hanzl
a Daniela Javoréekova, GIRSA AT, s. r. 0., Dagmar Michoinova, NPU, Gstfedni
pracovisté, Hana Dédkova, prosinec 2003, zakazkové €. 23 36, pare €. 6, bez inv.
€. — Projekt obsahuje pravodni a technickou zpravu, 10 plant a vykaz vymeér.
Vlastni pravodni a technicka zprava obsahuje 19 stranek textu. K ni pfiloZzeny
tabulky vyrobku (16 stranek), kopie Orientacniho prizkumu omitek vychodni zdi,
severniho paldce a zépadniho kfidla na nédvofi SH Svihov, kopie zapisu
z jednani a fotodokumentace. Prizkum omitek zpracovala Dagmar Michoinova,
ma rozsah 17 stranek s textem a s tabulkami a (protoZe pruzkum je pfiloZzen
Vv kopii) s ¢ernobilymi xerokopiemi fotografii a mikrofotografii, pfiloZeny tfi planky.
Fotodokumentace obsahuje &ernobilé xerokopie sedmi starych fotografii, které
uloZeny ve fotografické sbirce ustfedniho pracovisté NPU a téZ pfiloZzeny k vyse
uvedenému elaboratu od Dobroslavy Menclové, a 19 barevnych tisténych
fotografii stavajiciho stavu. V planech pudorys nadvori, dvojmo pohledy
na fasady, tj. jako nalezova situace a s navrhem konservace, detailni plany dveri
a kovarskych prvku. Vykaz vymér ma rozsah 21 stranek. Objednatelem projektu
NPU UOP v Plizni.

NKP Zricenina hradu Velhartice

V planové sbirce NPU UP v Praze:

1. Velhartice: Statni hrad: stavebné historicky prizkum, Dobroslav Libal, Marie
Heroutova, Lubo$ Lancinger a St. Metzkerova, SURPMO, 1970, bez inv. &. —
V prizkumu pojednano o celém hradu véetné obou parkanid. Prizkumovy
elaborat kompletni: dva svazky a planova priloha. V prvnim svazku 70 stranek
textu. Ve druhém fotografické reprodukce Ctyi starych vyobrazeni, fotografické
reprodukce sedmi plant z roku 1840 a 26 fotografii stavajiciho stavu. V planové
pfiloze sedm pudorysu se stavebné historickym vyhodnocenim.
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[Pare prazkumu téZ v NPU UOP v Plzni, inv. & 037-4-2092, 038-4-2093, 034-5-
2085.]

. Velhartice, statni hrad: Umélecko-historicky a stavebni prizkum, Vaclav Mencl,
SUPPOP, 1971, text ve &tyfech vyhotovenich, naértek s vyhodnocenim jen v
jednom vyhotoveni, inv. . SPPOP-12863/1 az 4, SPPOP-12864. — V priuzkumu
pojednano o celém hradu véetné obou parkanud. Text ma rozsah jen 11 stranek,
jedno vyhotoveni je strojopis, tfi vyhotoveni priklep. Nacrtek se stavebné
historickym vyhodnocenim je zcela schematicky. Prilozeno 17 fotografii
a fotografické reprodukce sedmi plant z roku 1840, inv. ¢. 12865. VétSina
fotografii je z let 1962 a 1963, po jedné z let 1935, 1936 a 1958. Dalsi vyhotoveni
fotografii a reprodukci a jejich negativy uloZeny ve fotografické sbirce ustfedniho
pracovisté NPU.

. Velhartice, hrad, stfedovéka omitka s natérem na mostu z pfedniho parkanu
do horniho hradu, restauratorska zprava, |. etapa, Petra Hoftichova, Lenka
VIEkova, Zdenék Helfert a jini, Statni restauratorské ateliery, 1982, bez inv. €. —
Sest stranek s textem. Most odkryt archeologickym vykopem v roce 1981. Omitka
Jjednovrstva vapenna, natér vapenny.

. Velhartice, hrad, stfedovéka omitka s natérem na mostu z pfedniho parkanu do
horniho hradu, restauratorska zprava, Il. etapa, Stanislav Slavik, Petra
Hoftichova, Eva Peprna a Jifi Kuklik, Statni restauratorské ateliery, 1983, bez inv.
C. — Pét stranek s textem, 15 fotografii.
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Priloha ¢. 7 Koncepce

Nejohrozenéjsi kulturni pamatky Plzeriského kraje (2013)°

PhDr. Jitka VI¢kova, Odbor regionalniho rozvoje a uzemniho planu, Méstsky urad
Kralovice

ORP Blovice

Hofehledy, o. Spalené Pofici

venkovska usedlost &p. 32 — KP rej. &. USKP CR 23260/4-291 — stodola
a hospodarské staveni

Hradisté, o. Blovice

zamek &p. 1, aredl — KP rej. & USKP CR 45300/4-249 — obytna staveni &p. 2, 5, a 6,
chlévy a stodoly u €p. 6, hospodarskeé staveni u €p. 2 a chlévy u mlyna

Chocenice

zamek &p. 1 — KP rej. 8. USKP CR 17680/4-301

spravni budova &p. 92 — KP rej. &. USKP CR 47169/4-303

soubor 2 soch — KP rej. 8. USKP CR 35631/4-305 — socha sv. Vojtécha

Komorno, o. Blovice

bozi muka KP rej. &. USKP CR 37077/4-306

Ténovice, 0. Spalené Pofici

socha sv. Jana Nepomuckého — KP rej. &. USKP CR 32440/4-498

fara &p. 4, areadl — KP rej. & USKP CR 47037/4-4198 — stodola, chlévy s kolnou,
ohradni zed

Victejn

hospodarsky dvir &p. 1, zv. Dobiasav — KP rej. &. USKP CR 18734/4-521 — kolna,
Spychar, stodola I. a ll., ohrazeni dvora se dvéma branami

ORP Domazlice

Béla nad Radbuzou

tvrz &p. 66, areal — KP rej. &. USKP CR — 10960/4-5041

DomatZlice, DolejSi Pfedmésti

méstsky dim &p. 70 a 73, Tovarni ulice — KP rej. &. USKP CR 31247/4-2008
Chodov

venkovska usedlost &p. 40 — KP rej. &. USKP CR 51967/4-5280 — stodola
Kanice (VPZ)

zamek &p. 1, areal — KP rej. 8. USKP CR 33446/4-2103

kaple Panny Marie Bolestné — KP rej. &. USKP CR 24443/4-4525

Kout na Sumavé

chalupa &p. 100 — KP rej. & USKP CR 11147/4-5053

hospodafsky dvir &p. 59 — KP rej. &. USKP CR 20206/4-5169

“ paklize neni uvedena &ast KP, jedna se o celou KP
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Louc¢im

chalupa &p. 3 — KP rej. 8. USKP CR 38868/4-2134

Modlin, 0. Kdyné

byvala rasovna &p. 7 ,U Bartd“ — KP rej. 8. USKP CR 104301
Otov

bozi muka — KP rej. &. USKP CR 35459/4-4027

Pasecnice

venkovska usedlost &p. 38 — KP rej. . USKP CR 27606/4-2169
PobéZovice (MPZ)

zamek €p. 1, 202, 210, 211, 230, 272, areal — KP rej. €. USKP CR 39815/4-2177 —
zamek, schodisté, kaplicka

hospodarsky dvar sv. Jiii — KP rej. . USKP CR 49651/4-5158
Sitbof. 0. PobéZovice

kostel sv. Mikulase, areal — KP rej. & USKP CR 21241/4-2168
Stitary, o. Hostour}

kaple sv. Judy Tadease — KP rej. . USKP CR 68985/4-4767
Zichov, o. Koloveé

tvrz &p. 1, aredl — KP rej. &. USKP CR 25241/4-2124

ORP Horazdovice

Defurovy LaZany, o. Chanovice

zamek &p. 1, aredl — KP rej. & USKP CR 27919/4-2828

Horazdovice (MPZ)

obora na Chrastu, k.u. Zareci u Horazdovic — KP rej. €. USKP CR 103 928

gloriet, k.u. Zaredi u Horazdovic — KP rej. . USKP CR 103970

Mil¢ice, o. Mysliv

venkovska usedlost &p. 10 — KP rej. &. USKP CR 23961/4-3136

NalZovské Hory

lesopark Prasivice, areal — KP rej. 6. USKP CR 26300/4-4158 — park, zficenina
hradu, altan

Pacejov

venkovska usedlost &p. 45 — KP rej. 8. USKP CR 102594

Svaté Pole, 0. HoraZdovice

venkovska usedlost &p. 5 — KP rej. &. USKP CR 25164/4-2957 — chlévy |. a Il.,
stodola, kolna

Svéradice

venkovska usedlost &p. 12, z toho jen sypka — KP rej. & USKP CR 44227/4-4321
venkovska usedlost &p. 18, z toho jen sypka — KP rej. . USKP CR 44228/4-4322
Téchonice, o. NalZzovské Hory

kostel sv. Filipa a Jakuba, areal — KP rej. . USKP CR 50915/4-5231 — ohradni zed
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ORP Horsovsky Tyn

Blizejov

kostel sv. Martina, areal — KP rej. &. USKP CR 24194/4-2034 — opérna a tarasni zed,
schodisté I. a ll

Hlohova

mlyn Paseka &p. 44, areal — KP rej. &. USKP CR 12590/4-4880

Chotimeér, o. Blizejov

socha sv. Jana Nepomuckého — KP rej. &. USKP CR 16455/4-2037

Puclice

hospodafsky dviir &p. 2 a 22, areal — KP rej. &. USKP CR 21618/4-4214 — obytné
staveni €p. 22 s chlévy, stodola

Srby

kostel sv. Jana Kititele — KP rej. . USKP CR 28589/4-2207

Trebnice, 0. Meclov

kostel sv. Jilji, areal — KP rej. & USKP CR 37229/4-2243 ohradni zdivo s brankou,
brana, marnice

ORP Klatovy

Dolany

tvrz 8p. 2 a 50, areal — KP rej. & USKP CR 26217/4-2859
Chlistov

Zidovsky hrbitov — KP rej. & USKP CR 10585/4-5005

Janovice nad Uhlavou

zficenina hradu, areal — KP rej. &. USKP CR 23553/4-2997
Loucany, o. Javor

venkovska usedlost &p. 1 — KP rej. &. USKP CR 46145/4-3002
Mécin

zamek &p. 1, aredl — KP rej. 8. USKP CR 46320/4-3126
Meécholupy, o. Predstav

sypka — KP rej. 6. USKP CR 31194/4-3135

Némdice, o. Predslav

tvrz za 8p. 33 a 47, aredl — KP rej. & USKP CR 19669/4-3164
NeznaSovy, o. Vrhaveé

tvrz Kouskova Lhota &p. 3, areal — KP rej. & USKP CR 38614/4-3178
Novy Cestin, 0. Mochtin

zamek &p. 1, aredl — KP rej. 8. USKP CR 19704/4-3047

kaple Nejsvét&jsi Trojice — KP rej. 6. USKP CR 30906/4-3048
Opalka, o. Strazov

tvrz &p. 1, aredl — KP rej. &. USKP CR 20916/4-3201 — budova tvrze, zbytky opevnéni
(hradby a pfikopy)

Otin, o. Klatovy

zamek &p. 1, aredl — KP rej. &. USKP CR 27042/4-3209 — gloriet
Petrovice u Mécina, o. Meécin

venkovska usedlost &p. 10 — KP rej. . USKP CR 32959/4-3213
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Polerika, o. Polen

venkovskéa usedlost &p. 4 a 17 — KP rej. 6. USKP CR 26730/4-3254 — byvala sypka
¢p. 17, stodola

Svihov (OP hradu Svihov)

Jidovsky hibitov — KP rej. &. USKP GR 19144/4-3430 — - ohradni zed

Teteétice, 0. Bezdékov

zamek &p. 1, aredl — KP rej. 8. USKP CR 21750/4-3442 — kaple sv. Isidora, park
Tynec u Klatov

kaple sv. Jana Nepomuckého, zficenina — KP rej. &. USKP CR 33376/4-3451
Veseli, 0. Janovice nad Uhlavou

zamek &p. 2, areal — KP rej. &. USKP CR 103379

ORP Kralovice

Bohy, m.¢. Rohy

byv. dvir plaského klastera &p. 17 — KP rej. 6. USKP CR 30587/4-1304 —zamedek,
hospodarské budovy

Borek, 0. Kozojedy

venkovska usedlost &p. 5 — KP rej. &. USKP CR 29878/4-1307 (stodola spad|a)
Cerna Hat, 0. Mladotice

zamedek &p. 29, aredl — KP rej. &. USKP CR 22183/4-1437

Hadacka, m.¢€. Sechutice, 0. Vyrov

zemé&délsky dvar Sechutice &p. 14, 20, 21, areal — KP rej. &. USKP CR 14773/4-1636
Hradecko, m.€. Hubenov, o. Kralovice

hospodafsky dviir Hubenov &p. 21, areal — KP rej. . USKP CR 18351/4-1241

zamek &p. 1, aredl — KP rej. &. USKP CR 37960/4-1263 — vSechny objekty vyjma
kostela

Lednice, 0. Kozojedy

byvaly klasterni dvar ép. 1 8, areal — KP rej. &. USKP CR 47244/4-1360 — chlévy |.
all. — jen Casti

Lukova, 0. Manétin

kostel sv. Jifi, farni - areal — KP rej. . USKP CR 19282/4-1431 — kostel

Manétin

méstsky dim &p. 92 — KP rej. &. USKP CR 30231/4-1407 (zficené SV narozi)
Manétin

kostel sv. Barbory, areal — KP rej. 6. USKP CR 30966/4-1394 — kostel sv. Barbory
Nebreziny, 0. Plasy

pansky ddm &p. — KP rej. &. USKP CR — 29265/4-5215

Pfehotov, 0. Zihle

kaple Nejsvét&jsi Trojice — KP rej. 6. USKP CR 100679

Sedlec

Venkovska usedlost &p. 6, z toho jen $pycharek — KP rej. . USKP CR 41668/4-1576

97



Stvolny, o. Manétin

kostel Nanebevzeti Panny Marie, filidlni - areal — KP rej. . USKP CR 22223/4-1578 —
ohradni zed

Zebnice, 0. Plasy

fara 6p. 1 — KP rej. &. USKP CR 40800/4-1644

Zihle

zamek, byvala tvrz &p. 48 — KP rej. &. USKP CR 21165/4-1649

ORP Nepomuk

Budislavice, 0. Mlady Smolivec

kostel sv. Jilji, areal — KP rej. &. USKP CR 25564/4-369 — mérnice, ohradni zed se
dvéma branami a brankou

fara &p. 6, areal — KP rej. &. USKP CR 44287/4-4192 — hospodaisky objekt, ohradni
zed

Dvorec, 0. Nepomuk

Zelezaiska hut &p. 77 — KP rej. &. USKP CR 37571/4-393 — spravni budova &p. 77
Partoltice, 0. Neurazy

bozi muka — KP rej. & USKP CR 32044/4-413

Presin, o. Cizkov

mlyn &p. 44, aredl — ,Na Krahulici“ — KP rej. & USKP CR 15155/4-298

~

Zinkovy
kostel sv. Vaclava, farni — areal — KP rej. &. USKP CR 18184/4-535 — cely areal

vyjma kostela a kapli | a Il

ORP Nyrany

Brezi, 0. Pernarec

kostel Nanebevzeti Panny Marie, filidlni — KP rej. . USKP CR 25083/4-1498

Dolany (VPZ)

bozi muka a smiréi kfiz, soubor — KP rej. . USKP CR 39126/4-1189 — bozi muka
Hracholusky, o. Ulice

socha sv. Jana Nepomuckého — KP rej. &. USKP CR 47616/4-4216

Huarky, o. Zahradka

venkovska usedlost &p. 1 — KP rej. &. USKP CR 41466/4-1249 — cely aredl az na
obytné staveni

venkovska usedlost &p. 5, z toho jen brana — KP rej. 6. USKP CR 10812/4-5028
Kacefov (OP zamku Kacefov)

zamek &p. 1, aredl — KP rej. &. USKP CR 11239/4-1291

Krsy

bozi muka — KP rej. . USKP CR 34165/4-1335

venkovska usedlost &p. 18 — KP rej. & USKP CR 32312/4-1341 — $pychar, chlévy,
stodola, brana s brankou

Krukanice, 0. Pernarec

zamek &p. 1, 10, 28, aredl — KP rej. & USKP CR 41534/4-1499

98



Listany

zamek &p. 1, aredl — KP rej. 6. USKP CR 37732/4-1368 — zamek ¢&p. 1, chlévy,
stodola, susarna ovoce, kasna |. a Il., park, zbytky ohrazeni s vjezdem a branou
a brankou

Lochousice (VP2Z)

venkovska usedlost &p. 5 — KP rej. &. USKP CR 29927/4-1377

venkovska usedlost &p. 31 — KP rej. 6. USKP CR 44904/4-1381 — chlévy, brana
s brankou

Mésto Touskov (MPZ)

méstsky dim &p. 72, Dolni namésti — KP rej. &. USKP CR 44306/4-4687

dam &p. 201 (byvala $atlava) — KP rej. &. USKP CR 101333

Nekmir

zamek &p. 1, aredl — KP rej. 8. USKP CR 25169/4-1463

Popovice, o. VSeruby

venkovska usedlost &p. 1 — KP rej. &. USKP CR 28606/4-1259

Trnova

chalupa &p. 2 — KP rej. &. USKP CR 51949/4-5273

Uherce

venkovska usedlost &p. 19, z toho jen kaplicka Boziho Téla — KP rej. 6. USKP CR
22521/4-1640

Utery (MPZ)

méstsky dom ¢&p. 123, aredl — KP rej. 6. USKP CR 46630/4-1612 — torzo
hospodarského kfidla

byvala koZeluzna &p. 176, areal — KP rej. &. USKP CR 10238/4-4938

Vejprnice

kostel sv. Vojtécha, farni — areal — KP rej. &. USKP CR 18450/4-1620 — ohradni zed,
brana |. vychodni, socha sv. Jana Nepomuckého, socha sv. Vaclava, brana ll. jizni
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Priloha ¢. 8 Koncepce

Cerpani z dotaénich titul Ministerstva kultury CR

PhDr. Jitka VIckova, Odbor regionalniho rozvoje a tuzemniho planu, Méstsky urad
Kralovice

Rozbory nasledujicich dotacnich tituld administrovanych Ministerstvem kultury
ukazuji, jak byly statni finan¢ni prostfedky vyc€lenéné na obnovu nemovitého
kulturniho dédictvi déleny mezi jednotlivé skupiny vlastniku.

Havarijni program
Podil finan¢nich prostfedkd pfidélenych z Havarijniho programu mezi jednotlivé
skupiny vlastnikd v Plzeriském kraji za obdobi 2007-2011 vyjadfeny v procentech

Rok Obec Fyzicka Fyzicka Cirkev Obc¢anské |Pravnicka
osoba osoba sdruzeni osoba
podnikajici

2007 8 0 33 39 18 2

2008 13 0 35 39 13 0

2009 14 0 37 36 13 0

2010 20 0 31 33 16 0

2011 3 6 37 41 10 3

Pramér 11,6 1,2 34,6 37,6 14 1,0

50
40 02007
30 32008
20 02009
02010
10 ﬂ |2011
0
cirkev obec p.o. f.o. f.o.p. o.s.

V jednotlivych rocich pfidéleno Plzenskému kraji z Havarijniho programu K¢&

Rok PFispévek MK CR v tisicich K&
2007 |6 640

2008 |8 696

2009 |9 061

2010 |6188

2011 |6690

Celkem 37 275
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Program na zachranu architektonického dédictvi

Podil finan¢nich prostfedkd pfidélenych z Programu na zachranu architektonického
dédictvi mezi jednotlivé skupiny vilastnikl v Plzefiském kraji za obdobi 2007-2011
vyjadfeny v procentech

Rok Cirkev  [Kraj Obec PO Fyzicka |Pravnicka |Ostatni
MK/NPU |osoba |osoba (Nadace)

2007 16 4 27 34 10 9 0

2008 14 6 19 42 6 9 4

2009 23 4 17 40 4 12 0

2010 27 0 23 34 6 10 0

2011 42 0 29 0 11 18 0

Primér (24,4 2,8 23 30 7,4 11,6 0,8
50 -
401 L 02007
30 B32008
20 | 02009

I 02010
10 1 82011
0 - S
cirkev kraj obec NPU f.o. p. o. ostatni

V jednotlivych rocich pfidéleno Plzenskému kraji z Programu na zachranu
architektonického dédictvi KC

Rok PFispévek MK CR v tisicich K&
2007 |41 898

2008 |36 749

2009 23950

2010 [19126

2011 (22990

Celkem 144 713
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Podpora obnovy kulturnich pamatek prostrednictvim obci s rozsifenou
pusobnosti

Podil finan¢nich prostfedkd pfidélenych z programu Podpora obnovy kulturnich
pamatek prostfednictvim obci s rozSifenou pusobnosti v Plzefiském kraji za obdobi
2008-2011 vyjadieny v procentech

Rok Cirkev Obec Pravnicka Fyzicka Ostatni (OS,
osoba osoba OPS)

2008 46 28 10 14 2

2009 37 35 4 21 3

2010 30 31 7 28 4

2011 53 19 6 19 3

Pramér 42 28 7 20 3
60
50 m
40 02008
30 2009
20 02010
10 02011

cirkev obec p. o. f.o. ostatni

V jednotlivych rocich pfidéleno Plzenskému kraji z programu Podpora obnovy
kulturnich pamatek prostfednictvim obci s rozSifenou pusobnosti K&

Rok Prisp&vek MK CR v tisicich K&

2008 16 283
2009 14 055
2010 9 957

2011 11 691

Celkem |51 986
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Program regenerace MPR a MPZ

Podil finan¢nich prostfedkl pfidélenych z Programu regenerace MPR a MPZ mezi
jednotlivé skupiny vlastnikl v Plzefském kraji za obdobi 2007-2011 vyjadfeny
VvV procentech

Rok Obec Cirkev Pravnicka Fyzicka
osoba osoba

2007 35 1 41 1 22

2008 53 0 37 3 7

2009 46 0 43 2 9

2010 51 0 28 10 11

2011 62 0 28 3 7

Prameér 49,4 0 35,4 3,8 11,2
02007
22008
02009
02010

i 22011
obec cirkev f.o.

V jednotlivych rocich pfidéleno Plzeriskému kraji z Programu regenerace MPR

a MPZ K¢

Rok PFispévek MK CR v tisicich K&
2007 6438

2008 |7921

2009 (10135

2010 (5481

2011 |5705

Celkem | 35 680
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Finan¢ni prostifedky pfidélené z Havarijniho programu na zachranu kulturnich
pamatek obCanskym sdruzenim plsobicim na uzemi Plzenského kraje v letech

2007-2011
Obec Okres Pamatka Prispévek
celkem v tis.
K¢
Pfimda (Malkov) — OS|Tachov Zficenina kostela sv.|1 062
Zvon Apolonie a kaple Panny
Marie Pomocné
Lestkov (Domaslav) — OS | Tachov Kostel sv. Jakuba VétSiho 1250
Domaslav
Bor (Holostrevy) — | Tachov Kostel sv. Mikulase 540
Komunita Noe, OS
BezdruZice (Kfivce) — OS|Tachov Kostel sv. Martina 805
MARTINUS
KSice — Markyta, o. s. Tachov Kostel Nanebevzeti Panny|445
Marie
Velhartice/Petrovice — OS | Klatovy Spychar 566
Hrad
Bukovec - OS Naru€|DomaZlice | Kostel Nanebevzeti Panny|539
(zaniklo) Marie
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Priloha ¢. 9 Koncepce

Podpora publikaéni €innosti Plzeriskym krajem

Plzensky kraj podpofil vydani nasledujicich publikaci s tématikou pamatkové péce:

= Bukacova, Irena, 2010: Kaple s hvézdou. Kaple Jména Panny Marie
v Mladoticich, Nadacni fond Marianska Tynice, Muzeum a galerie severniho

Plzenska.

= Bukacova, Irena — Hamsikova, Dagmara — Hamsikova, Radana — Royt, Jan,

2010: Poklady kostela sv. Barbory v Manétiné.

= Bukacova, Irena — Fak, Jifi — Kfemenak, Jifi, 2006: Pamét krajiny |. Soupis

drobnych pamatek Manétinsko-Nectinsky region,

= Bukacova, Irena — Fak, Jifi, 2007: Pamét krajiny Il. Soupis drobnych pamatek

Kralovicko a Zihelsko,

= Bukacova, Irena — Fak, Jifi, 2008: Pamét krajiny Ill. Soupis drobnych pamatek

Plasko,

= Bukacova, Irena — Fak, Jifi, 2009: Pamét krajiny IV. Soupis drobnych pamatek

Chri¢sko a Kozlansko,

= Bukacova, Irena — Fak, Jifi, 2009: Pamét krajiny V. Soupis drobnych pamatek

Dolnobélsko a Hornobrizsko,

= Bukacova, Irena — Fak, Jifi, 2010: Pamét krajiny VI. Soupis drobnych pamatek

Utersko a Bezvérovsko,

= Bukacova, Irena — Fak, Jifi, 2011: Pamét krajiny VII. Soupis drobnych pamatek

Touskovsko a Unésovsko,
= Bukacova, Irena — Fak, Jifi, 2004: Pamét krajiny
= Foud, Karel, 2005: Tvorba a ochrana prostfedi historickych jader mést a obci,

* Foud, Karel, 2007: Méstské pamatkové rezervace a zony v Plzefiském kraji,

Plzefisky kraj ve spolupraci s NPU, UOP v Plzni.

= Kolektiv autort: Lidova architektura, vesnické pamatkové rezervace a zony

v Plzeriském kraiji,
= Kolektiv autorti, 2009: Slavné vily Plzeriského kraje, Plzen.

= Kovarik, Viktor, 2006: Sochai Lazar Wideman (1697-1769) a jeho dilo

v zapadnich Cechach,

= KrémafF, Ludék — Chvatal, Tomas, 2006: Obrazy z déjin Ceského zvonarstvi,

Domatzlice.
= Prochazka, Zdenék, 2005: Kaple a kaplicky na DomaZzlicku a HorSovskotynsku,
» Prochazka, Zdenék, 2008: Kaple a kaplicky na Tachovsku a Stfibrsku,

» Prochazka, Zdenék, 2009: Pfibéhy vepsané do kamene aneb putovani
za drobnymi pamatkami DomaZlicka a Tachovska, dil Il. — Barokni plastika,

morové sloupy, kamenik Georg Béhm, prace lidovych kamenikl, Domazlice.
=  Soukup, Jan — HyncCik, Vaclav, 2012: Katedrala sv. Bartoloméje v Plzni, Plzen.
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Priloha ¢. 10 Koncepce

Seznam obéanskych sdruzeni, nadaci a obecné prospésnych spole¢nosti
Plzennského kraje pusobicich aktivné v oblasti zachrany a propagace kulturniho
dédictvi

PhDr. Jitka VI¢kova, Odbor regionalniho rozvoje a uzemniho planu, Méstsky urad
Kralovice

ORP Domazlice

Obcanske sdruzeni Tanaberk

PéCe o rozvoj poutniho mista a kostela sv. Anny, organizovani kulturnich
a spole€enskych akci, propagace lokality

Hajek 24, 345 06 VSeruby

www.tanaberk.cz; tanaberk@centrum.cz

Obcanské sdruzeni Abraham

Obnova a udrzba zZidovského hrbitova v Osoblaze, rozvoj kulturniho Zivota
v Pobézovicich

Smetanova 119, 345 22 Pobézovice

www.osoblaha.wr.cz; osAbraham@seznam.cz

Obclanské sdruzeni pro vyzkum a zachranu Nového HersStejna a hradu
Plzeriského kraje
Vodni 18, 344 01 Domazlice

Obcanské sdruzeni Brudek
Zachrana kostelika sv. Vaclava v Bradku
Brudek 3, 345 06 VSeruby

Obcanské sdruZeni Sdruzeni pro zachranu historickych varhan
Obnova baroknich varhan z kostela sv. Martina v Klen&i pod Cerchovem
Klengi pod Cerchovem 301 345 34 Klen&i pod Cerchovem

Obcanské sdruzeni Zvon
Péce o zficeniny kostela sv. Apolonie a kaple Panny Marie Pomocné

Luéni 119, 345 26 Béla nad Radbuzou

Obcéanské sdruzeni Dobrohost
Zaméli¢ 43, 345 22 Pobézovice
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ORP Horazdovice
= Centrum pro déjiny socharstvi HoraZzdovice, o.s.
Vystavni a badatelské projekty v oblasti ¢eského moderniho sochafstvi,
oprava objektu ¢p. 81 v Horazdovicich
Prachenska 81, 341 01 Horazdovice
www.socharstvi.info; marcelfiser@gmail.com

ORP Horsovsky Tyn
= Obcanské sdruzeni pro zachovani historické pamatky
Péce o kostel sv. Vavfince v Tasovicich

= SdruzZeni pro obnovu kaple ,Srdce JeziSovo* v Kocourové

ORP Klatovy
=  Klub pratel Klatovska, o. s.
Historie Klatovska, pamatky regionu, ochrana pfirody, vystavnictvi,
sbératelstvi, propagacni a osvétova Cinnost
Cs. Legii 125/1, 339 01 Klatovy
www.kpk.klatovynet.cz; kriz.arkada@gmail.com

» Sdruzeni Klatovant v Praze
Pfednaskova Cinnost vénovana historii regionu
Dukelskych hrdini 563/24, 170 00 Praha 7

= Vlastivédna spole¢nost Regio v Klatovech
Spoluprace s Vlastivédnym muzeem Dr. HostaSe, zaméfeno na muzejnictvi
a mj. i ochranu pamatek
HostaSova 1, 339 01 Klatovy
www.klatovynet.cz/muzeumkt/regio.asp

» Obcanské sdruzeni Klatovské katakomby
Celkova obnova klatovskych katakomb a jejich propagace
Namésti Miru 62, 339 10 Klatovy
www.katakomby.cz; katakombyklatovy@gmail.com

= Pratele ceské historie
Pfednaskova a publikacni €innost se zamérfenim nejen na region
Vancurova 46/1, 339 01 Klatovy
www.prateleceskehistorie.estavby.cz; irubas@seznam.cz

= Oftisk, obCanské sdruZeni
Podpora obnovy vyznamnych pamatek Chudenicka, ochrana pfirody, obnova

hajovny a rozhledny ,Na Bolfanku*
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Slatina u Chudenic 22

Obcanskeé sdruzeni Hrad

Zachrana kulturniho dédictvi Velharticka
Velhartice 1, 341 42 Kolinec
www.hrad-velhartice.cz;

Obcanske sdruzeni na zachranu kostela sv. Mari Magdalény ve Velharticich
Ochrana a obnova kulturni pamatky, jeji propagace

Velhartice 199, 341 42 Kolinec

www.marimagdalena.xf.cz

ORP Kralovice

Obcanské sdruzeni Gryspek pro zachranu kostela sv. Petra a Pavia
Vv Kralovicich

Obnova objektu, shanéni finan¢nich prostfedku a jeho propagace

Namésti Osvobozeni 42, 331 41 Kralovice

www.gryspek.cz; marco.tour@seznam.cz

Obéanské sdruzeni Jakub Vétsi Zebnice

Obnova kostela sv. Jakuba Vétsiho a fary v Zebnici u Plas, propagace objektu
Zebnice, 331 01 Plasy

www.zebnice.cz

Obcanske sdruZeni pro romansky kostel v Potvorové

Obnova romanského kostela sv. Mikulase v Potvorové, jeho propagace
Potvorov 10, 331 41 Kralovice

WWW.-potvorov.cz; sdruzeni@potvorov.cz

Spolek pro ochranu pfirodni rezervace a hradu KraSova

Obnova hradu KraSova u obce Bohy, jeho propagace a péce o pfirodni
rezervaci

www.hradkrasov.cz; petr.kyzlik@seznam.cz

ORP Nepomuk

Spolecnost pratel staréeho Nepomuka, OS

Ochrana pamatek a mistni historie

PhDr. Pavel Kroupa, Zelenohorska 76, 335 01 Nepomuk
http://starynepomuk.ic.cz

ORP Pizen

Klub Augusta Sedlacka
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Celorepublikové sdruzeni, védecké poznani panskych sidel, jejich ochrana,
pomoc pfi pécCi o n&, popularizace a publikovani vysledkt badatelské Cinnosti,
pofadani pfednasek a konferenci atd.

Kopeckého sady 2, 301 36 Plzen

www.klubaugustasedlacka.cz; kas@seznam.cz

» Klub ¢eskych turistt Plzeriského kraje
Pobocka celorepublikové organizace
Veleslavinova 30, 301 00 Plzen
www.plzenskykraj.kct.cz; sykora.kctbolevec@seznam.cz

ORP Prestice
= Spolek pro zachranu historickych pamatek Presticka, o. s.
Dokumentace a propagace pamatek Presticka, propagace slavnych rodak
(J. J. Ryba, J. Hlavka, J. Preiss)
Masarykovo namésti 311, 334 01 Prestice
www.spolekprestice.cz; suss@prestice-mésto.cz

= ZkraSlovaci spolek Ptenin
Propagace pamatek Pteninska
Merklin u Prestic, Ptenin ¢p. 1

ORP Rokycany
= Sdruzeni pro obnovu pamatek v Rokycanech a okoli
Madlonova 33, 337 01 Rokycany

= Obcanské sdruzeni RokycanSti patrioti
Ochrana a obnova mistniho kulturniho a pfirodniho bohatstvi, ochrana pfirody
a krajiny
Josefa Krofty 183, 337 01 Rokycany
www.rokycanstipatrioti.cz; info@rokycanstipatrioti

ORP Stribro
=  STROM obcanské sdruzeni Stfibro — Ostrostrelci
Propagace mésta Stfibra
Plzenska 51, 349 01 Stfibro
www.sejdemesevestanu.cz; strom@stribro.net

» Hornicko historicky spolek Stribro, Hornicky spolek Stfibro
Obnova kralovské Stoly a zfizeni hornického skanzenu
Zapadni Pfedmésti 861, 349 01 Stfibro
www.hornickyspolekstribro.cz; k.neuberger@hornickyspolekstribro.cz
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Markyta o.s. KSice
Postupna obnova kostela Nanebevzeti Panny Marie v KSicich
Stfibro, KSice 1

Obcanskeé sdruzeni MARTINUS Krivce
Postupna obnova kostela sv. Martina v Kfivcich
Kfivce 29, 349 53 Bezdruzice
www.martinus.wr.cz; martinus@atlas.cz

Poutnici sv. Jana Krtitele
Stavebni i duchovni obnova kostela

ORP Susice

Sdruzeni pro obnovu rozhledny na Sedle

Stavba a provozovani rozhledny Na Sedle u Albrechtic
Podmokly 38, 342 01 Susice
www.rozhledna-nasedle.cz/; info@rozhledna-nasedle.cz

Obé&anské sdruzeni Obnova a rozvoj Cervené na Sumavé

Obnova a rozvoj osady Cervené na Sumavé u Kasperskych hor, obnova kaple
www.cervena-na-sumave.cz/?page=obcanske-sdruzeni;
penzion.cervena@centrum.cz

Obcanskeé sdruzeni Pamatnik Hartmanice

Obnova Zidovskych pamatek, pfedevSim synagogy a zfizeni pamatniku
pfipominajiciho souziti Cecht, Némcii a Zidi na Sumavé

Hartmanice, 324 01 Susice

www.hartmanice.cz/cz/obcanske-sdruzeni/; pamatnit@hartmanice.cz

ORP Tachov

Dubec sobé o. s.

Obnova a ochrana kulturni pamatky kostela Archandéla Michaela
TremesSné-Dubec ¢p. 24, 348 06 Pfimda

www.dubecsobe.cz; dubecsobe@seznam.cz

Komunita Noe

Obnova kostela sv. MikulaSe a fary v Holostfevech
Holostrevy 1, 348 02 Bor; Francouzska 36, 326 00 Plzen
www.komunitanoe.cz; napf. elvaf@volny.cz

Obcanské sdruZzeni Domaslav

Obnova fary a kostela sv. Jakuba VétSiho v Domaslavi, pfednaskova €innost
Gerska 46, 323 23 Plzen

www.domaslav.cz; domaslav@gmail.com
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Priloha ¢. 11 Koncepce

Prehled hlavnich MAS plsobicich na uzemi Plzeriského kraje a akci obnovy
kulturniho dédictvi financovaného jejich prostiednictvim do roku 2012

PhDr. Jitka VI¢kova, Odbor regionalniho rozvoje a uzemniho planu, Meéstsky urad

Kralovice
MAS Pusobnost Akce Zadatel Dotace v K¢
Nas region, o. | Utersko, Krsko,
S. UnésSovsko,
VSerubsko
MAS Vladaf, o. | Manétinsko, Manétin, ¢ast O. s. Jezdecky |207 000
p.s. Nectinsko Vysoc€any, mlyn klub Medovy
¢p. 24 — obnova |ranc¢
mlynského
vodniho kola
MAS sv. Jana z | Nepomucko, Historie a kulturni | O. s. Spole¢nost | 200 000
Nepomuku Spalenopofi¢sko | dédictvi pratel starého
Nepomuku Nepomuku
Spalené Pofici, Mésto Spalené |126 340
zamek — zamecky | PofiCi
park v novém
Ekoregion Nyrsko a okoli
Uhlava, o. s.
MAS Zlata Tachovsko Pernolec, kostel |O. s. Pernolec 58 190
cesta, 0.p.s. sv. Anny
Samétreti —
revitalizace okoli
kostela
Pernolec, kostel | Obec Castkov 450 000
sv. Anny
Samétreti —
oprava stfechy
Lesna, kostel sv. |Pravoslavna 456 210
MikulaSe — oprava | cirkevni obec
stavajicich Lesna
vnéjSich vyplini
okennich otvor(
Lesna, kostel sv. | Pravoslavna 540 000
MikulaSe — oprava | cirkevni obec
fasady kostela, 1. |Lesna
Cast
Lesna, kostel sv. |Pravoslavna 180 000
Mikulase — cirkevni obec
odvodnéni kostela | Lesna
Tachov-Svétce — | Mésto Tachov 219 000
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pokracovani
obnovy historické
Jizdarny ve
Svétcich
(rehabilitace
malifské vyzdoby
SZ rondelu)

Tachov-Svétce —
obnova opérné
zdi v arealu
Jizdarny ve
Svétcich

Mésto Tachov

540 000

Milite, kostel sv.
Petra a Pavla —
oprava sakristie

Pravoslavna
cirkevni obec
Milire

153 000

MAS Radbuza,
0.S.

Dobransko,
Stodsko

Cesky Zapad —
Mistni
partnerstvi, o.
S.

Stribrsko, Plansko,
Hracholusko

Otin, kostel
Jména Panny
Marie —
odstranéni
havarijnich stavu

Obec Otin

996 865

Okrouhlé
Hradisté, kostel
Narozeni sv. Jana
Krtitele — obnova
vnéjsiho plasté

O. s. Poutnici sv.
Jana Kititele

651 306

KFivce, kostel sv.
Martina —
zachrana
mobiliare kostela

O. s. MARTINUS

200 000

Cerniovice, kaple
— rekonstrukce
objektu

Obec Cerniovice

873 852

Domaslav, fara —
oprava
havarijniho stavu
objektu

O. s. Domaslav

169 902

Stribro, kostel
VSech svatych —
oprava ochozu a
schodisté véze

Mésto Stribro

850 000 (NF)

Stribro, klaster
minoritd —
rekonstrukce
fasad a rajského
dvora

Mésto Stribro

13 000 000
(NF)
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Vysoké Sedliste,
kostel sv. Vaclava
— oprava stfech a
rekonstrukce
fasad

Mésto Plana

Utery, kostel —
oprava
historickych
baroknich varhan

O.s. BART

2 900 000

Ostrov u Stfibra,
kostel sv.
Vojtécha a
Vaclava — celkova
rekonstrukce,
restaurovani
fresek

Obec Kostelec

Obnova naucéné
historické stezky
ve Stfibre

Hornicko-
historicky spolek
Stfibro

171 000

Vysoké Jamné,
kostel sv. Jana
Nepomuckého —
restaurovani
vchodovych dvefi

Obec Lestkov

69 504

O. s. Aktivios

Presticko,
Blovicko,

Staroplzenecko,

MiroSovsko

Blovice, radnice —
stavebni Upravy,
l. etapa

Mésto Blovice

381 586

Letiny, kostel sv.
Prokopa —
stavebni upravy
krovl a stfech, II.
etapa

RKF Blovice

599 396

Zakava —
revitalizace
pamatek mistniho
vyznamu

Obec Zakava

400 000

Bolkov, kaple -
oprava

Obec Bolkov

284 117

Merklin u Prestic,
Huslv dim —
oprava vngjsiho
plasté véze

FS CCE
v Merkliné

287 689

MAS Cesky les,
0.s.

Broumovsko,
Borsko,
PobézZovicko,
Domatzlicko

Pfimda, kostel sv.
Jifi — oprava
objektu

RKF Bor u
Tachova

1 350 000

Dily, kaplicka —

Obec Dily

130 500
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oprava objektu a
Uprava jejiho okoli

Halze, kostel sv.
Jana a Pavla —
stavebni Upravy
véze

Obec Halze

2 039 249

HorSovsky Tyn,
rozhledna —
revitalizace byv.
poutniho mista a
zfizeni hist. naugé.
stezky

Mésto HorSovsky
Tyn

1100 000

Klenc¢i pod
Cerchovem,
kostel sv. Martina
— oprava
mechanické Easti
historickych
varhan

1 500 000

Telice, byv.
pansky statek —
rekonstrukce a
vyuziti byv.
stodoly

TEREF, o. s.

1487 307

Holostievy, fara —
oziveni fary a jeji
vyuziti

0. s. Komunita
Noe

200 000

Bor u Tachova,
Borska loreta —
stavebni upravy
stfechy Svaté
chyse

RKF Bor u
Tachova

736 840

Pec, Kurzova véz
— statické
zajisténi objektu

Klub CT

493 939

MAS PosSumavi

Mé&dinsko,
Prachensko,
Kdynsko,
Klatovsko,
Planicko,
Kasejovicko,
Stredni PoSumavi,
PoSumavi, Slavnik,
Bélec

Predslav, kostel
sv. Jakuba
VétsSiho —
dokonceni opravy
krovu a stfechy

RKF Planice

927 459

Vicenice, kaple —
oprava stfechy

Mésto Klatovy

76 978

Klatovy — statické
zajisténi objektu

Mésto Klatovy

861 027
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na st. p. €. 485,
oprava fasady &.
p. 66

Zdar nad
Chudenicemi,
kostel sv.
Wolfganga —
oprava opérnych
zdi s pfistupovymi
komunikacemi

Otisk, o. s.

958 124

Planice, kostel sv.
Blazeje — oprava

krovu a stfechy —
l. etapa

RKF Planice

852 420

Svihov, kostel sv.
Vaclava — oprava
podlahy a topeni
v lodi kostela

RKF Svihov

641 588

Méstys
Chudenice,
zamek — instalace
muzejni expozice

Méstys
Chudenice

1310173

MAS Svétovina,
0.p.s.

Zbirozsko,
Radnicko,
Kralovicko, Plasko

Drevec, navesni
kaple — obnova
objektu

Mésto KoZlany

264 914

Kralovice, kostel
sv. Petra a Pavla
— oprava krypty a
jeji zpfistupnéni

RKF Kralovice

280 757

Kralovice,
marnice — celkova
obnova objektu

Mésto Kralovice

355 873

Potvorov, kostel
sv. Mikulase —
Uprava zelené na
hrbitové u kostela

RKF Kralovice

144 184

NF — Norské fondy
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